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23 decembrie 2025
Chisinau

Judecatoria Chisindu (sediul Buiucani)
In componenta.

Presedintelui sedintei, judecatorul
Bejenari

Grefier

Beleuta

Cu participarea:

Acuzatorului de stat, procurorul
Nadulisneac

Aparatorilor In interesele inculpatului, avocatii
Banaru,

Lupacescu
Inculpatului
Moscalu

mun.

Olga

Teofilia

Tatiana
Vadim
Veaceslav

Egor

a examinat in sedinta de judecatd publicd, in procedurd generald, in
limba romana, la sediul instantei, cauza penald de Invinuire a lui:

Moscalu Egor ***** data nasterii *****,
IDNP *#***" cetatean al Republicii Moldova,
domiciliat in ***** nesupus militar, cu studii
superioare, un copil minor la intretinere, *****
angajat in calitate de administrator la S.R.L.
xR - fara grad de invaliditate, fara titluri
speciale, grade de calificare sau distinctii de
stat, nu se afla la evidenta medicului narcolog si
psihiatru, pe aceastd cauza a fost in stare de



alin.

retinere si arestare la domiciliu din 20
octombrie 2022 pand la 16 noiembrie 2022,
fara antecedente penale,

in comiterea infractiunii prevazute de articolele 30, 42 alin. (5), 45 si 1817
(5) din Codul penal, ((in vigoare la data comiterii faptei)

Procedura de citare legala, respectata.

Perioada examinarii cauzei penale: 25 septembrie 2025 — 23 decembrie
2025.

Cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate si
cercetate nemijlocit in sedinta de judecata, instanta de judecata,

CONSTATA:

Fapta prejudiciabila constatata

Inculpatul Moscalu Egor ***** in perioada de timp cuprinsa intre
lunile iunie-octombrie 2022, activand in calitate de secretar al organizatiei
teritoriale Riscani a Partidului Politic ,,Sor” (declarat neconstitutional prin
Hotardrea Curtii Constitutionale nr. 10 din 19.06.2023 si radiat din Registrul
de stat al persoanelor juridice in data de 23.01.2024), fiind responsabil de
coordonarea activitatilor acestei organizatii, stiind cu buna stiinta ca partidul
politic ,,Sor”, in perioada de timp indicatd, este finantat de grupul criminal
organizat, condus de fostul presedinte al aceluiasi partid politic, Sor Ilan
Miron, de comun acord si prin Intelegere prealabilda cu presedintele
organizatiei teritoriale Riscani a Partidului Politic ,,Sor”, Cocieru Andrei, cu
sefa Departamentului de monitorizare si control al partidului, Galescu
Cristina, angajatele Departamentului monitorizare si control, responsabile de
monitorizarea activitatii oficiului teritorial Riscani a partidului politic ,,Sor”,
Raetchi lana si Brasovschi Cornelia, Tn complicitate cu vicepresedintii
partidului, Tauber Marina si Balinschi Vitalie, trezorierul partidului Parutenco
Nelli, curierii responsabili de transportarea si repartizarea mijloacelor banesti
catre oficiul teritorial Riscani, Gutulea Victor, Bejenari Veaceslav si Ipatieva



Liudmila, incdlcand art. 25 a Legii privind partidele politice nr. 294 din data
de 21.12.2007, art. 41 si 43 din Codul Electoral nr. 1381-XIII din 21.11.97
in vigoare la momentul savdrsirii faptei, pct. 26-37 a Hotararii Comisiei
Electorale Centrale nr. 4401 din 23.12.2015 privind aprobarea
Regulamentului privind finantarea activitatii partidelor politice, care interzic
finantarea partidelor politice din surse anonime, in interesul unor terti sau de
catre persoane juridice care au sediul peste hotarele Republicii Moldova,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand
urmadrile lor s1 dorind Tn mod constient survenirea acestor urmari, actionand in
mod intentionat, a contribuit prin actiunile sale de complicitate, la acceptarea
cu bund stiintd a finantarii partidului politic ,,Sor” din partea unui grup
criminal organizat, manifestate prin darea indicatiilor, prestarea de informatii,
acordarea de mijloace, precum si prin promisiunea dinainte c¢d va favoriza pe
infractor si va tdinui mijloacele de savarsire a infractiunii.

Astfel, in realizarea actiunilor sale, stabilite si repartizate potrivit rolului
asumat in calitate de complice la comiterea infractiunii, Moscalu Egor *****,
a organizat prin transmiterea indicatiilor si informatiilor activistilor de partid
si presedintilor organizatiilor primare, mobilizarea persoanelor din raionul
Riscani in vederea participarii acestor persoane la protestele organizate in
mun. Chisindu, de catre partidul politic ,,Sor”, totodata identificand nemijlocit
transportatorii si mijloacele de transport, care vor efectua transportul tur-retur
a persoanelor din raionul Riscani, asigurdnd in acest sens, remunerarea
persoanelor participante la proteste cu suma de 400 lei pe zi, cat si achitarea
serviciilor de transport cu mijloace banesti despre care cunostea cu buna
stiintd cd sunt acordate partidului politic ,,Sor” de catre un grup criminal
organizat.

Respectiv, Moscalu Egor ***** actionand cu buna stiintd in scopul
acceptarii finantarii partidului politic ,,Sor” din partea unui grup criminal
organizat, prestand informatii si acordand mijloace, in perioada de timp
mentionatd, a coordonat si realizat in raza teritoriald a raionului Riscani,
receptionarea, detinerea si gestionarea mijloacelor banesti in suma totala de 1
441 543,64 lei, acordate partidului politic ,,Sor” de grupul criminal organizat
condus de catre Sor Ilan Miron, primind personal de la curierii responsabili de
transportarea si repartizarea mijloacelor banesti catre oficiul teritorial Riscani,
Gutulea Victor, Bejenari Veaceslav si Ipatieva Liudmila, in mai multe transe,



suma de 1 441 543,64 lei, transportate si impachetate in pungi si plicuri,
mijloace banesti pe care le-a detinut si gestionat, nefiind luate la evidenta in
modul stabilit, contrar art.25 alin.(4) a Legii privind partidele politice nr.294
din data de 21.12.2007, potrivit caruia ,,Operatiunile de incasari si plati ale
partidelor politice se efectueaza in lei moldovenesti si in cazurile prevazute
de legislatia valutara, in valuta straina, prin conturi deschise la bancile
licentiate din Republica Moldova, cu eliberarea documentelor justificative.”,
care erau destinate si utilizate nemijlocit pentru finantarea activitatii partidului
politic ,,Sor”, inclusiv in raionul Riscani, si anume pentru: achitarea
transportatorilor si cheltuielilor de transport care efectuau transportul tur-
retur a persoanelor din raionul Riscani la protestele organizate de partidul
politic ,,Sor” in fata institutiilor publice din municipiul Chisinau (Parlament,
Guvern, Presedintie, Procuratura Generala etc.), remunerarea financiarda a
fiecarei persoane din raionul Riscani participante la protestele organizate de
partidul politic ,,Sor” cu suma de 400 lei/zi, in fata institutiilor publice din
municipiul Chisinau (Parlament, Guvern, Presedintie, Procuratura Generala
etc.), remunerarea financiara a activistilor de partid si presedintilor
organizatiilor primare a partidului politic ,,Sor” din raionul Riscani,
organizarea evenimentelor, intrunirilor s-au altor actiuni in masa.

In aceiasi ordine de idei, Moscalu Egor ***** actionand in vederea
asigurdrii evidentei, raportdrii si confirmarii utilizarii conform destinatiei a
mijloacelor banesti acceptate de la grupul criminal organizat pentru finantarea
activitatii partidului politic ,,Sor”, a receptionat si transmis, prin canale de
»lelegram” si alte mijloace de comunicare electronica, catre angajatele
Departamentului Monitorizare si Control al partidului ,,Sor”, Raetchi lana si
Brasovschi Cornelia, listele persoanelor mobilizate la proteste de catre
organizatia teritoriala Riscani, precum si listele mijloacelor de transport
utilizate pentru deplasarea protestatarilor, alaturi de fotografii care ilustrau
imbarcarea acestora in mijloacele de transport.

Prin urmare, in contextul realizarii actiunilor indicate supra, Moscalu
Egor *****  actiondnd cu aceeasi intentie infractionald, aflandu-se pe
teritoriul raionului Riscani, in perioada 23.07.2022 — 20.10.2022, cunoscand
cu certitudine despre finantarea ilegald a partidului politic ,,Sor” de catre
grupul criminal organizat condus de Sor Ilan Miron, a participat in
complicitate la acceptarea finantarii acestui partid politic de un grup criminal



organizat, receptiondnd, pastrand si gestiondnd mijloace banesti, destinate
finantarii activitatilor partidului politic ,,Sor”, inclusiv a oficiului teritorial
Riscani, contribuind astfel la tdinuirea si integrarea acestor mijloace banesti in
partid prin organizarea urmadtoarelor proteste retribuite financiar din
mijloacele banesti acceptate de la grupul criminal organizat, dupa cum

urmeaza:

la 19.06.2022, din raionul Riscani au fost transportate 248 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitata suma de 70800 lei
pentru transportul tur-retur.

la 24.07.2022, din raionul Riscani au fost transportate 190 persoane la
protestul organizat In mun. Chisinau, fiind achitata suma de 77300 lei
pentru transportul tur-retur si 2800 lei pentru alimente;

la 23.08.2022, din raionul Riscani au fost transportate 337 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitatd suma de 158800 lei
pentru transportul tur-retur.

la 02.09.2022, din raionul Riscani au fost transportate 190 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitata suma de 38000 lei
pentru transportul tur-retur si 57000 lei pentru remunerarea
participantilor la protest.

la 09.09.2022, din raionul Riscani au fost transportate 128 persoane la
protestul organizat in mun. Chisindu, fiind achitata suma de 38992,4 lei
pentru transportul tur-retur si 51200 lei pentru remunerarea
participantilor la protest.

la 18.09.2022, din raionul Riscani au fost transportate 222 persoane la
protestul organizat in mun. Chisindu, fiind achitatd suma de 74701,80 lei
pentru transportul tur-retur si 88800 lei pentru remunerarea
participantilor la protest.

la 25.09.2022, din raionul Riscani au fost transportate 276 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitatd suma de 87165,80
pentru transportul tur-retur si 110400 lei pentru remunerarea
participantilor la protest.

la 02.10.2022, din raionul Riscani au fost transportate 311 persoane la
protestul organizat in mun. Chisindu, fiind achitatd suma de 101309,04
lei pentru transportul tur-retur si 124400 lei pentru remunerarea
participantilor la protest.



- la 09.10.2022, din raionul Riscani au fost transportate 307 persoane la
protestul organizat in mun. Chisindu, fiind achitatd suma de 96697,68 lei
pentru transportul tur-retur si 122800 lei pentru remunerarea
participantilor la protest.

- la 16.10.2022, din raionul Riscani au fost transportate 198 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitata suma de 61176,92 lei
pentru transportul tur-retur si 79200 lei pentru remunerarea
participantilor la protest.

In consecintd, Moscalu Egor ***** 1in calitate de secretar al oficiului
teritorial Riscani al partidului politic ,,Sor”, actionand in interesele formatiunii
politice indicate, prin actiunile sale de complicitate a asigurat acceptarea cu
buna stiintd a finantdrii partidului politic ,,Sor”, cu mijloace béanesti din
partea grupului criminal organizat condus de Sor Ilan Miron, destinate
finantarii activitatilor partidului politic ,,Sor”, inclusiv a oficiului teritorial
Riscani, receptionind, pastrand, tdinuind si gestionand mijloacele banesti,
destinate activitatii oficiului teritorial Riscani al partidului politic ,,Sor” in
sumd totala de 1 441 543,64 lei, care au fost integrate in activitatea si
intretinerea partidului, in scopul promovarii si realizarii intereselor partidului
politic ,,Sor” pe arena politica din Republica Moldova.

Astfel, prin actiunile sale intentionate, Moscalu Egor ***** 1in calitate
de complice, prin participatie complexa, a savarsit infractiunea de acceptare
cu bund stiintd a finantarii partidului politic din partea unui grup criminal
organizat, in forma prelungitd, prevazuta de articolele 30, 42 alin. (5), 45 si
1812 alin. (5) din Codul penal (in redactia legii nr.73 din data de 31.03.2022,
in vigoare la momentul comiterii fapter).

Procedura examinarii cauzei penale

in sedinta de judecatd, inculpatul Egor Moscalu, nu a recunoscut vina in
savarsirea infractiunii si circumstantele de fapt imputate, solicitind
examinarea cauzei in procedurd generala.

Totodata, aparatorii Vadim Banaru si Veaceslav Lupacescu in interesele
inculpatului si acuzatorul de stat, Tatiana Nadulisneac, au solicitat examinarea
cauzei in procedura generald, In limba romanad, in sedinta publica.

In aceste conditii, in conformitate cu articolele 351 si 352 din Codul de
procedurd penala, instanta de judecatd a dispus examinarea cauzei penale, in



procedurd generala, in limba romand si in sedintd publicd, cu participarea
inculpatului, fiind admisi aparatorii alesi de acesta.

Pozitia inculpatului

Inculpatului Moscalu Egor fiindu-i explicate prevederile art. 66 alin.
(2) pct. 8) din Codul de procedura penala, potrivit caruia are dreptul sa faca
declaratii sau sa refuze de a le face, atragandu-i-se atentia ca daca refuza sa
dea declaratii nu va suferi nicio consecinta defavorabild, iar daca va da
declaratii acestea vor putea fi folosite ca mijloace de proba impotriva sa, a
mentionat cd nu recunoaste vina si s-a abtinut de a depune declaratii.

Pozitia acuzatorului de stat si a aparatorilor in cadrul dezbaterilor
judiciare.

Procurorul din cadrul Procuraturii Anticoruptie, Tatiana Nadulisneac in
cadrul dezbaterilor judiciare a solicitat a-1 recunoaste vinovat pe inculpatul
Moscalu Egor in savarsirea infractiunii prevazutd la art. 30, art. 42 alin. (5),
45, 1812 alin. (5) din Codul penal si aplicarea in privinta acestuia, unei
pedepse sub forma de inchisoare pe un termen de 5 (cinci) ani cu executarea
pedepsei 1n penitenciar tip semiinchis, cu privare de dreptul de a ocupa functii
de conducere in partide politice sau organizatii ale acestora si de a exercita
activitati de administrare/gestionare financiard ori de organizare logistica in
cadrul formatiunilor politice si al entitdtilor asociative cu scop politic pe un
termen de 5 (cinci) ani.

Termenul executarii pedepsei cu inchisoare, stabilite lui Moscalu Egor a-
| calcula din data pronuntdrii sentintei, cu includerea in acest termen a
perioadei aflarii in stare de arest 20.10.2022-16.11.2022.

Aplicarea in privinta inculpatului Moscalu Egor a masurii preventive -
arestul preventiv, cu mentinerea acesteli masuri pand la intrarea sentintei in
vigoare.

In temeiul art. 106 alin. (2) lit. a) din Codul penal, a dispune confiscarea
speciald a mijloacelor banesti in marime totald de 1 441 543,64 lei, de la
inculpatul Moscalu Egor, in folosul statului, care formeaza obiectul
infractiunii.



Potrivit art. 157 alin. (2) din Codul de procedura penald, mijloacele
materiale de proba, purtatorii de informatii de pastrat la materialele cauzei
penale.

Corpul delict - telefonul mobil de model Iphone 12 cu nr. de IMEI:
*ase 51 telefonul mobil de model Iphone 12 Promax cu nr. de IMEI: *#***,
ridicate in cadrul perchezitiei din 20.10.2022, efectuatda la domiciliul
secretarului organizatiei teritoriale Riscani a Partidului Politic ,,Sor”, Moscalu
Egor ***** "gsituat Tn ***** au fost restituite proprietarului de drept Moscalu
Egor ###%%

Aparatorul Banaru Vadim in interesele inculpatului Moscalu Egor in
cadrul dezbaterilor judiciare, in temeiul prevederilor art. 390 alin. (1) pct. 3) si
pct. 5) din Codul de procedura penala, a solicitat pronuntarea unei sentinte de
achitare in privinta inculpatului Moscalu Egor din motiv cd in actiunile
acestuia nu sunt Iintrunite elementele constitutive ale componentei de
infractiune, iar in cazul in care instanta nu v-a retine argumentele apararii
privind adoptarea unei sentinte de achitare pe motivul invocat, considerd ca
instanta la adoptarea sentintei este in drept sd constate cd in actiunile
inculpatului se regasesc temeiuri de aplicare a prevederilor art. 40! din Codul
penal, si anume executarea ordinului sau dispozitiei superiorului.

Aparatorul Veaceslav Lupacescu in interesele inculpatului Moscalu
Egor in cadrul dezbaterilor judiciare, a pledat pentru achitarea inculpatului
Moscalu Egor.

Probatoriul administrat in cadrul cercetarii judiciare.

Cu toate ca inculpatul Moscalu Egor nu a recunoscut acuzatia formulata
in rechizitoriu, existenta faptei criminale i comiterea acesteia cu vinovétie de
catre acesta este demonstratd de aprecierea coroboratd a urmatoarele probe
examinate nemijlocit in sedintd de judecata:

Declaratiile martorului  Vicol Gheorghe, care prin expunerea
factologica, dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din
Codul de procedura penala, in sedintd de judecata a declarat ca, nu are relatii
de rudenie cu inculpatul si nu cunoaste asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Tatiana Nadulisneac,
martorul a comunicat cd, nu este membru al Partidului Politic ,,Sor”, este
simpatizant. In perioada anului 2022 nu a participat la protestele organizate de



Partidul Politic ,,Sor”. Cu autobuzul cu care lucra el, a dus lumea. El acolo nu
a participat. Domnul Egor l-a sunat, cd trebuie o masina, cineva i-a dat
numarul lui, i-a zis ca nu poate sa mearga, dar i-a zis ca este un mosnegut si
ca va merge el, i-a dat contactul acelui om si ei s-au inteles mai departe.
Mosnegutul are numele Stepan Vasilovschi, i se pare ca el a decedat. El a fost
cu autobuzul la Chisinau, dar unde anume nu cunoaste. A fost cu un autobuz
cu 19-20 persoane. Ei erau transportatori, se bucurau dacd aveau o comanda,
ca 11 mai scoate din saracie. Pentru transport nu s-a achitat nimeni cu el,
deoarece el nu a fost la Chisindu. Cu domnul Vasilovschi a fost o singura
data.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Vadim Banaru, martorul a
declarat ca, aceasta persoana din sald (Egor Moscalu) nu i-a transmis bani.

La intrebarile instantei, martorul a comunicat ca, este angajat in calitate
de sofer pe autobuz la compania Finante Legent. Au mai multe rute, el aceasta
saptdmand duce lucratori, saptimana viitoare va fi pe ruta Chisindu-Riscani,
pe urma o rutd la Balti, se schimba. Nu a fost membru de partid, nu a fost
angajat in partidul Politic Sor.

Declaratiile martorului Ursu Mihail, care prin expunerea factologica,
dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de
procedura penald, in sedintd de judecatd a declarat ca, nu are relatii de rudenie
cu inculpatul, cunoaste asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Tatiana Nadulisneac,
martorul a comunicat ca, il cunoaste pe domnul Moscalu Egor, lucreaza la
Apa Canal Riscani. A fost simpatizant al Partidului Politic Sor. in perioada
anului 2022, a participat la protestele organizate PP Sor, nu tine minte la cate
a fost. i pare ci la ziua Biruintei. Crede ci a fost la 2 proteste. Protestele se
desfasurau in Chisinau, Tnainte la Palat si dupa s-au dus in deal, el nu a fost ca
il dureau tare picioarele. Undeva in deal s-au dus. Nu poate sd spund care era
scopul protestelor, a fost invitat de domnul Egor Moscalu. El a zis ca ii invita
la protest, cauza principald nu o cunoaste. Pentru cd a venit la Chisindu si a
participat la protest a primit bani. Nu poate sa spund suma, undeva 500 lei.
Acesti bani au fost platiti si de domnul Egor. El a primit bani de la domnul
Egor. In transport erau undeva 17 persoane cand a fost si el la protest. Crede
ca cineva ducea evidenta cate persoane erau in transport si cand se achita. O
data cand venea stie cd s-a stricat rutiera pe la Marandeni, nu tine minte daca



a ajuns la Chisindu. Cand s-au imbarcat in autobus scriau cine sunt in
autobuz. Domnul Moscalu a fost si el la protest dar venea cu alte rutiere.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Vadim Banaru, martorul a
declarat ca, domnul Moscal i-a adus odatd acasa la el, nu tine minte céti bani.
Odata a fost la Riscani si tot asa, suma era catd lume era in rutiera. Nu tine
minte. Aceste mijloace de bani erau dati de domnul Moscalu cu scopul ca a
participat la protest.

Declaratiile martorului Manoli Mihail, care prin expunerea factologica,
dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de
procedurd penala, in sedintd de judecatd a declarat ca, nu are relatii de rudenie
cu inculpatul, nu cunoaste asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Tatiana Nadulisneac,
martorul a comunicat cd, fost membru a Partidului Politic Sor, el la proteste
nu a fost, cu transportul spre protest el doar venea la Chisinau i1 aducea fiicei
sale produse alimentare. Pe el il anunta Gherghilijiu Victor de organizarea
protestelor, el a decedat deja. El 11 dadea cate 600-800 lei. El 1i dadea bani ca
participa la protest, dar el nu participa, avea chestiile lui. El venea cu
transportul pentru protest cand avea nevoie lui. A venit de cateva ori la fata
lui care lucreaza la Toma Ciorba. De fiecare data cand venea, a primit bani de
la Gherghiligiu, el a murit deja. A fost odata la Riscani s1 mai mult nu a mai
fost. In rutierd cand venea la Chisiniu, era plina rutiera. El nu stie de liste,
cineva se uita, insemna. Victor 11 dadea banii, uneori 800, uneori 600.
Protestul era pentru fel de fel, le spunea sd iasd la protest, dar el se urca in
bus, cand ajungea lua valiza si se ducea cu chestiunile sale.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Vadim Banaru, martorul a
declarat ca, persoana data (arata spre Moscalu Egor), nu i-a transmis niciodata
bani.

La intrebarea instantei, martorul a comunicat ca, se folose de transport,
la protest nu se ducea, dar banii 1i lua care 11 dadea Victor Gherghiligiu.

Declaratiile martorului Negru Vasile, care prin expunerea factologica,
dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de
procedurd penala, in sedintd de judecatd a declarat ca, nu are relatii de rudenie
cu inculpatul, nu cunoaste asa persoana, in sala nu este asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Tatiana Nadulisneac,
martorul a comunicat ci, a fost membru al Partidului Politic Sor. In anul 2022



a participat o datd la protest, de ziua vinului. Transportarea la protest nu
cunoaste de cine a fost organizat, ei s-au urcat si au plecat. Despre protest i-a
informat fosta vecind, Panicov Vecina si fosta presedintd. Au fost aproximativ
15 persoane. Pentru transport nu a achitat nimic. Pentru acel protest cad a
participat nu a primit nimic. Nu i-au hranit, a luat de acasa. Nu tine minte
scopul cu care a venit la protest, au trecut deja 4 ani. Nu i-au pozat nimeni,
crede ca familiile lor au fost scrise. A fost audiat la procuratura, la politie nu a
fost audiat. Le-a zis ca el nu a impartit bani, ca ei asta I-au intrebat.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Vadim Banaru, martorul a
declarat cd, persoana data (arata spre Moscalu Egor), nu i-a transmis niciodata
bani.

Declaratiile martorului Musteata Victor, care prin expunerea
factologica, dupa depunerea juramantului in ordinea prevazutd de art. 108 din
Codul de procedura penald, in sedintd de judecatd a declarat ca, nu are relatii
de rudenie cu inculpatul, nu cunoaste asa persoand, in sald nu este asa
persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Tatiana Nadulisneac,
martorul a comunicat cd, nu a fost membru al Partidului Politic Sor, a fost
simpatizant. A participat la protestele organizate in anul 2022, de doua ori, in
Chisindu, pe bd. Stefan cel Mare. A fost asta undeva 3 ani in urma.
Deplasarea la Chisinau a organizat-o Popovici Vladimir, care a decedat. El i-a
propus sd participe la protest. Scopul cu care a venit era ca era transportul
gratuit, deoarece feciorul lui invata la Chisindu si venea la el. Asa a venit de 2
ori. A venit cu rutiera Donduseni si i-a Intors banii si a dat la sofer. Banii au
fost dati lui doamna Lilia, dumneaei era din sat. Ea le-a organizat sd vina si ea
a dat banii soferului pentru transport. Prima data i-a dat vreo 100 lei, pentru o
placintd, apa, restul banilor nu i-a primit pana in ziua de azi.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Vadim Banaru, martorul a
declarat ca, persoana data (arata spre Moscalu Egor), nu i-a transmis niciodata
bani.

La intrebarea instantei, martorul a comunicat ca, cand ajungea la
Chisinau a fost la protest, aici il chema pe feciorul lui si se ducea la el. Dupa
se Intorcea cu rutiera Tnapoi. I s-a dat 100 lei doar o singura data.

Declaratiile martorului Musteata Valentina, care prin expunerea
factologica, dupa depunerea juramantului in ordinea prevazutd de art. 108 din



Codul de procedura penala, in sedintd de judecata a declarat ca, nu are relatii
de rudenie cu inculpatul, nu cunoaste asa persoand, in sald nu este asa
persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Tatiana Nadulisneac,
martorul a comunicat cd, nu este membru al Partidului Politic Sor sau
simpatizant. A participat la 2 proteste. Nu poate sa comunice anul. Era pe deal
la cules si un cumadtru de a ei, Vologhea Popovici a zis c¢d va fi o rutierd si
care doresc sd meargd la protest. Rutiera de la Mihdileni la Chisinau.
Protestele erau ca sa fie mai bine 1n tara, ca sa fie regula si sa fie bine. O data
i-a zis cd le va da placinta, apa. Odata cu ruta de la Baraboi a fost si atunci a
platit si dupa i s-au returnat banii pe drum. Banii i-a dat cumatrul Vologhea. I
s-a dat 400 lei, precis nu poate sa zica. Tot Popovici Vologhea i-a dat bani.
Fizic nu a fost prezenta la protest, deoarece s-a vazut cu feciorul, era si sotul
el atunci erau mai multe partide, era si partidul socialistilor. Ei erau crede ca
din partea Partidului Politic Sor, scopul era ca si fie mai bine in tard. In
rutierd erau multi, rutiera era plind. Nu stie daca 1 s-a facut poze, poate s-au
facut.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Vadim Banaru, martorul a
declarat ca, persoana data (arata spre Moscalu Egor), nu i-a transmis niciodata
bani.

Declaratiile martorului Eremeico Ion, care prin expunerea factologica,
dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de
procedurd penala, in sedintd de judecatd a declarat ca, nu are relatii de rudenie
cu inculpatul, nu cunoaste asa persoana, in sala nu este asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Tatiana Nadulisneac,
martorul a comunicat cd, nu este membru a Partidului Politic Sor si nici
simpatizant. A participat la protestele din anul 2022. A participat la 2 proteste
organizate. Despre proteste 1-a informat doamna Valentina Grumeza, ea i-a
zis de protest. Aceste proteste erau desfiasurate aici in Chisindu, in fata
Parlamentului de 2 ori. A primit bani pentru ca a participat la protest. De la
doamna Valentina Grumeza a primit bani. A primit suma de 800 lei, pentru 2
proteste. A venit multd lume la Chisindau cu rutiera. Nu cunoaste daca cineva
ducea evidenta cati sunt in autobuz, nu cunoaste daca s-au facut poze. Nu i s-a
spus scopul pentru participare la protest. A venit ca 1 s-a spus ca se va plati
cate 400 lei. A fost fizic in fata Parlamentului, nu a facut nimic, doar a stat.



La intrebarea aparatorului inculpatului — Vadim Banaru, martorul a
declarat ca, persoana data (arata spre Moscalu Egor), nu i-a transmis niciodata
bani.

Declaratiile martorului Caprita Victor, care prin expunerea factologica,
dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de
procedura penald, in sedintd de judecatd a declarat ca, nu are relatii de rudenie
cu inculpatul, nu cunoaste asa persoana, in sald nu este asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Tatiana Nadulisneac,
martorul a comunicat cd, nu a fost membru al Partidului Politic Sor, acest
partid mai facea intalniri, adundri, el nu a participat la acestea. La proteste se
ducea, era un baiat care a decedat, Gherghilijiu Victor, el i-a zis sa mearga la
Chiginau sd faca cateva ruble. El nici nu a iesit din masina si a venit inapoi.
Bani nu i-a dat atunci si peste o saptamana i-a zis sa se mai duca odata ca le
va da bani si pentru data trecutd. Peste o sdptamana i-a dat 150 lei si atat.
Dupa asta el a decedat si el nu a mai participat si nu a mai fost. [-a dat o apa si
o prajiturd, o femeie de acolo din rutiera. Era multa lume in rutiera, undeva 18
oameni. El nici nu a avut intentie sa strige, pentru cd el era la pensie. Nu
cunoaste pentru ce erau protestele, le zicea sa ne ducad pentru numar.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Vadim Banaru, martorul a
declarat ca, persoana data (arata spre Moscalu Egor), nu i-a transmis niciodata
bani.

Declaratiile martorului Bejenari Veaceslay, care prin expunerea
factologica, dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din
Codul de procedura penald, in sedinta de judecata a declarat ca, nu are relatii
de rudenie cu inculpatul, nu cunoaste asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Tatiana Nadulisneac,
martorul a comunicat ca, in perioada sfarsit de august-octombrie 2022, a
participat la transmiterea mijloacelor banesti prin mai multe raioane ale tarii.
De fapt pentru a transmite mijloacele banesti 1-a rugat cetateanul Gutuleac
Victor, care 11 este un vechi cunoscut. Raioanele care 1 se atribuiau erau din
zona Centru spre Nord. In raionul Rascani nu a transmis mijloace banesti.
Transmiterea mijloacelor banesti de la Gutuleac Victor, venea cu o anumita
suma de bani si el o repartiza In pachete si spunea ca trebuiau de transmis prin
raioane. Initial nu i-a explicat pentru ce, doar i-a zis cd trebuie sd transmita
prin raioane. Ulterior a inteles ca aceste sume de bani, erau destinate pentru



reprezentantii ai Partidului Politic ,,Sor”. Banii se impachetau in sacose sau in
anumite plicuri, sumele variau de la caz la caz, in dependentd de raion si in
dependenta de caz. La repartizarea banilor a participat, de mai multe ori. Nu-
si aminteste exact, Tnsd mai mult de 4-5 ori. Putea fi I1n masina lui domnul
Gutuleac, de douad ori la el acasa si a fost si la domiciliul domnului Ruslan
Chirilov. Toatd aceasta repartizare practic era de la domnul Gutuleac conform
listei. Impacheta suma pentru raion. Sumele generale puteau fi 2-3 milioane si
mai mult. El mentine integral declaratiile date la urmarirea penala.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Vadim Banaru, martorul a
declarat cd, persoana data (arata spre Moscalu Egor), nu i-a transmis niciodata
bani. Nu-I cunoaste.

Declaratiile martorului Galescu Cristina, care prin expunerea
factologica, dupa depunerea juramantului in ordinea prevazutd de art. 108 din
Codul de procedura penald, in sedintd de judecatd a declarat ca, nu are relatii
de rudenie cu inculpatul, nu cunoaste asa persoand. Pe domnul Moscalu Egor
nu tine minte cand l-a cunoscut, probabil in anul 2019 in cadrul unei
conferinte in care au participat toti presedintii si secretarii organizatiilor
teritoriale, in perioada august 2022 — noiembrie 2022, tangenta directa cu
domnul Egor nu a avut, dumnealui era secretarul organizatiei teritoriale
Riscani. Cu acesti secretari lucrau managerii din departamentul de planificare,
monitorizare si control. Ea era sefa departamentului in aceastd perioada. In
luna august 2022, responsabil de organizatia teritoriald Riscani era domnul
Cocieru Andrei. Cam pe la sfarsitul lunii septembrie, in urma unei perchezitii
domnul Andrei Cocieru a fost retinut st domnul Egor a rdmas responsabil de
organizatia teritoriala Riscani. Doar ca asta a fost o perioadd foarte scurta,
orientativ o sdptdmana sau doud dupad care responsabil de organizatia
teritoriald Rascani a fost o persoand apropiatd din cercul lui Ilan Sor, nu isi
aminteste cine, cineva din consilierii din raionul Orhei. Domnul Egor mai
mult indeplinea sarcini tehnici de secretariat, isi aduce aminte ca in acea
perioadd ca la un protest chiar, participanti sau persoane participante din
raionul Rascani nu au fost. Dumnealui nu a vrut sa-si asume responsabilitatea
de a mobiliza oamenii la protest.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Tatiana Nadulisneac,
martorul a comunicat ca, sarcinile domnului Moscalu Egor in calitate de
secretar teritorial era de a indeplini graficul de activitate, rapoartele de



activitate a organizatiei teritoriale listele doritorilor de a participa la proteste,
asta dacd se referda la perioada august-noiembrie 2022, cat ea a fost
responsabild de departament si au avut loc protestele. Ea despre salarizarea
dumnealui nu cunoaste stie ca secretarii si presedintii organizatiilor teritoriale
erau angajati in baza unui contract de munca, doar ca dupa iulie 2022, Nelly
Parutenco contabila — nu mai facea plati pentru cd a plecat peste hotare. Pana
atunci o perioada salariile se achitau in numerar, deoarece conturile PP Sor au
fost blocate, Tnainte se facea transfer pe card, dar asta la general. Daca se
refere la domnul Egor 1n aceasta perioadd, dumnealui se subordona lui Andrei
Cocieru. Andrei Cocieru avea telefon cu aplicatia bria, daca i-a fost transmis
lui domnul Egor telefon cu asa aplicatie, ea nu cunoaste. In cadrul sedintelor
cu staff-ul PP Sor, conducétorul fiind Tudor Balitchi, s-a anuntat despre faptul
ca Partidul Politic ,,Sor” este finantat de catre companiile gestionate de Ilan
Sor, sau persoane apropiate acestuia, partenerii de afaceri si 1 s-a dat cateva
exemple, precum ar fi Dufry Mall, X Factor, Moldasig (companie de
asigurari).

La intrebarea aparatorului inculpatului — Vadim Banaru, martorul a
declarat ca, in perioada iulie 2022- octombrie 2022 de activitatea oficiului
teritorial al raionului Réscani, era responsabil Andrei Cocieru. Fetele din
departament purtau discutii cu presedintii organizatiilor teritoriale si cu
secretarii. In octombrie-noiembrie 2022 ea nu a avut discutii directe cu
domnul Moscalu Egor. In cadrul organizatiei teritoriale Rascani, secretarul
Egor Moscalu nu se subordona, doar dacd nu primea direct indicatii de la
Andrei Cocieru, dumnealui era o autoritate In organizatia teritoriald Réscani.
Nu tine minte cand nu au fost protestatari din raionul Réscani la protestele din
Chisinau, cunoaste ca o singura data a fost asa situatie. Nu a fost situatie ca sa
transmitd mijloace banesti lui Moscalu Egor. Sustine integral declaratiile date
la urmarirea penala.

Declaratiile martorului  Chirilov Ruslan, care prin expunerea
factologica, dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din
Codul de procedura penala, in sedintd de judecata a declarat ca, nu are relatii
de rudenie cu inculpatul, nu cunoaste asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Tatiana Nadulisneac,
martorul a comunicat ca, in cadrul Partidului Politic Sor nu a activat, membru
nu a fost, simpatizant nu a fost. A activat in calitate de curier in mod neoficial.



In 2022 la mijlocul lunii august, a luat o persoani din centru, in apropiere de
restaurantul Eli-pili si s-a legat o conversatie. Domnul I-a intrebat ce salariu
are ca taximetrist pe luna si i-a propus sa lucreze adaugéator, ca sa duca colete.
A intrebat daca nu e legat cu arme sau droguri, el i-a zis c¢d nu e nimic
criminal, dar e ceva legat de donatie pentru familii nevoiase si s-a prezentat ca
se numeste domnul Vitalie. La urma a inteles ca e domnul Gutuleac Victor.
El a luat numarul lui de telefon si i-a zis ¢d il va contacta. Dupa o sdptdméana a
luat legatura cu el prin aplicatia telegram si a stabilit data si locul intalnirii, la
17:00 la o benzinarie Petrom si in timp de 2-3 el tot schimba locatia, nu era
concret. El deja i-a zis ca deja nu-i place asa ceva. El a spus sa se apropie la
restaurantul La Crama si a spus si-1 astepte acolo. In timp de 10-15 min s-a
apropiat un jeep de culoare surd, el nu cunoaste numarul, era fie Porsche
Cayenne fie Volkswagen Touareg. Erau 2 persoane, din partea dreapta a iesit
domnul Victor cu o geanta, a deschis usa din dreapta si 1-a pus geanta cu
sacose negre invelite Tn scoci si cu raioane. A zis ca el sd decida cu ce raion sa
inceapad, principal sa fie duse la adrese. El s-a uitat la colete, de Chisinau era
aproape Ialoveni. In telegram scria ci se porneste spre Ialoveni, el ii didea
contactele si dupd lua legdtura cu acea persoand si el i1 zicea unde sa se
intdlneasca si dupa fiecare intdlnire il contacta pe Victor ca pachetul a fost
livrat. Dupa s-au inceput raioanele Anenii Noi, Causeni, Basarabeasca,
Cimiglia, Cahul, Taraclia, Stefan Voda. Dupa ce facea toate raioanele il
contacta si i1 zicea ca a livrat tot. Asa genti a dus de 6-7 ori, pana la 8 ori, era
o data la saptamana sau cel mai lung odata la doud saptamani. A participat la
repartizarea banilor. Prima datd la Calea Orheiului 1-a dus domnul Victor
Gutuleac si pe urma el le-a aruncat numarul lui Veaceslav Bejenari si i-a zis
ca e omul lui si cd mai departe voi colabora cu domnul Bejenari. Ei se
intdlneau la Rascanovca, la nr. 1 vizavi de parcul Afgan, era uneori in fata la
nr. 1 si uneori la rampa. Geanta la el acasd a ajuns dupa ce l-a sunat Victor
Gutuleac si i-a zis cd va veni 0 masind cu geanta si sd-l astepte pe domnul
Veaceslav Bejenari si sa tind geanta la el. El a tinut geanta la el timp de o ora
si dupad a venit la el domnul Bejenari si mai departe el primea pe telefon
indicatia, el desfacea pachetele si scria denumirea raioanelor. Erau 3 genti, a
lui, a lui Bejenari Veaceslav si a lui Ipatieva Ludmila. Pe 20 octombrie a avut
perchezitii acasd, dar pe 19 octombrie a mpartit banii. Pe 19 octombrie I-a
sunat Victor Gutuleac si i-a zis ca sd nu se teama de nimic, ca Ilan Sor a zis la



toata lumea ca are posibilitatea si voie sa ajute toatd lumea. El cand a auzit ca
e legat de PP Sor a zis ca vrea sa iasa din aceste chestii. A zis cd daca ceva se
va Intdlni cu Veaceslav in alta parte. Declaratiile date la etapa urmaririi penale
le sustine.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Vadim Banaru, martorul a
declarat ca, persoana data (arata spre Moscalu Egor), nu i-a transmis niciodata
bani. In sectorul Riscani nu a fost niciodati, la el a fost zona de sud.

Declaratiile martorului Onica Natalia, care prin expunerea factologica,
dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de
procedurd penala, in sedintd de judecatd a declarat ca, nu are relatii de rudenie
cu inculpatul, nu cunoaste asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Tatiana Nadulisneac,
martorul a comunicat ca, nu a fost membru a Partidului Politic ,,Sor”. A
activat in cadrul Partidului in anul 2022, in oficiul central a activat din 2
septembrie pand in noiembrie 2022, in calitate de manager analist, era din
departamentul care se ocupa cu analiza si datele. Ea cura activitatea
organizatiilor teritoriale din tard. In gestiunea fieciruia din ei era cateva
organizatii. Nu-si aminteste sd fi avut organizatia teritoriald Réscani in
gestiunea ei, dar posibil a avut tangentd, dar nu-si aminteste. Daca asta reiese
din datele examinate Tn urma perchezitiei. Ea sustine ce a declarat la etapa
urmarirea penald si nu are ce completa. Unele momente poate le-a si uitat.
Presedintele organizatiei teritoriale raspundea de activitatea organizatiei care
o avea in gestiune. Secretarii se ocupau de documente, de rapoarte, ei erau ca
niste oameni de birou, dar depinde raion, nu cunoaste in raionul Réascani cine
si ce atributie indeplineau. De mobilizarea oamenilor pentru proteste ea nu
cunoaste. Ei primeau informatia in forma de tabel si ei dadeau careva
indicatii Tn organizatii si facea prin google drive, dddea careva rapoarte care
trebuiau indeplinite. Primeau acces sau secretarii sau presedintele.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Vadim Banaru, martorul a
declarat ca, ea cu Moscalu Egor nu-si aminteste sd fi purtat discutii in
perioada august- noiembrie 2022. Nu i-a transmis mijloace banesti lui
Moscalu Egor. Sustine integral declaratiile date la etapa urmaririi penale.

Declaratiile martorului Besliu Ala, care prin expunerea factologica,
dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din Codul de



procedurd penala, fiind audiata prin intermediul videoconferintei a declarat ca,
nu are relatii de rudenie cu inculpatul, nu-1 cunoaste.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Tatiana Nadulisneac,
martorul a comunicat cd, membru al Partidului Politic Sor nu a fost. A activat
din martie 2019 in cadrul Partidului Politic ,,Sor”, apoi cu o mica pauza din
august 2019, a revenit in decembrie 2019. A fost responsabila de Chisinau,
mai intdi a fost numita in functia de secretar general al mun. Chisinau, apoi
manager regional, manager, secretar, cand si cum denumirea fluctua
denumirea functiei ei. Din mai 2022, a fost transferatd de pe Chisinau si a fost
responsabild de regiuni ale tarii, se repartizau 5-6 raioane, in care ele fetele
din departament gestionau procesele de la departare. Pe loc erau presedintii
organizatiilor teritoriale, ele transmiteau informatia. Ele erau punctul de
legatura dintre conducerea partidului si cei din teritoriu, a lucrat pana la data
de 02.11.2022. Ce tine de raionul Rascani, acolo era alt presedinte. De asta
zice ca de Moscalu Egor nu a auzit. Raetchi lana a fost responsabild de
Réscani, cineva din ele a fost, dar ea nu a lucrat cu raionul Ragcani niciodata.
Atributiile secretarului erau atributii tehnice. Secretarii completau listele din
Google drive si poate careva tabele, secretarii telefonau presedintii si
activistii, adica erau partea tehnica a oficiului teritorial. Activistii erau sunati
de secretari de obicei, presedintii organizatiilor teritoriale erau sefi, ei dadeau
indicatii la secretari ce aveau de facut sau la vicele lor. Presedintii erau sefi si
el purtau discutii si faceau sedinte, ei erau importantii. Secretarii ndeplineau
functiile simple a oficiilor teritoriale. Presedintii organizatiilor teritoriale in
luna mai, primeau 8 mii lei salariu, secretarii primeau 6 mii lei de la oficiul
central si de obicei se facea aceasta la sedintele din Orhei sau Chisinau sau se
transmitea cand erau consiliile politice si cineva mergea in teritoriu din oficiul
central. Fetele din departament erau responsabile de informatie, ele le spuneau
presedintilor de locul si data protestelor si acolo presedintii organizatiilor
teritoriale erau responsabili de transport si sd adune oameni, in ziua
protestului ei le transmiteau poze cu numadrul masinii $i persoanele din
transport, apoi puneau in Google drive, seara se facea matematica si se facea
tabel totalizator, care este anexat la dosar. De cand a fost perchezitii la ele in
oficiu si la ea acasa pe 21 iulie, lor nu li se spunea cu cat se achita
protestatarii, cum se transmit banii, la o sedinta la inceput era pentru protestul
de 1unie s-a spus, dupa asta nu li se spunea cifrele, ele nu stiau, doar puteau sa



facd matematicd. De transport, cum se transmiteau banii si de cétre cine ele nu
stiau. Despre donatii, le ziceau cd trebuie sa le zica la cei din teritoriu. Ele
transmiteau informatia cd@ trebuie declaratii de donatii, presedintii
organizatiilor teritoriale giseau persoane de incredere care le ziceau doar sa
semneze formulare de donatie, data nu era inclusa, data era inclusa de doamna
contabila, la care se anexa copia buletinului, nimeni nu a dat niciun leu, in 3
ani jumate nu a vazut o persoand. Chiar un consilier a dorit sa dea 3 mii de
euro si nu a fost primit, si nu a vazut niciodatd. Toti stiau ca erau declaratii
fictive, erau aduse la oficiul central sau cand se mergea in teritoriu la
consiliile politice, prin domnul Vitalie sau vreo fata din departament. Sustine
integral declaratiile de la etapa urmaririi penale.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Vadim Banaru, martorul a
declarat ca, a fost angajata la Partidul Politic SOR. Presedintii, secretarii erau
angajati in Partidul Politic SOR, erau parte din structura partidului. Indicatiile
de la conducerea partidului prin departamentul lor, era obligatoriu pentru
presedinti si secretari. Indicatiile de la departament erau obligatorii, pentru ca
presedintii stiau ca informatia lor vine de la conducere, ierarhic erau mai sus
ca presedintii, cd informatia venea prin ele. Erau remunerati cash, partea
oficiala si neoficiala era primita cash, presedintii, secretarii primeau bani cash.
Din cate tine minte nu a primit salariu prin card. Contul bancar al partidului
nu se deschidea, era blocat, a fost personal si a dus scrisori de deschidere a
conturilor la toate bancile din Moldova. Céte raioane erau - 30 si un pic, din
fiecare sector mai era o perioada cand erau si suburbii, plus minus 40, intre
care oficial era angajat cate o persoand, de obicei secretarul, dar neoficial era
secretarul, presedintele, per general vreo 3 persoane erau angajate per raion.
Pentru chiria oficiului din raion, pentru salariu, se platea cash . Avea acces la
tabelul prezentat. Tabelul putea fi modificat de oricare care avea acces, in
afard de ea avea acces sefa departamentului. Pana la inceperea protestelor din
mai 2022, nu tine minte ca Ilan Sor sa fi iesit public si sd fi declarat ca va
acoperi cheltuielile soferului si va achita mancarea protestatarilor.

Declaratiile martorului Chimirciuc Elena, care prin expunerea
factologica, dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din
Codul de procedura penald, in sedinta de judecata a declarat ca, nu are relatii
de rudenie cu inculpatul, vizual cunoaste asa persoana.



La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Tatiana Nadulisneac,
martorul a comunicat ca, il cunoaste pe domnul Egor din cadrul Partidului
Sor, l-a vazut la mai multe sedinte de partid care erau organizate in oficiul
central. A activat in cadrul Partidului Sor in perioada iulie 2018 sau 2019,
pana in noiembrie 2022 in calitate de secretar referent in cadrul oficiului
central. Moscalu Egor nu cunoaste ce functie a ocupat, nu a lucrat cu raionul
respectiv. Sedintele erau organizate periodic, lunar, uneori mai rar, era
organizate de conducere la initiativa conducerii, se discutau chestii politice
despre activitatea partidului si planurile care le avea. Atributiile secretarilor
din teritoriu primeau membri de partid, intocmeau cereri, efectuau sedinte cu
membrii de partid, raportau situatia din teritoriu in sediul central, despre
adunari, membri. Despre organizarea protestelor, secretarii comunicau
membrilor de protest si intocmeau lista. Listele erau inscrise in tabel de pe
google drive deja post factum dupa eveniment persoanele care au fost. Stie ca
intr-o perioada persoanele aduse la protest erau remunerate, dar cine se ocupa
de acest subiect nu cunoaste. Despre remunerarea secretarilor, stie ca erau
angajati oficial, primeau salariu pe card o parte, iar o parte cash. Despre
donatii cunoaste ca aveau un caracter fictiv, se intocmeau de cétre persoanele
de incredere din preajma presedintilor de organizatiilor teritoriale,
secretarilor, in oficiu ajungeau aceste formulare semnate.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Vadim Banaru, martorul a
declarat cd, ea si inclusiv domnul Egor erau angajati in cadrul PP Sor. Erau
obligatoriu indicatiile de la conducere, dar nu mereu erau executate. Intr-o
perioadd conturile PP Sor au fost blocate ulterior deblocate. Cand conturile PP
Sor erau blocate, totul se achita cash (pentru chirii, salarii etc). Pana la
inceperea protestelor, cunoaste ca Ilan Sor a iesit public si a zis cd va achita
transportul si mancarea pentru protestatari. Persoanele care aveau acces la
tabel ei le vedeau si puteau redacta informatia din Google drive. Nu a
transmis mijloace financiare lui Moscalu Egor si el nu i-a transmis ei mijloace
financiare. Din momentul angajarii la PP Sor, a considerat ca este achitatd de
[lan Sor.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Lupacescu Veaceslav,
martorul a declarat ca, ea nu a lucrat cu acest raion, nu cunoaste functia lui
Moscalu Egor, ea l-a vazut vizual. Nu cunoaste dacd Moscalu Egor avea
legatura cu remuneratia pentru proteste.



Declaratiile martorului Ipatieva Liudmila, care prin expunerea
factologica, dupa depunerea juramantului in ordinea prevazuta de art. 108 din
Codul de procedura penala, in sedintd de judecata a declarat ca, nu are relatii
de rudenie cu inculpatul, nu cunoaste asa persoana.

La intrebarile acuzatorului de stat, procurorul — Tatiana Nadulisneac,
martorul a comunicat cd, vizual pe inculpat il cunoaste. il cunoaste din
toamna anului 2022, in cadrul functiei ei de curier in raioanele din nordul RM
si s-a intdlnit cu dumnealui ca sd i1 transmitd mijloace banesti. Nu a fost
membru a vreunui partid. La propunerea lui Gutuleac Victor, la propunerea
dacd poate sa se deplaseze 1n regiunile din nord ca sd transmitd mijloace
banesti, unde a acceptat si a facut cunostintd ulterior cu domnul sus
mentionat. A fost in raionul Falesti, Drochia, Edinet, Ocnita, Briceni. A depus
declaratii anterioare din octombrie 2022, unde mentine toate declaratiile. Ceva
sd adauge in plus nu are. Se intalnea cu inculpatul Moscalu Egor, in raionul
Réscani, nu-si aduce aminte precis de cate ori si unde anume. Despre
mijloacele banesti transmise nu ducea contul nici cu aproximatie. Modalitatea
de intelegere cu domnul Egor era ca primea de la domnul Gutuleac numarul
de contact, cu persoana care urma sa se Intalneasca si respectiv regiunea. Se
contactau din timp si comunicau cand va fi, respectiv unde se puteau intalni,
asa si transmitea. Nu tine minte de cate ori s-a intdlnit cu domnul Moscalu.
Cunostea ca trebuie sa transmita bani. Din cate a inteles ea urma sa fie pentru
persoanele care veneau pentru protest pasnic in Chisindu, pentru acoperirea
cheltuielilor de transport si pentru mancare.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Vadim Banaru, martorul a
declarat ca, pana a incepe activitatea si din momentul inceperii, I-a intrebat pe
domnul Victor, el i-a zis cd sunt banii personali a domnului Ilan Sor. La
impachetarea sumelor de bani in pungi a participat. Cand a participat la acest
proces de distribuire a banilor in pungi, nu a avut dubiu la provenienta
banilor. Personal nu cunoaste sumele de bani transmise lui Moscalu. Unele
sume erau indicate pe pachet, dar ea nu intra in detalii, era doar curierat. Nu
poate sd spuna o cifra concretd de transmitere a banilor.

La intrebarea aparatorului inculpatului — Lupacescu Veaceslav,
martorul a declarat ca, nu cunoaste dacd Moscalu Egor a fost angajat oficial in
cadrul partidului. In declaratiile date anterior tine minte ci a vorbit de
Rascani, credea ca e domnul Andrei dar nu Egor. Nu stie de ce 1 s-a asociat cu



numele Andrei, ea mentine declaratiile date anterior, in decurs de 3 ani s-au
sters din memorie multe detalii. Cu domnul Moscalu Egor nu tine minte de
cate ori s-a intdlnit. Sumele de bani concrete nu le tine minte. Despre banii
transmisi era scris sumd, raionul destinatiei. Banii erau Tmpachetati in punga,
pachet. Presupune cd banii au fost transmisi pentru proteste. Cand a fost
audiata ca martor a declarat tot asa. Ea de atunci nu a mai avut nici o tangenta
cu nimeni. Pentru salarii ea a fost doar in raionul Orhei, unde era clar ca
transmite salariul pentru internet, oficii. Pentru deplasarile din alte regiuni
erau bani pentru transport, mancare. in genere pentru persoanele care
transmitea erau bani pentru proteste si mancare, ulterior a doua a doua zi,
vedea cand se organizeazad proteste si ea vedea. Nu a auzit si nu a intrebat
pentru ce sunt banii. La urmarirea penala cand a fost audiatd nu i-a fost
prezentat de procuror careva fotografii ca sa il cunoasca pe Moscalu Egor. Nu
stie de ce a zis ca e Andrei in loc de Moscalu Egor. Asa poate i s-a asociat
persoana. Ea nu a avut tangenta cu conducerea Partidului, eu doar cu Gutuleac
Victor. Victor Gutuleac nu i-a comunicat cu cine sa se vada in raionul Rascani
era o persoand cu care trebuia sd se vada, nu stie cine era ulterior cu domnul
Egor. De asta nu tine minte de cate ori s-a vazut cu domnul Egor, putea fi de
fiecare data diferite persoane.

La intrebarea instantei, martorul a comunicat ca, cu persoana din sala
(inculpatul Moscalu Egor), s-a intdlnit la Rascani, numele nu si-1 aminteste.

Totodata, instanta de judecata retine cd acuzatorul de stat in cadrul
cercetarii judecatoresti a renuntat la martorii Cojocari Alexandru si Postica
Pavel, considerand posibila continuarea examindrii cauzei in lipsa audierii
acestora.

Instanta de judecatd, avand in vedere renuntarea la probe si tindnd cont
de prevederile art. 328 din Codul de procedura penald, prin incheierea
protocolard din 21 octombrie 2025, a admis renuntarea la proba cu martor si a
dispus neexaminarea prezentei probe avand in vedere ca nu s-a solicitat de
catre partea apararii preluarea acestui martor.

Consecvent, in cadrul cercetarii judecatoresti au fost cercetate
urmatoarele mijloace de proba administrate in faza de urmarire penala si
anume:

Scrisoarea Serviciului de Informatii si Securitate nr. 12/444 din
05.04.2022, prin care s-a oferit informatii operative cu caracter general



privind implicatiile infractionale ale factorilor de decizie din cadrul partidului
politic ,,Sor”, in special a presedintelui acestuia cet. Ilan Sor, a.n. *****_ care
semnaleaza direct/indirect indici de finantare a partidului respectiv, precum si
a campaniilor electorale la care a participat, aferent perioadei iunie 2019-
2021. (Vol. 1, £.d.32-36);

Scrisoarea Serviciului de Informatii si Securitate nr. 24/1505 din
06.07.2022, prin care se indica ca in cadrul procesului operational au fost
receptionate informatii care indica la eventuale finantari ilicite ale Partidului
Politic ,,Sor”, estimativ 10 milioane lei (conform evaluarilor operative
primare), stabilite in contextul organizarii masurilor publice din 19 iunie
curent. Totodatd, se indica cd, manifestatiile din 19 iunie au fost actiuni
organizate, finantate si dirijate de PP ,,SOR”, in scopul promovarii
formatiunii, dar totodatd a fost implementat un ,,mecanism” de
necontabilizare in rapoartele financiare ale partidului a cheltuielilor suportate.
(Vol. 1, £.d.48-59);

Procesul-verbal de ridicare din 18.10.2022, prin care s-a dispus
ridicarea documentelor Tn copii remise prin Scrisoarea Agentiei Publice cu nr.
01/9957 din 29.12.2021 (Vol. 1, £.d.111-112);

Statutul Partidului Politic ,,Sor”, fiind compartimentat in titluri si
capitole, care prevede modul de constituire, principiile de activitate, scopul,
obiectivele si metodele de realizare, modalitatea de obtinere a calitdtii de
membru, drepturile si obligatiile membrului de partid, structura
organizatoricd, care sunt organele de conducere ale partidului la nivel
national, organele centrale de specialitate, mijloacele de informare si
mijloacele financiare, modul de reorganizare si lichidare a partidului. (Vol. 1,
£.d.118-129);

Procesul-verbal de examinare, actiune procesuald efectuata la 08
octombrie 2024, in care s-a cercetat portalul national al instantelor de judecata
gestionat de Ministerul Justitiei in rezultatul cdruia s-a identificat Sentinta
Judecatoriei Chisindu (sediul Buiucani) din 29.01.2024 (dosarul nr. I-
698/2021) de condamnare a presedintelui interimar al S.A. ,,Banca de
Economii” Viorel Birca, de comiterea infractiunii prevazute de art. 191
alin.(5) Cod penal. (Vol. 1, £.d.160-263);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului, actiune procesuala
efectuata la 19 iulie 2022, in cadrul careia au fost examinate unele acte



procedurale din cauza penal nr. ***** i din dosarele de control ale cauzelor
penale nr. *#*#* gj nr, HkAE

In cadrul examinarii s-a constatat faptul ci cetiteanului Sor Ilan este
urmarit penal in mai multe cauze penale, legate de infractiuni patrimoniale,
spalare de bani si abuz de serviciu. Astfel, in ordonanta de incepere a
urmadririi penale din cauza penald nr. ***** este mentionat,, /.../ in perioada
iulie 2013-septembrie 2014, Ilan Sor, fiind conducatorul grupului criminal,
prin intelegere prealabila si de comun acord cu presedintele interimar al S.A.
,Banca de Economii” Viorel Birca, cat §i alte persoane fizice rezidente si
nerezidente, a actionat in interesele acestui grup care avea scop de
influentare a activitatii economic §i de alta natura a persoanelor fizice,
juridice si de a controla in alte forme, in vederea obtinerii de avantaje §i
realizari de interese economice, financiare, controldnd de facto, prin
intermediul persoanelor interpuse, unul din ele fiind Birca Viorel, institutiile
financiar bancare B.C. , Unibank” S.A., B.C. ,,Banca Sociala” S.A., S.A.
,Banca de Economii” au elaborat un plan bine determinat de sustragere in
proportii deosebit de mari a mijloacelor financiare din activele S.A. ,, Banca
de Economii”, cu asigurarea adoptarii deciziilor cu caracter administrativ,
Jjuridic §i economico-financiar la nivelul organelor de conducere a ,, Bancii de
Economii” S.A. Astfel, llan Sor si Viorel Birca, avand atributii de organizare
a activitatii bancii §i de asigurare a utilizarii rationale a fondurilor
financiare ale , Bancii de Economii” S.A., asumandu-si controlul i
adoptarea deciziilor cu caracter administrativ, juridic §i economico-financiar
la nivelul organelor de conducere a Bancii de Economii S.A. si-a executat
rolul de participatie in calitate de coautor la sustragerea mijloacelor
financiare a ,,Bancii de Economii” S.A. in marime de 100.000.000 dolari
SUA. [...]”. Potrivit partii dispozitive a ordonantei cercetate: ,[...] 1.
inceperea urmaririi penale in privinta deputatului in Parlamentul Republicii
Moldova lIlan Sor, nascut la ***** precum si a altor persoane (are au
participat la comiterea faptelor mentionate in partea descriptiva a prezentei
ordonante, conform elementelor infractiunii prevazute de art. 191 alin. (35)
din Codul penal. [...] .

Totodata, au fost examinate urmatoarele ordonante de incepere a
urmaririi penale: nr. ***** din 13 mai 2025, nr. ***** din 19 august 2019,
nr. *FEEE din 5 septembrie 2019, nr. *F¥¥E gy, FEXEE din 4 februarie 2021,



nr. ***FEx din 11 ianuarie 2021, precum si alte acte din cauzele penale
mentionate, care demonstreaza crearea unui grup criminal organizat condus
de Ilan Sor. (Vol. 2, £.d.1-69);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului, actiune procesuala
efectuata la 25 aprilie 2023, 1n cadrul careia a fost examinat portalul
national al instantelor de judecata gestionat de Ministerul Justitiei si plasat pe
adresa WEB: https://instante.justice.md/ro cu privire la Hotararile
judecdtoresti emise in privinta cet. Sor Ilan Miron, fiind constatat

urmatoarele:

Pe pagina Judecatoriei Chisinau a fost identificatd sentintei pe marginea
dosarului penal nr. 14-1-10386-24082016 (1-439/17) pe numele cet. Sor Ilan.

Potrivit dispozitivului sentintei respective, instanta de judecata a hotarat:

,,Se recunoaste XXXXXX fiul lui XXXXXX: nascut la XXXXXX: vinovat
de savarsirea infractiunilor prevazute de art.196 alin.(4) si art. 243 alin.(3)
lit. b) din Codul penal si se condamna acesta pentru faptele savarsite.

Se aplica lui XXXXXX pentru savdrsirea infractiunii prevazute de art
196, alin. (4) din Codul penal, o pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 3 (trei) ani.

Se aplica lui XXXXXX pentru savarsirea infractiunii prevazute de
art.243 alin.(3) lit.b) din Codul penal, o pedeapsa sub forma de inchisoare pe
un termen de 6 (sase) ani.

Se stabileste lui XXXXXX, conform art.84 alin.(l) din Codul penal,
pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor aplicate o
pedeapsa definitiva sub forma de inchisoare pe un termen de 7 (sapte) ani si 6
(sase) luni.

Se stabileste executarea pedepsei cu inchisoarea aplicata lui XXXXXX,
intr-un penitenciar de tip semiinchis.

Se pune in executare pedeapsa aplicata din momentul ramdnerii
definitive a prezentei sentinte.

Se inlocuieste masura preventiva ,,arestarea la domiciliu” aplicata in
privinga lui XXXXXX cu liberarea provizorie sub control judiciar, pana la
devenirea sentintei definitive, eliberandu-1 imediat de sub straja din sala de
judecata, cu conditia ca nu este arestat legal in alte cauze penale.

Se stabilesc lui XXXXXX urmatoarele restrictii §i obligatii


https://instante.justice.md/ro

1) sa nu paraseasca teritoriul Republicii Moldova, decdt in conditiile
stabilite de catre instanta,

2) sa comunice instantei de judecata orice schimbare de domiciliu;

3) sa se prezinte la instanta de judecata ori de cdte ori este citat;

4) sa nu savarseasca actiuni de natura sa impiedice aflarea adevarului
in cauza penala. Controlul executarii sentintei in aceasta latura se pune in
sarcina Centrului National Anticoruptie.

Se admite in principiu actiunea civila inaintata de partea civila,
XXXXXX, urmdand ca asupra cuantumului despagubirilor cuvenite sa
hotarasca instanta in ordinea procedurii civile.

Se pastreaza mijloacele materiale de proba, in dosarul penal pe
perioada pastrarii acestuia.

Sentinta motivata integral va fi pronuntata la data de 17 iulie 2017, ora
15.

Sentinta este cu drept de apel in termen de 15 zile la Curtea de Apel
Chisinau, prin intermediul Judecatoriei Chiginau, sediul Buiucani.”

Pe pagina Curtii de Apel Chisindu Tn urma introducerii cuvintelor cheie
»dor Ilan” a fost identificat Dispozitivul Deciziei din 13.04.2023, aferent
Dosarului nr.1a-1865/21 (1-19003719-02-1a-130220 18).

Astfel, Colegiul penal al Curtit de Apel Chisindu a decis: “Se respinge
ca depus peste termen apelul comun declarat de avocatii Colenco Aureliu si
Calaida Denis in interesele inculpatului Sor Illan ***** Se respinge ca
nefondat apelul comun al avocatilor lulian Balan si Denis Ulanov in
interesele inculpatului Sor llan ***** Se admit, apelurile declarate de
procurorul in Procuratura Anticoruptie, Andrei Baesu si reprezentantul partii
civile ,,Banca de Economii” S.A. in proces de lichidare, Grigore Olaru,
impotriva sentintei Judecatoriei Chisinau, (sediul Buiucani) din 21 iunie
2017, pronuntata in cauza penala privindu-l pe Sor Ilan ***** caseaza
partial sentinta, in latura penala si civila si se pronunta in aceasta parte o
noua hotarire potrivit modului stabilit pentru prima instanta, dupd cum
urmeazda: Sor llan ***** se recunoaste vinovat in savdrsirea infractiunii,
prevazute de art. 190 al.(5) Cod Penal, (redactia la momentul savarsirii
infractiunii) si i se aplica pedeapsa in baza acestei Legi cu inchisoare pe un
termen de 12 (doisprezece) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in sistemul bancar pe un



termen de 5 (cinci) ani. In temeiul art.84 alin.(1) Cod Penal al Republicii
Moldova, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al pedepselor
aplicate prin prezenta decizie §i sentinta Judecatoriei Chisinau, (sediul
Buiucani) din 21 iunie 2017, prin care Sor llan ***** a fost recunoscut
vinovat de savdrsirea infractiunii, prevazute de art. 243 alin.(3) lit. b) Cod
penal si aplicata pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 6 (sase) ani, a-i
stabili definitiv lui Sor llan ***** pedeapsd cu inchisoare pe un termen de
15 (cincisprezece) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis,
cu privarea de dreptul de a ocupa functii in sistemul bancar pe un termen
de 5 (cinci) ani. Termenul executarii pedepsei cu inchisoare aplicata lui Sor
Ilan ***** se va calcula din momentul retinerii acestuia de catre organele
competente, cu includerea in acest termen a perioadei de retinere, arest
preventiv si arest la domiciliu, din 22 iunie 2016 pdana la 21 iunie 2017,
inclusiv. Se admite actiunea civila inaintata de reprezentantul partii civile
,Banca de Economii,, S.A. in proces de lichidare, Grigore Olaru. Se
incaseaza de la Sor llan ****% c/p ***** in beneficiul ,,Banca de
Economii,, S.A. in proces de lichidare, IDNO ***** prejudiciul material in
sumda de 5 291 708 829,71 (cinci miliarde doua sute noudzeci si unu
milioane, sapte sute opt mii, opt sute doudzeci si noud) lei, 71 bani. In rest,
dispozitiile sentintei Judecatoriei Chisinau, (sediul Buiucani) din 21 iunie
2017, se mentin. Decizia este susceptibila de a fi pusa in executare din
momentul adoptarii, dar poate fi atacata cu recurs la Curtea Suprema de
Justitie a Republicii Moldova, in termen de 30 zile, din momentul pronuntarii
deciziei motivate, care va avea loc public, la 30 mai 2023, ora 14:00”. (Vol.
2, £.d.70-73);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului, actiune procesuald
efectuata la 21 aprilie 2023, in cadrul careia a fost examinat site-ul
www.partidulsor.md, si anume pozitiile publice exprimate de Partidul Politic
»dor” referitoare la actiunile intreprinse de organele de drept in raport cu

cetateanul Ilan Sor, in legaturd cu cauzele penale aflate in gestionare sau in
curs de examinare.

In urma examindrii comunicatelor partidului pentru perioada 2021-2023,
s-a constatat dorinta puternicd a reprezentantilor Partidului Politic ,,Sor” de a-1
exonera de raspundere penald pe cetateanul Ilan Sor pentru infractiunile
pentru care este urmarit. Totodata, se afirma ca acest obiectiv ar putea fi atins


http://www.partidulsor.md/

odata cu schimbarea puterii.Prin urmare, partidul politic ,,Sor” ca concurent
electoral are sanse mai mari pentru a accede la putere si implicit sd acceada la
mecanisme de influentd asupra puterii judecatoresti in situatia cind
beneficiaza constant de finantare ilicita din partea grupului criminal organizat
de cétre cet. Ilan Sor. Totodata, din comunicatele publicate, reiese cd Partidul
Sor este supus in totalitate indicatiilor cet. Ilan Sor si el recunoaste expres
faptul organizarii protestelor de masa si ca partidul politic ,,Sor” este implicat
plenar in aceste miscari de proteste. (Vol. 2, £.d.74-83);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului, actiune procesuala
efectuata la 20 aprilie 2023, in cadrul céreia au fost examinate imaginile video
si informatia cu acces public, din reteaua internet, referitoare la investigatiile
jurnalistice §i emisiuni cu participarea reprezentantilor partidului politic
»oor’, aferent finantarii exponentilor partidului politic ,,Sor” (angajati,
consilieri, etc) precum si finantarea protestelor petrecute pe teritoriul mun.
Chisindu in perioada toamnei anului 2022.

Astfel, in cadrul cercetarii s-a stabilit ca pe canalul de ,,youtube” aflat pe
adresa  ,https://www.youtube.com/watch?v=RbOWKdLuW 8” se afla
inregistrarea Emisiunii de tip talk-show cu denumirea ,,Intreabi Ghetu:
Finantarea dubioasa a partidelor /Transnistria de la inceputul razboiului /
20.01.23”.

La accesarea acestui link au fost identificate imaginile video a emisiunii
din 20.01.2023 cu participarea moderatoarei Natalia Ghetu, a vice-presedintei
partidului politic ,,Sor” — Marina Tauber, a analistului politic Ilian Casu si
reprezentantului partidului politic ,,Platforma Demnitate si Adevar” — Liviu
Vovec, fiind identificate discutii pertinente cu Incepere de la min: 13:06 si min.
33:10.Stenograma discutiilor fiind anexata la procesul-verbal:

Astfel, in cadrul discutiilor, Tauber Marina a fost intrebata referitor la
acordarea salariilor necontabilizate catre anagajatii partidului, la ce dumneai a
recunoscut ca ,,prin intermediul meu personal oferim premii oamenilor
din echipa noastra. Deci Domnul Ilan Sor personal, nu din partea
partidului a facut acest lucru si eu am fost persoana care...” astfel, a dorit
sd mentioneze ca banii nu 11 oferd partidul, dar Ilan Sor personal. Fiind
intrebatd dacd ,,aceste lucruri sunt raportate in Comisia electorala
centrala?” Marina Tauber a declarat ca ,,tot ce este legat de cheltuielile
partidului politic Sor, este raportat in toate rapoartele...”, iar la intrebarea



de concretizare ,,Si cadourile partidului Ilan Sor tot sunt raportate?” a
raspuns cd ,,Noi vorbim acum despre anumite premii si ajutor financiar
din partea lui Ilan Sor personal”.

La intrebarea moderatoarei ,,Am fost la proteste... protestele s-au
incheiat, e adevarat, dar eu am fost ...corturile instalate, la proteste
organizate de dumneavoastra, si acolo oamenii imi spuneau ca vin pentru
400 de lei, aici probabil nu e o noutate. Confirmau faptul ca sunt platiti. Cat
v-a costat per ansamblu toate protestele organizate anul trecut? Acesti bani
sunt raportati.. sunt in rapoartele financiare ? Si intrebarea, de unde vin
banii?” la ce Marina Tauber a rdspuns: ,,Eu cred cd dumneavoastra ca si
toti cetatenii care au fost cointeresati ati auzit raspuns la aceasta
intrebare. Domnul Ilan Sor clar a spus ca el ajuta oamenilor, nu plateste,
ajuta oamenilor pentru transport, apa si hrana, care vin la proteste. Eu

nu pot sa va spun asta ceea ce zis persoana care finanteaza aceste lucruri
care ofera acest ajutor. Dumneavoastra ati auzit foarte clar si concret...”
«. » - Eu inca o data va spun, eu v-am raspuns la intrebare daca noi
vorbim despre oamenii, sustinatorii partidului Sor, domnul Ilan Sor a
declarat ca el ajuta... Da spuneti-mi va rog, din raioane oamenii cum
trebuie ? Pe jos sa vind ? Sau dumneavoastrd nu intelegeti ci ei la
momentul actual fara pensii si salarii intr-adevar nu au bani de transport
de hrana si apa si dupa achitarea tuturor facturilor, intr-adevar nu au
banii acesti”. (Vol. 2, £.d.84-90);

Procesul-verbal privind consemnarea masurii speciale de investigatii
— colectarea informatiilor de la furnizorii de servicii de comunicatii

electronice — din 23 ianuarie 2024, la care este anexat un disc optic de tip
DVD-R. Acesta contine informatii furnizate de catre I.M. ,Orange” S.A.
referitoare la numarul de telefon ***** utilizat de Moscalu Egor, secretar al
Oficiului Teritorial Riscani al PP ,, Sor”, incluzdnd date despre data, ora si
tipul apelurilor efectuate. (Vol. 2, £.d.222-228);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului, actiune procesuala
efectuata la 31 martie 2025, prin care s-a efectuat cercetarea informatiilor
privind colectarea informatiei de la furnizorul de servicii de comunicatii
electronice SA "Orange" cu sediul pe adresa: str. Alba Iulia 75, mun.
Chisinau, SA ,,Moldcell" cu sediul juridic in mun. Chisinau, str. Belgrad, 3 si
SA ,,Moldtelecom" cu sediul pe adresa bd. Stefan cel Mare 10, mun.



Chisinau, autorizate prin Incheierile judecitorului de instructie cu nr. 11-
622/2023 si 11-623/2023 din 20.01.2023 si ridicate prin procesul-verbal de
colectare a informatiilor din 23.08.2023, in privinta utilizatorului de servicii
de comunicatii electronice Moscalu Egor posesor a numarului de telefon
*****'

Mijloace tehnice folosite: Calculator de serviciu de Lenovo ID: *#*#*
imprimanta de model Canon MF4430.

Scopul cercetarii: Stabilirii persoanelor responsabile din structurile PP
"Sor" cu care Moscalu Egor interactiona in procesul organizarii, dirijarii,
transportarii, remunerarii participantilor la diferite manifestatii organizate in
interesul PP "Sor, a modului de gestionare a mijloacelor financiare obtinute
din surse ilegale, destinate pentru prestarea activitdtilor sau serviciilor in
interesul partidului Sor.

In cadrul cercetirii s-a constatat: Obiectul supus cercetarii reprezinta
descifrarile convorbirilor telefonice de la cartela SIM cu numarul ***** in
perioada de timp 12.02.2022 19.01.2023, de care se folosea cet. Moscalu
Egor, in corespundere cu numerele de telefon ale persoanelor care au atributii
la prezenta cauza penald si mentionate in Incheierile judecdtorului de
instructie cu nr. 11-622/2023 si 11-623/2023 din 20.01.2023, privind
autorizarea colectdrii informatiei electronice. Se constatd ca, descifrarile
convorbirilor telefonice de la numarul de Moscalu Egor impreunda cu
numerele de telefon ale persoanelor care au atributii la prezenta cauza penala
s1 mentionate in incheierile judecatorului de instructie cu nr. 11-622/2023 si
11-623/2023 din 20.01.2023, au fost ridicate in format electronic intr-o mapa
intitulata ,,ORANGE" cu capacitatea 52,2 MB si 0 mapa cu denumirea
,Moldcell” cu capacitatea 121 MB. In mapa ORANGE" cu capacitatea 52,2
MB la accesarea careia sunt prezente alte 2(doud) mape Intitulate: 84006-
Orange oficiul central cu capacitatea 14,4 MB si 84007-Orange Oficii
teritoriale" cu capacitatea 39,7 MB. (Vol. 2, £.d.233-236);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului, actiune procesuala
efectuata la 20 aprilie 2023, in cadrul careia s-a cercetat documentele
contabile ridicate la 02.11.2022 in cadrul perchezitiei imobilului amplasat pe
adresa mun. Chisindu, str. Mihail Kogélniceanu 51/1, in incinta sediului
central al Partidului Politic ,,Sor”, in care se constatd fondurilor financiare
ilicite in vederea finantarii partidului, donatii fictive etc., care au fost incluse



fals in raportul privind gestiunea financiara a partidului pentru primul
semestrul al anului 2022. (Vol. 3, f.d.1-193);

Rapoartele privind gestiunea financiara a Partidului Politic ,,Sor”
pentru urmatoarele perioade:

1. Semestrul I al anului 2022, pe 33 file,

2. Anul 2021, pe 59 file,

3. Semestrul I al anului 2021, pe 37 file.

De asemenea, registrul masinii de casa si control (RMCC) nr. ***** cy
numadrul de inregistrare la organul fiscal ***** precum si 17 facturi fiscale
emise de prestatori de servicii in favoarea Partidului Politic ,,Sor”, ridicate in
cadrul perchezitiei din 02.11.2022 din sediul partidului, recunoscute in
calitate de documente si anexate la materialele cauzei penale prin ordonanta
din 25 aprilie 2023. (Vol. 3, £.d.194-196);

Procesul-verbal de ridicare, actiune procesuala efectuata la 18 aprilie
2023, prin care au fost ridicate de la cet. Besliu Ala ***** 2162 de fisiere
electronice plasate in cadrul a 83 de mape Inregistrate pe suportul optic de tip
DVD-RW de model ,,Freestyle”, in care se contine informatia colectatd de
catre angajatele Departamentului de monitorizare planificare si control a
Partidului politic ,,Sor” privind evidenta numarului de persoane participante la
protestele organizate de catre partidul politic ,,Sor” pe teritoriul mun.
Chisindu in perioada august-octombrie 2022 precum si informatia privind
numdrul de personal angajat al partidului politic ,,Sor” si altd informatie
legata de activitatea partidului politic “Sor”. (Vol. 4, f.d.2-5);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului, actiune procesuala
efectuata la 18 aprilie 2023, in cadrul careia au fost examinate documentelor
ridicate de la cet. Besliu Ala si anume fisierelor electronice care contin
informatia privind evidenta numarului de persoane participante la protestele
organizate de catre partidul politic ,,Sor” pe teritoriul mun. Chisindu in
perioada  august-octombrie 2022, efectuatd de catre angajatele
Departamentului de monitorizare planificare §i control a Partidului politic
,»d0r” precum si informatia privind numarul de personal angajat al partidului
politic ,,Sor”, numarul de activisti, consilieri, precum si infrastructura de
partid detinuta, inscrise pe suport CD-R de model ,,Silver Circle” peste care
este efectuatd mentiunea ,,Anexa p-v de ridicare Besliu Ala din 18.04.2023 —
evidenta proteste, transport §i personal, cp ***#*”,

Cercetarea a fost efectuata in scopul constatirii numarului de
participanti transportati organizat la manifestatiile de masa (proteste, intruniri,
mitinguri, flash-moburi, etc) organizate pe teritoriul mun. Chisinau de catre
partidul politic ,,Sor” la data de 24.07.2022, 23.08.2022, 02.09.2022,



09.09.2022, 18.09.2022, 25.09.2022, 02.10.2022, 09.10.2022 si 16.10.2022,

calcularea cheltuielilor de transport si de remunerare a participantilor la

manifestatiile respective, constatarea numarului de angajati si activisti ai

Partidului Politic ,,Sor”, constatarea numarului de sedii si calcularea

cheltuielilor suportate pentru intretinerea personalului si a infrastructurii de

partid detinuta de catre partidul politic ,,Sor”.

Astfel, in cadrul cercetarii fisierelor electronice ce contin evidenta
participantilor la proteste mobilizati si transportati organizat de catre
partidul politic “Sor” s-a constatat urmatoarele cheltuieli alocate de catre
grupul criminal organizat condus de catre Ilan Sor pentru urmatoarele
proteste petrecute in mun. Chisindu de catre Partidul politic “Sor” si
anume:

- La protestul din 24.07.2022 au fost transportati din raioanele: Anenii
Noi, Bélti, Basarabeasca, Briceni, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causent,
Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubdsari, Edinet, Falesti,
Floresti, Glodeni, Hincesti, laloveni, Leova, Nisporeni, Ocnita, Orhei,
Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni,
Taraclia, Telenesti, Ungheni un numar de 4285 persoane, pentru care au
fost alocate mijloace banesti pentru suportarea cheltuielilor de transport
in suma de ,,1 868 955 lei”, pentru ,,mancare si apa” —,,106 386 lei”.
Dat fiind faptul lipsei mentiunii cu privire la cheltuielile de transport

suportate, de catre organul de urmarire penald se i-au datele de referinta

referitor la cheltuielile de transport suportate in cadrul protestelor din
perioadele urmatoare unde cheltuielile medii pentru transportul unui
protestatar tur-retur, au constituit cel putin - 200 lei. Prin urmare, cheltuielile
de transport pentru transportarea organizata a protestatarilor in cadrul

protestului din 24.07.2022 a constituit minim suma de 857 000 lei (4285

protestatari * 200 lei/protestatar). Luand in calcul cd pentru alimentatia

persoanelor au fost alocate cate 14 lei/persoana pentru ,,mancare si apa” —

rezultd ca a fost achitatd suma de bani de ,,59 990 lei” (4285 protestatari *

14 lei/protestatar).

Prin urmare, cheltuielile suportate de catre Partidul politic ,,Sor”
pentru protestul din 24.07.2022 au constituit in total suma minima de
916990 lei.

- la protestul din 23.08.2022 au fost mobilizati si au participat la protest
un numar total de 8918 persoane din urmatoarele raioane si localitati:
Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir,
Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet,
Falesti, Floresti, Glodeni, Hincesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina,
Riscani, Singerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia,




Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia, Orhei, Chisindu Centru, Chisinau
Buiucani, Chisindau Ciocana, Chisindu Riscani, Chisindu Botanica. Din
numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele Anenii
Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causent,

Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti,

Floresti, Glodeni, Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani,

Singerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti,

Ungheni, UTA Gégauzia si Orhei;

Dat fiind faptul lipsei mentiunii cu privire la cheltuielile de transport, de
catre organul de urmadrire penala se i-au datele de referintd referitor la
cheltuielile de transport suportate in cadrul protestelor din perioadele
urmatoare unde cheltuielile medii pentru transportul unui protestatar tur-retur,
au constituit cel putin - 200 lei. Prin urmare, cheltuielile de transport pentru
transportarea organizatd a protestatarilor in cadrul protestului din 23.08.2022
a constituit minim suma de 1633 600 lei (8168 protestatari * 200
lei/protestatar).

- la protestul din 02.09.2022 au fost mobilizati si au participat la protest
un numar total de 11565 persoane din urmatoarele raioane si localitati:
Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir,
Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet,
Falesti, Floresti, Glodeni, Hincesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina,
Riscani, Singerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia,
Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia, Orhei, Chisindu Centru, Chisindu
Buiucani, Chisindu Ciocana, Chisindu Riscani, Chisindu Botanica. Din
numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele Anenii
Noi, Bilti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causent,
Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti,
Floresti, Glodeni, Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani,
Singerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti,
Ungheni, UTA Gagduzia si Orhei — un numar total de 10220 persoane;
Dat fiind faptul lipsei mentiunii cu privire la cheltuielile de transport, de

catre organul de urmarire penald se i-au datele de referintd referitor la

cheltuielile de transport suportate in cadrul protestelor din perioadele
urmatoare care unde cheltuielile medii pentru transportul unui protestatar tur-
retur, au constituit cel putin - 200 lei. Prin urmare, cheltuielile de transport
pentru transportarea organizatd a protestatarilor in cadrul protestului din

02.09.2022 a constituit minim suma de 2 044 000 lei (10220 protestatari *

200 lei/protestatar).

Luand 1n calcul probele administrate cu privire la remunerarea
participantilor la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile




suportate de catre partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea numarului de

11565 persoane au constituit suma de 4 626 000 lei (11565 persoane x 400

lei/persoand). Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic

501" pentru organizarea si desfasurarea protestului din 02.09.2022 a

constituit suma de 6 670 000 lei.

- la protestul din 09.09.2022 au fost mobilizati si au participat la protest
un numar total de 11602 de oameni din urmatoarele raioanele si
localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi,
Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubdsari,
Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hincesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita,
Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni,
Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia, Orhei, Chisindu Centru,
Chisindu Buiucani, Chisindu Ciocana, Chisindu Riscani, Chisinau
Botanica.

Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioancle
Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni,
Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti,
Glodeni, Hincesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei,
Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA
Gagauzia si Orhei — un numar total de 10845 persoane;

Luand in calcul probele administrate cu privire la remunerarea
participantilor la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile
suportate de catre partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea numarului de
11602 persoane au constituit suma de 4 640 800 lei (11565 persoane x 400
lei/persoand).

In vederea determindrii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baza
de calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat, inregistrate in mapa
cu denumirea ,,Archive 2 transport 09.09. 18.09” in care se pastreaza peste
31 de fisiere de format , ,excel” care contin informatii privind: denumirile
localitatilor, tipul mijloacelor de transport, numarul de inmatriculare a
mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate, mentiunile
privind controlul efectuat, etc.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si
luand in calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din
care au fost transportati pasagerii la proteste, calculate in concordanta cu
prevederile Hotararii Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la
aprobarea Metodologiei de calculare a tarifelor pentru serviciile de
transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu transportul auto,
furnizate prin Scrisoarea SRL ,,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penald a fost efectuat calculul




cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tur-retur in tabelul ce urmeaza:

Calcul transport/remunerare persoane (faira mun. Chisinau) protest
09.09.2022

Nr. Remunerare | cost
Ne Den‘f“}iaea persoane | Protestatari | transport | ToTAL,
localitatii Ko uen | 400 leiom tur-retur
total
1 | Anenii Noi 268 107200 18905,36 126105,36
2 | Basarabeasca |49 19600 7260,12 26860,12
3 | Cahul 20 8000 2717,6 10717,6
4 | Cantemir 65 26000 12908,6 38908,6
5 | Criuleni 214 85600 12297,6 97897,6
6 | Drochia 808 323200 220555,6 543755,6
7 | Dubasari 54 21600 3116,98 24716,98
8 | Falesti 60 24000 7877,6 31877,6
9 | Floresti 965 386000 210500 596500
10 | Hincesti 250 100000 23039,36 123039,36
11 | [aloveni 50 20000 1637,44 21637,44
12 | Nisporeni 77 30800 8235,36 39035,36
13 | Riscani 128 51200 38992.4 90192.4
14 | Rezina 93 37200 14797,16 51997,16
15 | Soldanesti 220 88000 45163,36 133163,36
16 | Soroca 622 248800 171914 420714
17 | Straseni 100 40000 5592 45592




18 | Ungheni 131 52400 20528,84 72928,84
19 | Balti 401 160400 45866,38 206266,38
20 | Briceni 305 122000 136244,64 | 258244,64
21 | Glodeni 379 151600 109694,24 | 261294,24
22 | Donduseni 275 110000 104299,08 | 214299,08
23 | Edinet 478 191200 160786,24 | 351986,24
24 | Calarasi 40 16000 5091,2 21091,2

25 | Causeni 222 88800 27783,16 116583,16
26 | Ocnita 273 109200 106698,28 | 215898,28
27 | Singerei 79 31600 14403,28 46003,28
28 | Taraclia 81 32400 14585,6 46985,6

29 | Telenesti 528 211200 78954,64 290154,64
30 | Cimislia 184 73600 25605,64 99205,64
31 | Stefan Voda 509 203600 110773,84 | 314373,84
32 | Orhei 2851 1140400 117603,75 | 1258003,75
Total: 10779 4311600 1766825,6 | 6196029,35

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizata a
oamenilor in cadrul protestului din 09.09.2022 a constituit suma de 1 766 825
lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe cétre partidul politic ,,Sor” pentru
organizarea $i desfasurarea protestului din 09.09.2022 a constituit suma de
6 407 625 lei.

- la protestul din 18.09.2022 au fost mobilizati si au participat la protest
un numadr total de 22115 oameni din urmatoarele raioanele si localitati:
Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir,
Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet,




Falesti, Floresti, Glodeni, Hincesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina,

Riscani, Singerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia,

Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia, Orhei, Chisindu Centru, Chisinau

Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisinau Riscani, Chisindu Botanica.

Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele
Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni,
Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti,
Glodeni, Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei,
Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA
Gagauzia si Orhei — un numar total de 20 950 persoane;

Luidnd 1in calcul probele administrate cu privire la remunerarea
participantilor la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile
suportate de catre partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea numarului de 22
115 persoane au constituit suma de 8 846 000 lei (22 115 persoane x 400
lei/persoand).

In vederea determindrii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baza
de calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate Tn mapa
cu denumirea ,,Archive 2 transport 09.09. 18.09” in care se pastreaza peste
30 de fisiere de format , excel” care contin informatii privind: denumirile
localitatilor, tipul mijloacelor de transport, numarul de inmatriculare a
mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate, mentiunile
privind controlul efectuat, etc.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si
luand in calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din
care au fost transportati pasagerii la proteste, calculate in concordantd cu
prevederile Hotararii Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la
aprobarea Metodologiei de calculare a tarifelor pentru serviciile de
transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu transportul auto,
furnizate prin Scrisoarea SRL ,,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmadrire penald a fost efectuat calculul
cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tur-retur in tabelul ce urmeaza:

Calcul transport/remunerare persoane (fira mun. Chisindu) protest
18.09.2022

No Denumirea | NI Remunerar
- | localitatii persoan |e
¢ protestatari

cost transport tur-

retur total LOILEAL




Koa yea | 400 lei/om

1 | Anenii Noi | 1268 507200 9444228 601642,28

Basarabeasc
2 |a 114 45600 16694,32 62294,32
3 | Cahul 107 42800 24496,24 67296,24
4 | Cantemir 110 44000 219472 65947,2
5 | Criuleni 417 166800 26147,76 192947,76
6 | Drochia 1075 430000 335152,32 765152,32
7 | Dubasari 188 75200 17072,72 92272,72
8 | Edinet 837 334800 245834,44 580634,44
9 | Falesti 426 170400 96549,52 266949,52
10 | Floresti 1214 485600 259620,24 745220,24
11 | Hincesti 408 163200 41708,28 204908,28
12 | Taloveni 250 100000 9554,6 109554,6
13 | Nisporeni 341 136400 43139,32 179539,32
14 | Riscani 222 88800 74701.8 163501.8
15 | Rezina 241 96400 37906,12 134306,12
16 | Singerei 0 0 0 0
17 | Soldanesti 820 328000 162036,8 490036,8
18 | Soroca 1321 528400 334911,52 863311,52
19 | Straseni 171 68400 9101 77501
20 | Ungheni 683 273200 123219,06 396419,06




21 | Balti 1042 416800 135460 552260

22 | Briceni 504 201600 210942,52 412542,52
23 | Glodeni 946 378400 265416,48 643816,48
24 | Donduseni | 492 196800 184248,12 381048,12
25 | Calarasi 185 74000 22653,96 96653,96
26 | Causeni 439 175600 53840,76 229440,76
27 | Ocnita 438 175200 167208,08 342408,08
28 | Taraclia 0 0 0 0

29 | Telenesti 795 318000 114107,76 432107,76
30 | Cimislia 478 191200 52613,08 243813,08
31 | Stefan Voda | 822 328800 163205,92 492005,92
32 | Orhei 4512 1804800 186120 1990920
Total: 20866 | 8346400 ;343932’2 ;1876452’2

lei.

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizata a
oamenilor in cadrul protestului din 18.09.2022 a constituit suma de 3 343 932

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,,Sor” pentru
organizarea si desfasurarea protestului din 18.09.2022 a constituit suma de 12
189 932 lei.

la protestul din 25.09.2022 au fost mobilizati si au participat la protest
un numar total de 22 438 de oameni din urmatoarecle raioanele si
localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi,
Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubdsari,
Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita,
Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni,
Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia, Orhei, Chisindu Centru,




Chisindu Buiucani, Chisindu Ciocana, Chisindu Riscani, Chisinau

Botanica.

Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele
Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni,
Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti,
Glodeni, Hincesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei,
Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA
Gagauzia si Orhei — un numar total de 22 438 persoane;

Luand 1n calcul probele administrate cu privire la remunerarea
participantilor la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile
suportate de catre partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea numarului de 22
438 persoane au constituit suma de 8 975 200 lei (22 438 persoane x 400
lei/persoand).

In vederea determindrii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baza
de calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate Tn mapa
cu denumirea ,,Archive transport 25.09” in care se pastreaza peste 32 de
fisiere de format , excel” care contin informatii privind: denumirile
localitatilor, tipul mijloacelor de transport, numarul de inmatriculare a
mijloacelor de transport, numarul de persoane transportate, mentiunile
privind controlul efectuat, etc.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si
luand 1n calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din
care au fost transportati pasagerii la proteste, calculate in concordanta cu
prevederile Hotararii Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la
aprobarea Metodologiei de calculare a tarifelor pentru serviciile de
transportare a cdlatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu transportul auto,
furnizate prin Scrisoarea SRL ,,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penald a fost efectuat calculul
cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tur-retur in tabelul ce urmeaza:

Calcul transport/remunerare persoane (fara mun. Chisinau) protest
25.09.2022

cost
Denumirea Nr. Remunerare transport
Ne e ges persoane | protestatari 400 TOTAL
localitatii tur-retur

K lei
og yea | lei/om total




1 | Anenii Noi 0 0 0 0

2 | Basarabeasca | 137 54800 20214,1 75014,1

3 | Cahul 110 44000 31638 75638

4 | Cantemir 121 48400 25204,2 73604,2

5 | Criuleni 561 224400 39394,2 2637942
6 | Drochia 1074 429600 333740,6 | 763340,6
7 | Dubasari 0 0 0 0

8 | Edinet 893 357200 299160,2 | 656360,2
9 | Félesti 429 171600 97966,26 | 269566,26
10 | Floresti 1812 724800 397499,1 | 11222991
11 | Glodeni 0 0 0 0

12 | Hincesti 270 108000 32204,8 140204,8
13 | laloveni 252 100800 9305,8 110105,8
14 | Nisporeni 312 124800 37350,7 162150,7
15 | Riscani 276 110400 87165,8 197565,8
16 | Rezina 200 80000 28035.4 108035,4
17 | Singerei 0 0 0 0

18 | Soldanesti 918 367200 190852,8 | 558052,8
19 | Soroca 1700 680000 371468,76 | 1051468,76
20 | Stefan Voda | 140 56000 25466 81466

21 | Straseni 193 77200 10138,3 87338,3
22 | Ungheni 675 270000 116614,68 | 386614,68
23 | Balti 1112 444800 218073 662873




24 | Briceni 0 0 0 0

25 | Donduseni 159 63600 58969,7 122569,7
26 | Calarasi 157 62800 17098,6 79898,6

27 | Causeni 488 195200 60879,7 256079,7
28 | Ocnita 250 100000 99161 199161

29 | Taraclia 74 29600 17963,3 47563,3

30 | Telenesti 591 236400 85529.8 321929,8
31 | Cimislia 559 223600 61246,9 284846,9
32 | Orhei 4635 1854000 189108 2043108
Total: 18098 7239200 2772341,7 | 10200649,7

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizata a
oamenilor in cadrul protestului din 25.09.2022 a constituit suma de 2 772 341
lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,,Sor” pentru
organizarea §i desfasurarea protestului din 25.09.2022 a constituit suma de
11 747 541 lei.

- la protestul din 02.10.2022 au fost mobilizati si au participat la protest
un numar total de 25468 de oameni din urmatoarele raioanele si
localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi,
Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubdsari,
Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita,
Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni,
Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia, Orhei, Chisindu Centru,
Chisinau Buiucani, Chisinau Ciocana, Chisindu Riscani, Chisinau
Botanica.

Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele
Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni,
Cimiglia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti,
Glodeni, Hincesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei,
Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA
Gagauzia si Orhei — un numar total de 22 573 persoane;




Luand 1n calcul probele administrate cu privire la remunerarea
participantilor la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile
suportate de catre partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea numarului de 25
468 persoane au constituit suma de 10 187 200 lei (25 468 persoane x 400
lei/persoanad).

De asemenea, ludnd in calcul probele administrate cu privire la
remunerarea participantilor la proteste cu suma de 100 de dolari per
participant de protest non-stop in ,,Ordselul de corturi” si luand in calcul ca
perioada de protest minima a fost de 2 zile, cheltuielile suportate de catre
partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea a 656 persoane au constituit suma
de 131 200 dolari SUA (656 persoane x 200 dolari SUA/persoand) sau
echivalentul a sumei de 2 565 222 lei cursul dolarului la data de 02.10.2022 -
1 dolar SUA = 19,5520 lei.

In vederea determindrii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baza
de calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate Tn mapa
cu denumirea ,,02.10” in care se pastreazd peste 64 de fisiere de format
,excel” care contin informatii privind: denumirile localitatilor, tipul
mijloacelor de transport, numarul de inmatriculare a mijloacelor de
transport, numarul de persoane transportate, mentiunile privind controlul
efectuat, etc. De asemenea, In mapa ,,02.10 poze” au fost identificate 373
poze cu mijloace de transport 1 oameni transportati la proteste.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si
ludnd in calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din
care au fost transportati pasagerii la proteste, calculate in concordanta cu
prevederile Hotararii Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la
aprobarea Metodologiei de calculare a tarifelor pentru serviciile de
transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu transportul auto,
furnizate prin Scrisoarea SRL ,,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmadrire penalda a fost efectuat calculul
cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tur-retur in tabelul ce urmeaza:

Calcul transport/remunerare persoane (fara mun. Chisinau) protest
02.10.2022




Nr. Remunerar
% | gcaititi |6 | protestatari | retur toral | TOTAL
Koa yea | 400 lei/om
1 | Anenii Noi | 605 242000 40979,68 282979,68
2 | Balti 1413 565200 157860,36 723060,36
Basarabeasc
3 |a 113 45200 16895,76 62095,76
4 | Briceni 151 60400 60375,84 120775,84
5 | Cahul 121 48400 33347,6 81747,6
6 | Calarasi 85 34000 7909,92 41909,92
7 | Cantemir 0 0 0 0
8 | Causeni 510 204000 51791,6 255791,6
9 | Cimislia 584 233600 61976,88 295576,88
10 | Criuleni 474 189600 22984,08 212584,08
11 | Donduseni | 200 80000 67024,48 147024,48
12 | Drochia 873 349200 266469,84 615669,84
13 | Dubasari 212 84800 17946,04 102746,04
14 | Edinet 806 322400 274899,36 597299,36
15 | Falesti 435 174000 94023,7 268023,7
16 | Floresti 1057 422800 216644,16 639444,16
17 | Glodeni 1039 415600 286627,04 702227,04
18 | Hincesti 433 173200 41958 215158
19 | laloveni 258 103200 9285,36 112485,36




20 | Nisporeni 327 130800 39419,52 170219,52
21 | Ocnita 201 80400 81019,68 161419,68
22 | Orhei 0 0 0 0
23 | Rezina 277 110800 42430,08 153230,08
24 | Riscani 311 124400 101309,04 225709,04
25 | Singerei 298 119200 65110,08 184310,08
26 | Soldanesti 914 365600 187451,52 553051,52
27 | Soroca 1400 560000 386957,76 946957,76
28 | Stefan Voda | 283 113200 56237,44 169437,44
29 | Straseni 228 91200 13618,56 104818,56
30 | Taraclia 331 132400 76330,8 208730,8
31 | Telenesti 572 228800 80403,36 309203,36
32 | Ungheni 656 262400 109954,32 372354,32
UTA
33 | Gagauzia 0 0 0 0
34 Orhei 5200 2080000 209664 2289664
Total: 20367 | 8146800 2969241’8 ;1325705’8

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizatd a
oamenilor in cadrul protestului din 02.10.2022 a constituit suma de 2 969 241

lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,,Sor” pentru
organizarea si desfasurarea protestului din 02.10.2022 a constituit suma de 15

721 663 lei.

- la protestul din 09.10.2022 au fost mobilizati si au participat la
protestul numar total de 19 153 oameni din urmatoarele raioanele si
localitati: Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi,




Cantemir, Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubdsari,
Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hincesti, laloveni, Nisporeni, Ocnita,
Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni,

Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia, Orhei, Chisindu Centru,

Chisindu Buiucani, Chisindu Ciocana, Chisindu Riscani, Chisindu

Botanica.

Luand 1in calcul probele administrate cu privire la remunerarea
participantilor la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile
suportate de catre partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea numarului de 19
153 persoane au constituit suma de 7 661 200 lei (19 153 persoane x 400
lei/persoand).

In vederea determinirii cheltuielilor de transport, au fost luate drept bazi
de calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa
cu denumirea ,,09.10”.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si
luand in calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din
care au fost transportati pasagerii la proteste, calculate in concordantd cu
prevederile Hotédrarii Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la
aprobarea Metodologiei de calculare a tarifelor pentru serviciile de
transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu transportul auto,
furnizate prin Scrisoarea SRL ,,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmarire penald a fost efectuat calculul
cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tur-retur in tabelul ce urmeaza:

Calcul transport/remunerare persoane (fira mun. Chisinau) protest
09.10.2022

cost
Denumirea bIS LU TICTETG transport
Ne . gue persoane | protestatari P TOTAL
localitatii . tur-retur
’ Ko yea | 400 lei/om
total
1 | Anenii Noi 802 320800 51385,36 372185,36
2 | Basarabeasca | 197 78800 28032,52 106832,52
3 | Briceni 208 83200 61738.,62 144938.,62
4 | Causeni 531 212400 69242.,72 281642,72




5 | Cimislia 683 273200 68361,76 341561,76
6 | Criuleni 692 276800 45033,92 321833,92
7 | Donduseni 170 68000 61201,52 129201,52
8 | Drochia 984 393600 277887,8 671487,8
9 | Dubasari 250 100000 21967,8 121967,8
10 | Edinet 716 286400 243476,24 | 529876,24
11 | Floresti 3075 1230000 690855,92 | 1920855,92
12 | Gagauzia 162 64800 26014,2 90814,2
13 | Glodeni 1095 438000 285994,68 | 723994,68
14 | Hincesti 457 182800 46685,88 229485,88
15 | Ialoveni 239 95600 8865,84 104465,84
16 | Nisporeni 432 172800 52094.,6 224894,6
17 | Ocnita 210 84000 76443,68 160443,68
18 | Rezina 323 129200 50769,44 179969,44
19 | Riscani 307 122800 96697.68 219497.68
20 | Singerei 126 50400 22035,04 72435,04
21 | Soldanesti 1028 411200 204117,24 | 615317,24
22 | Soroca 1287 514800 340062,2 854862,2
23 | Stefan Voda | 734 293600 141643,52 | 435243,52
24 | Straseni 227 90800 12090,84 102890,84
25 | Telenesti 828 331200 117423,92 | 448623,92
26 | Ungheni 739 295600 95994,98 391594,98
27 | Balti 1574 629600 171660,44 | 801260,44




28 | Cahul 139 55600 36850,8 92450,8

29 | Célarasi 122 48800 12818,24 61618,24

30 | Taraclia 411 164400 94701,8 259101,8

31 | Falesti 405 162000 83572,94 245572,94
Total: 19153 7661200 3595722,14 | 11256922,14

Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizatd a
oamenilor in cadrul protestului din 09.10.2022 a constituit suma de 7 661 200
lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,,Sor” pentru
organizarea i desfasurarea protestului din 09.10.2022 a constituit suma de
11 256 922 lei.

- la protestul din 16.10.2022 au fost mobilizati si au participat la protest
un numar total de 32 095 oameni din urmatoarele raioanele si localitati:
Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir,
Causeni, Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet,
Falesti, Floresti, Glodeni, Hincesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina,
Riscani, Singerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia,
Telenesti, Ungheni, UTA Gagauzia, Orhei, Chisindu Centru, Chisinau
Buiucani, Chisindu Ciocana, Chisindu Riscani, Chisindu Botanica.

Din numarul respectiv, au fost transportate organizat din raioanele
Anenii Noi, Balti, Briceni, Basarabeasca, Cahul, Calarasi, Cantemir, Causeni,
Cimislia, Criuleni, Donduseni, Drochia, Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti,
Glodeni, Hincesti, Ialoveni, Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei,
Soldanesti, Soroca, Stefan Voda, Straseni, Taraclia, Telenesti, Ungheni, UTA
Gagauzia si Orhei — un numar total de 27 366 persoane;

Luand 1in calcul probele administrate cu privire la remunerarea
participantilor la proteste cu suma de 400 de lei per participant, cheltuielile
suportate de catre partidul politic ,,Sor” pentru remunerarea numarului de 32
095 persoane au constituit suma de 12 838 000 lei (32 095 persoane x 400
lei/persoana).

in vederea determindrii cheltuielilor de transport, au fost luate drept baz
de calcul fisierele inregistrate pe suportul optic examinat inregistrate in mapa
cu denumirea ,,16-10-2022” in care se pastreaza peste 65 de fisiere de format
,excel” care contin informatii privind: denumirile localitatilor, tipul




mijloacelor de transport, numarul de inmatriculare a mijloacelor de
transport, numarul de persoane transportate, mentiunile privind controlul
efectuat, etc.

Astfel, in urma totalizarii informatiilor reflectate in fisierele respective si
ludnd in calcul tarifele de calatorie stabilite pentru fiecare din localitatile din
care au fost transportati pasagerii la proteste, calculate in concordantd cu
prevederile Hotararii Guvernului nr. 1167 din 29.10.2007 cu privire la
aprobarea Metodologiei de calculare a tarifelor pentru serviciile de
transportare a calatorilor (pasagerilor) si bagajelor cu transportul auto,
furnizate prin Scrisoarea SRL ,,Garile Auto Moderne” cu nr. 117 din
09.02.2023, de catre organul de urmadrire penalda a fost efectuat calculul
cheltuielilor pentru transportul unui protestatar tur-retur in tabelul ce urmeaza:

Calcul transport/remunerare persoane (fara mun. Chisindu) protest
16.10.2022

cost
Denumirea Nr. Remunerare transport
Ne . nges persoane | protestatari TOTAL
localitatii . tur-retur
’ Ko yen | 400 lei/om
total
1 | Anenii Noi 1016 406400 74837,96 481237,96
2 | Basarabeasca | 188 75200 27440,48 102640,48
3 | Briceni 219 87600 82469,64 170069,64
4 | Causeni 610 244000 69414,16 313414,16
5 | Cimislia 678 271200 66496,08 337696,08
6 | Criuleni 787 314800 50913,96 365713,96
7 | Donduseni 311 124400 69215,38 193615,38
8 | Drochia 914 365600 256189,32 | 621789,32
9 | Dubasari 263 105200 21672,64 126872,64
10 | Edinet 884 353600 292375,28 | 645975,28
11 | Floresti 3248 1299200 702618,64 | 2001818,64




12 | Gagauzia 119 47600 20198,24 67798,24
13 | Glodeni 1228 491200 318367,56 | 809567,56
14 | Hincesti 525 210000 51638,68 261638,68
15 | Ialoveni 298 119200 11148,72 130348,72
16 | Nisporeni 449 179600 54274,6 233874,6
17 | Ocnita 258 103200 96223,72 199423,72
18 | Riscani 198 79200 61176,92 140376,92
19 | Rezina 511 204400 77259,84 281659,84
20 | Singerei 339 135600 63284.,4 198884.,4
21 | Soldanesti 1178 471200 231025,76 | 702225,76
22 | Soroca 1572 628800 419872,72 | 1048672,72
23 | Stefan Voda | 676 270400 134324,12 | 404724,12
24 | Straseni 262 104800 13476,52 118276,52
25 | Telenesti 785 314000 108527,78 | 422527,78
26 | Ungheni 698 279200 115754,1 394954,1
27 | Balti 1714 685600 186928,84 | 872528,84
28 | Cahul 165 66000 448124 110812,4
29 | Calarasi 142 56800 15096,4 71896,4
30 | Taraclia 616 246400 141228,96 | 387628,96
31 | Falesti 442 176800 98154,44 274954,44
32 | Orhei 6000 2400000 236160 2636160
Total: 27293 10917200 3976418,26 | 15129778,26




Prin urmare, cheltuielile de transport pentru transportarea organizatd a
oamenilor 1n cadrul protestului din 16.10.2022 a constituit suma de 3 976 418
lei.

Astfel, in total cheltuielile suportate pe catre partidul politic ,,Sor” pentru
organizarea §i desfasurarea protestului din 16.10.2022 a constituit suma de
16 814 418 lei.

Cumuland toate cheltuielile constatate prin procesul-verbal de cercetare
la fata locului din 18.04.2023, s-a stabilit ca cheltuielile ,,PP Sor” pentru
protestele organizate in perioada 24.07.2022-16.10.2022 au constituit
urmatoarele sume:
la 24.07.2022 =916 990 lei;
la 23.08.2022 =1 633 600 lei;
la 02.09.2022 = 6 670 000 lei;
la 09.09.2022 = 6 407 625 lei;
la 18.09.2022 = 12 189 932 lei;
la 25.09.2022 = 11 747 541 lei;
la 02.10.2022 = 15 721 663 lei;
la 09.10.2022 = 11 256 922 lei;
la 16.10.2022 = 16 814 418 lei;

Total suma de 83 358 391 lei

In cadrul cercetirii au fost identificate fisierele ce contin informatii
despre angajatii si activistii de partid care presteaza activitati in scopul
promovarii activitatii partidului politic ,,Sor” fiind identificate urmatoarele
fisiere: Fisierul cu denumirea ,,Axryanuzanusa I1O” plasat in cadrul mapei
cu denumirea ,,liste 25, 18 si 9 si restul”.

Astfel, conform situatiei din luna august 2022, Partidul politic ,,Sor”
dispunea de 1189 de presedinti de organizatii primare de partid, din care
1083 nu detin functii de consilieri sau primari, 357 din ei sunt consilieri
locali din partea partidului si 42 dintre acestia ocupa functia de primar si
sunt repartizati in urmatoarele 32 de raioane (Nota: nu sunt incluse mun.
Chisinau si r. Orhei): Anenii Noi, Balti, Basarabeasca, Briceni, Cahul,
Calarasi, Cantemir, Causeni, Cimiglia, Criuleni, Dondugseni, Drochia,
Dubasari, Edinet, Falesti, Floresti, Glodeni, Hincesti, laloveni, Leova,
Nisporeni, Ocnita, Rezina, Riscani, Singerei, Soldanesti, Soroca, Stefan Voda,
Straseni, Taraclia, Telenesti si Ungheni. Lista cu datele personale ale
angajatilor este reflectata in cadrul procesului-verbal de cercetare.

Fisierul cu denumirea ,,ba3za pmanubix (1)” plasat in cadrul mapei cu
denumirea ,liste protest” care contine informatia cu datele de identitate a




angajatilor partidului politic ,,Sor”, consilierilor locali si raionali, a primarilor
si altd informatie cu privire la exponentii partidului politic ,,Sor” si anume:

- Angajatii oficiului central al Partidului Politic ,,Sor” §i conducerea
partidului (42 angajati),

- Presedinti de organizatii teritoriale in numar de 35 persoane;

- Vice-presedinti de organizatii teritoriale in numar de 27 persoane,
secretari — in numar de 35 si personal auxiliar in numar de 2;

- Angajatii Organizatiei Teritoriale Chisinau a Partidului Politic
,or”,

din care:

2 — consilieri municipali;

2 - presedinti de organizatii de sector;

3 — secretari;

23- angajati ai Organizatiei Teritoriale Chisinau a Partidului Politic
,oor’”;

10 — consilieri locali;

- Angajatii Organizatiei Teritoriale Orhei a Partidului Politic ,,Sor”
din care:

96 - presedinti de organizatii locale;

6 — secretari de organizatii locale;

1 sef staf si 6 curatori OT Orhei;

- 73 Primari ai Partidului Politic ,,Sor”;

- Consilieri Raionali ai Partidului politic Sor in numar de 46 persoane;

- Consilieri locali ai Partidului politic Sor in numar de 398 persoane;

- Consilieri orasenesti ai Partidului politic Sor in numar de 75
persoane;

Reiesind din probele administrate la cauza penald referitor la
remuneratiile banesti achitate necontabilizat in favoarea angajatilor si
activistilor Partidului politic ,,Sor”, se pot deduce cheltuiclile lunare de
personal in perioada anului 2022 dupa cum urmeaza:

- angajatii oficiului central al Partidului Politic ,,Sor” si 5 deputati

din fractiunea Partidului politic ,,Sor” din Parlamentul RM — 1 805

000 lei/lunar;

Astfel, totalizind datele cu privire la personalul, angajatii si exponentii
politici ai Partidului Politic ,,Sor” mentionati in cadrul fisierului electronic
~ba3za gaHHbix (1)” se constatd ca partidul politic ,,Sor” dispune de
urmatoarele unitati:

- 35 Presedinti de organizatii teritoriale x 8000 lei = 280 000 lei




- 27 Vice-presedinti de organizatii teritoriale x 6000 lei = 162 000 lei

- 35 secretari de organizatii teritoriale §i 2 unitditi de personal auxiliar
X 6000 lei =222 000 lei:

- 1 sef staf si 6 curatori OT Orhei — 7 x 20 000 lei = 140 000 lei;
94 presedinti de organizatii primare locale Orhei x 500 lei = 47 000

lei;

- 6 secretari de organizatii primare Orhei x 500 lei = 3000 lei

- 1083 presedinti de organizatii primare x 500 lei = 541 500 lei;

- 398 — consilieri Locali x 500 lei = 199 000 lei;

- 75 - consilieri Orasenesti x 5000 lei = 375000 lei:

- 46 - consilieri Raional x 5000 lei = 230 000 lei:

- 73 -de primari x 7 500 lei in mediu = 547 500 lei;

- Angajatii Organizatiei Teritoriale Chisindu a Partidului Politic
ST1) g

Total in mediu 324 000 lei/lunar;

Din care: 2 — consilieri municipali x 30 000 lei = 60 000 lei;

2 - presedinti de organizatii de sector x 20 000 lei =40 000 lei;

3 —secretari x 10 000 Iei1 = 30 000 lei;

23- angajati ai Organizatiei Teritoriale Chisindu a Partidului Politic
»oor” x 8000 lei= 184 000 lei;

10 — consilieri locali x 1000 lei = 10 000 lei.

TOTAL fondul de remunerare — 4 876 000 lei/lunar sau 58 512 000 lei
pe anul 2022.

Potrivit fisierului cu denumirea ,,ba3za ganmnbix (1)” plasat in cadrul
mapei cu denumirea ,liste protest” sunt mentionate adresele in care isi
exercitd activitatea subdiviziunile teritoriale ale partidului politic ,,Sor” si
anume in coloana nr. 1 in care sunt reflectate — 32 de sedii ale organizatiilor

teritoriale ale Partidului politic ,,Sor” dupa cum urmeaza:
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De asemenea in perioada respectiva in mun. Chisinau au fost deschise
oficii in toate sectoarele orasului.

Potrivit probelor administrate la cauza penala: Cheltuielile de chirie
pentru sediile OT Chisinau se achitau oficial 1n mediu cite 1000 de lei/lunar,
iar suplimentar se achita o suma neoficiala in ches in plic. De exemplu la
oficiul Botanica din bd. Dacia 24, chiria era 550 euro si suplimentar comunale
cca 2-3 mii de lei. La oficul Ciocana, chiria era 550 euro si suplimentar
comunale cca 1 mie de lei, la oficiul din sect. Riscani din str. Miron Costin,
chiria era 450 euro si suplimentar serviciile comunale constituia cca 1,5-2 mii
de lei/lunar. Oficiul Centru se afla in oficiul central pe str. M. Kogalniceanu
51/1, mun. Chisinau.

In or. Cricova chiria si serviciile comunale erau de 3000 lei, iar oficial pe
contabilitatea partidului se achita suma de 500 lei. Incepand cu februarie
2022, PP ,,Sor” au deschis 5 oficii in toate sectoarele Chisinaului in care
chiria neoficiala era incepand cu 1200 euro pana la 2000 euro, iar prin
contabilitate erau reflectate chirii In suma de cca 1500 lei. Aceste oficii au
activat pana in luna august 2022.

Cheltuielile de chirie pentru sediul OT Balti care se afld pe adresa or.
Balti, str. Sadoveanu nr. 1, se achitau oficial cate 1000 de lei/lunar, iar suma
neoficiald pentru chirie se achita in numerar in plic §i constituia suma de
20 000 de lei. Pentru oficiile raionale chiria constituia in mediu 4000-4500 lei,
1ar servicii comunale si intretinere cca 1500 lei.

Suplimentar celor 43 de presedinti de organizatii teritoriale li se achita
cheltuieli pentru transport/benzina in suma de 2000 lei/lunar.

Astfel, totalizand cheltuielile pentru sediile detinute, se constata
suportarea cheltuielilor minime in suma de 31 (Org. teritoriale)X4500 le1 +
20000 (OR Balti) + 5 X 20000 lei (chiria sect. Chisindu in mediu) + 37x1500
(servicii comunale) + 37X 2000 (cheltuieli benzina)= 389 000 lei/lunar sau 4
668 000 lei/anual.

Asadar cheltuielile totale pentru protestele organizate la data de
24.07.2022 (916990 lei), 23.08.2022 (1 633 600 lei), 02.09.2022 (6 670 000
lei), 09.09.2022 (6 407 625 lei), 18.09.2022 (12 189 932 lei), 25.09.2022
(11 747 541 lei), 02.10.2022 (15 721 663 lei), 09.10.2022 (11 256 922 lei) si
16.10.2022 (16 814 418 lei), cheltuieli de personal (58 512 000 lei/anual),
chirii §i intretinere de sedii, cheltuieli de transport (4 668 000 lei/anual)
pentru anul 2022, au constituit suma minima de 146 538 691 lei.




Prin acelasi proces-verbal de cercetare, s-a constatat cd in wurma
cercetarii bazei de date online a Declaratiilor prealabile privind intrunirile
organizate pe teritoriul Municipiului Chisinau organizate in conformitate cu
prevederile Legea privind intrunirile nr. 26 din 2008 plasata pe adresa web:
https://intruniri.chisinau.md/ si accesand rubrica ,,Calendar” a fost constatat
ca in temeiul declaratiilor prealabile din perioada desfasurarii protestelor din
perioada 24.07.2022-16.10.2022, partidul politic “Sor” a depus declaratii
prealabile inregistrate in cancelaria primariei mun. Chisindu cu genericul -
Organizarea unui protest fatd de actuala guvernare in numar estimat de
la cateva sute la citeva zeci de mii de persoane cu locul desfasurarii
intrunirii - Presedintia Republicii Moldova, Parlamentul RM, Guvernul RM,
Procuratura Generala si alte institutii de stat. (Vol. 4, £.d.6-89);

Corpurile delicte ridicate prin procesul-verbal de ridicare din
18.04.2023 de la cet. Begliu Ala ***** sunt urmatoarele:

1) Suport optic de tip CD-R, de culoare galbend, model ,,Silver Circle”,
pe care este efectuatd mentiunea: ,,Anexa p-v de ridicare Besliu Ala din
18.04.2023 — evidenta proteste, transport si personal, cp *****” aflat in
original In cauza penala nr. ***#*

2) Informatiile (documentele electronice) ridicate in format electronic,
inregistrate Tn 2162 de fisiere organizate in 83 de mape, examinate prin
procesul-verbal de cercetare din 18.04.2023, si transcrise ulterior, la etapa
disjungerii, pe un suport electronic de tip DVD-R, model ,,Freestyle”, pe care
este efectuata mentiunea: ,,Anexa p-v CFL din 18.04.23”.

Fiind recunoscute in calitate de corp delict si anexate la materialele
cauzei penale prin ordonanta din 20 aprilie 2023. (Vol. 4, £.d.89);

Scrisoarea cu nr. 117 din 09.02.2023 a SRL ,,Garile Auto Moderne”
ca raspuns la interpelarea DGUP a CAN cu nr. ***** din 16.02.2023
catre SRL ,,Garile Auto Moderne”, prin care a fost solicitatd remiterea in
adresa organului de urmarire penald a nomenclatorului de preturi stabilite la
biletele de calatorie/pasager din toate localitatile Republicii Moldova din/spre
mun. Chisindu pentru urmatoarele zile: 19.06.2022; 09.09.2022; 18.09.2022;
25.09.2022; 02.10.2022; 09.10.2022; 16.10.2022.au remis pe suport electronic
— la adresa de e-mail, informatia privind preturile la biletele de calatorie din
gdrile auto a mun. Chisinau spre localitdtile Republicii Moldova pentru zilele
solicitate dupa cum urmeaza:

* Pentru ziua de 19.06.2022 — document in formate electronic pe 13

file;


https://intruniri.chisinau.md/

* Pentru ziua de 09.09.2022 — document in formate electronic pe 15

file;

* Pentru ziua de 18.09.2022 — document in formate electronic pe 11
file;

* Pentru ziua de 25.09.2022 — document in formate electronic pe 11
file;

* Pentru ziua de 02.10.2022 — document in formate electronic pe 11
file;

* Pentru ziua de 09.10.2022 — document in formate electronic pe 11
file;

* Pentru ziua de 16.10.2022 — document in formate electronic pe 13 file.

Informatia remisd (documentele in format electronic) a fost
inregistratd/transcrisa pe un suport optic de tip CD-R de model ,,Conca
Delachi” care a fost atasat rdspunsului remis, ce se pastreazd la cauza penala
nr. ***E* transcrisd la etapa disjungerii pe suportul optic DVD-R de model
,Ereestyle”.

Scrisoare recunoscutd in calitate de document si anexatd la materialele
cauzei penale prin ordonanta din 21 aprilie 2023. (Vol. 4, £.d.93-94)

Procesul-verbal de perchezitie, actiune procesuala efectuatd la 24
decembrie 2022, la domiciliul lui Bulgar Cristina, in rezultatul careia s-a
efectuat extragerile informatiilor din dispozitivele eletronice, bloc de sistem
cu inscriptia ,,Soho” utilizat pentru activitatea partidului politic ,,Sor” si
Telefon mobil de model ,,Iphone 13Pro”. (Vol. 4, £.d.102-103);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului, actiune procesuald
efectuata la 19 aprilie 2023, prin care s-a examinat documentele electronice
descoperite si ridicate la 24.12.2022 in cadrul actiunii de urmarire penala -
perchezitia domiciliului cet. Bulgar Cristina, situat pe str. Columna 2, com.
Budesti, mun. Chisinau.

In urma cercetirii fisierelor stocate pe suportul optic de tip CD-R, model
,»Verbatim”, inscriptionat cu mentiunea ,,cp *****, Anexa p-v perchezitie
computer Bulgar Cristina 24.12.2022”, s-a constatat cd acestea contin
informatii detaliate privind numarul persoanelor mobilizate la protestele
remunerate de grupul organizat condus de Ilan Sor, organizarea activitatilor
desfasurate in cadrul organizatiilor teritoriale ale Partidului Politic ,,Sor”,
evidenta activistilor si baza de date a detindtorilor de carduri sociale ale retelei
de magazine ,,Merisor”, precum si organizarea excursiilor la complexul de
agrement ,,OrheilLand”. De asemenea, au fost identificate corespondente cu
oficiul central al partidului, prin intermediul asa-numitilor curatori, cum ar fi



»Schivu Ala”; circulatia documentelor ce tin de evidenta foilor de parcurs
pentru transport, comenzi de rechizite, formulare de donatii si liste de cotizatii
ale membrilor partidului. Toate aceste documente reflectd o activitate intensa
a partidului, care implica suportarea unor cheltuieli materiale in proportii
deosebit de mari, aspecte confirmate atit de martorii audiati in cadrul
urmaririi penale, cat si de masurile speciale de investigatie realizate.

Asadar, in Mapa nr. ,,2” in care se afla fisierul de format ,,Excel” cu
denumirea ,,KummnneB” a fost identificata evidenta participantilor la proteste
efectuate de catre;

- OT Centru a partidului politic ,,Sor” pentru data de 02.11.2022,
03.11.2022 si 06.11.2022 — in numar total de 947 persoane, ceea ce
presupune suportarea de catre partidului politic ,,Sor” a cheltuielilor pentru
remunerarea persoanelor in sumd de 378 800 lei (947 persoane X 400
lei/participant);

- OT Riscani a partidului politic ,,Sor” pentru data de 06.11.2022,
09.11.2022, 10.11.2022, 11.11.2022, 13.11.2022, 16.11.2022, 18.11.2022,
24.11.2022, 28.11.2022, 01.12.2022, 12.12.2022 si 15.12.2022 — in numar
total de 9472 persoane, ceca ce presupune suportarea de catre partidului
politic ,,Sor” a cheltuielilor pentru remunerarea persoanelor in suma de 3 788
800 lei (9472 persoane X 400 lei/participant);

- OT Ciocana a partidului politic ,,Sor” pentru data de 02.11.2022,
03.11.2022 si 06.11.2022 — in numadr total de 956 persoane, ceea ce
presupune suportarea de catre partidului politic ,,Sor” a cheltuielilor pentru
remunerarea persoanelor in suma de 382 400 lei (956 persoane X 400
lei/participant);

- OT Botanica a partidului politic ,,Sor” pentru data de 03.10.2022 si
06.11.2022 — in numar total de 955 persoane, ceea ce presupune suportarea
de catre partidului politic ,,Sor” a cheltuielilor pentru remunerarea persoanelor
in suma de 382 000 lei (955 persoane X 400 lei/participant);

in Mapa nr. ,,8” in care se afla fisierul de format ,,Excel” cu denumirea
»PbimkanoBka” a fost identificatd evidenta nominald a participantilor la
proteste cu indicarea datelor numarului de telefon mobil a participantilor si
responsabililor de organizarea a OT Riscani a partidului politic ,,Sor” pentru
data de 27.09.2022, 30.09.2022, 6.11.2022, 9.11.2022, 10.11.2022,
11.11.2022, 13.11.2022, 16.11.2022, 18.11.2022, 24.11.2022, 28.11.2022,
01.12.2022, 12.12.2022 si 15.12.2022;

In Mapa nr. ,,52-tabele” se constata prezenta fisierul de format ,,pdf” cu
denumirea ,,Google Tabaunub1” si a fisierului de format ,,excel” cu denumirea
Huroru 18.09” care contine informatii generalizatoare cu privire la
persoanele mobilizate la protestele organizate de catre Organizatia



Teritoriala Riscani, mun. Chisinau a partidului politic ,,Sor”, precum si
datele cu privire la evidenta nominala a participantilor la proteste cu indicarea
datelor numarului de telefon mobil a participantilor si responsabililor de
organizarea a OT Riscani a partidului politic ,,Sor” pentru data de
18.09.2022, 19.09.2022, 20.09.2022, 21.09.2022, 22.09.2022, 25.09.2022,
27.09.2022, 28.09.2022, 30.09.2022, 02.10.2022, 09.10.2022, 04.10.2022,
11.10.2022, 14.10.2022, 17.10.2022, 18.10.2022, 24.10.2022 si 30.10.2022 si
23.10.2022.

Astfel, potrivit datelor inregistrate, de catre Organizatia Teritoriala
Riscani, mun. Chisinau a partidului politic ,,Sor” in perioada mentionata, au
fost mobilizate in total — 7252 persoane, ceea ce presupune suportarea de catre
partidului politic ,,Sor” a cheltuielilor pentru remunerarea persoanelor in suma
de 2 900 800 lei (7252 persoane X 400 lei/participant);

De asemenea, in cadrul aceluiasi fisier excel, pe pagina cu denumirea
»0 cekTopam” este reflectat numarul de persoane mobilizate la protestele
organizate de partidul ,,Sor” la data de 09.11.2022, 10.11.2022, 11.11.2022,
13.11.2022, 16.11.2022, 18.11.2022, 24.11.2022, 28.11.2022, 01.12.2022,
12.12.2022, 15.12.2022, in total — 7880 persoane;

Fisierul ,,uroru 18.09” pagina ,,001mee” si pagina ,,iio cekropam” a fost
imprimat pe suport de hirtie si anexat la proces-verbal de cercetare si
constituie anexa cu denumirea ,,Mapa 52”.

De asemenea, in Mapa nr. ,,52-tabele” se afla fisierul de format ,,excel”
cu denumirea ,,KummuneB 18.09” care contine informatii generalizatoare cu
privire la persoanele ce au repartizat flyere si buclete cu informatia despre
protestele organizate de catre partidul politic ,,Sor”, precum si datele cu
privire la evidenta nominala a persoanele care au Tmpartit aceste foi volante
pentru data de 29.09.2022, 30.09.2022, 01.10.2022, 03.10.2022, 04.10.2022,
05.10.2022, 06.10.2022, 07.10.2022, 08.10.2022, 10.10.2022, 11.10.2022,
12.10.2022, 13.10.2022, 14.10.2022, 20.10.2022, 21.10.2022 si 22.10.2022.

Astfel, potrivit datelor inregistrate, de catre Organizatia Teritoriala
mun. Chisinau a partidului politic ,,Sor” in perioada mentionata, au fost
antrenate 1n corturile amplasate pe teritoriul mun. Chisindu, un numar de —
1367 persoane/zi, ceea ce presupune suportarea de catre partidului politic
,»o0r” a cheltuielilor pentru remunerarea persoanelor in suma de 683500 lei
(7252 persoane X 500 lei/participant);

De asemenea, in Mapa nr. ,,52-tabele” se afla fisierul de format ,,excel”
cu denumirea ,,Ilanatkn™ care contine informatii generalizatoare cu privire
la persoanele ce au repartizat flyere si buclete cu informatia despre protestele
organizate de catre partidul politic ,,Sor”, precum si datele cu privire la
evidenta nominald a persoanelor care au impartit aceste foi volante pentru



data de 14.12.2022, 15.12.2022, 16.12.2022, 17.12.2022 si 18.12.2022.

Astfel, potrivit datelor inregistrate, de catre Organizatia Teritoriala
mun. Chisinau a partidului politic ,,Sor” in perioada mentionata, au fost
antrenate 1n corturile amplasate pe teritoriul mun. Chisindu, un numar de —
260 persoane/zi, ceea ce presupune suportarea de catre partidului politic
,»o0r” a cheltuielilor pentru remunerarea persoanelor in suma de 130000 lei
(7252 persoane X 500 lei/participant);

Asadar, luand in calcul probele administrate cu privire la remunerarea
participantilor la proteste cu suma de 400 de lei per participant coraportat la
informatiile descoperite in cadrul perchezitiei computerului detinut de cet.
Bulgar Cristina, rezulta ca cheltuielile suportate de catre partidul politic ,,Sor”
pentru remunerarea participantilor la protestele din perioada 18.09.2022-
15.12.2022 care au fost mobilizati de catre Organizatia Teritoriald Riscani,
mun. Chisindu a partidului politic ,,Sor” si partial de alte Organizatii
Teritoriale din mun. Chisinau a constituit in total suma de 7 832 800 lei.

De asemenea, ludnd in calcul probele administrate cu privire la
remunerarea cu suma de 500 de lei/zi per persoana care distribuia foi volante
in corturile instalate in mun. Chisindu prin care erau transmise mesajele
partidului politic ,,Sor” cu privire la invitatia la proteste si altd agitatie de
partid, rezultd ca cheltuielile suportate de catre partidul politic ,,Sor” pentru
remunerarea acestor persoane in perioada 29.10.2022-18.12.2022 a constituit
suma de 813 500 lei.

In urma cercetirii documentelor inregistrate pe suport optic de tip CD-R
de model ,,Verbatim” peste care este efectuata mentiunea ,,cp ***** Anexd
p-v perchezitie domiciliu Bulgar Cristina 24.12.2022, IPHONE 13”7, ce
contin documentele descoperite in aplicatia TELEGRAM a telefonului mobil
de model IPHONE 13 PR cu cartela SIM nr. ***** s_q stabilit in cadrul
aplicatiei multiple grupuri de conversatii ale OT Rigcani, mun. Chisinau cu
discutii cu privire la mobilizarea oamenilor la proteste, de a fi atenti la ce
discuta la telefon, despre retineri efectuate de organele de drept. De asemenea
se confin poze cu oameni fotografiati la protestele din toamna si iarna anului
2022, precum si oameni ce lipesc foi volante cu indemn la proteste. Imagini
cu extrasul comunicarilor (chat-ului) si a fisierelor din aceste grupuri au fost
imprimate pe suport de hirtie s1 anexate la procesul-verbal de cercetare.

In urma cercetirii documentelor inregistrate pe suport optic de tip CD-R,
model ,,Verbatim”, pe care este inscriptionatd mentiunea ,,cp ***** Anexa p-
v perchezitie domiciliu Bulgar Cristina 24.12.2022, IPHONE 137, s-a
constatat ca fisierele descoperite in aplicatia TELEGRAM a telefonului mobil
de model iPhone 13 PR, cu cartela SIM nr. ***** contin multiple grupuri de
conversatie ale organizatiei teritoriale Riscani, mun. Chisindu, in care se



discutd despre mobilizarea oamenilor la proteste, despre necesitatea de a fi
atenti la ceea ce discutd la telefon, precum si despre retinerile efectuate de
organele de drept. De asemenea, in aceste fisiere se gdsesc poze cu persoane
fotografiate la protestele din toamna si iarna anului 2022, precum si imagini
cu persoane care lipesc afise cu indemnuri la proteste. Extrasele din
comunicarile (chat-urile) si fisierele din aceste grupuri au fost imprimate pe
suport de hartie si anexate la procesul-verbal de cercetare. (Vol. 4, f.d.104-
197);

Corpurile delicte ridicate prin procesul-verbal de perchezitie din 23
decembrie 2022, la domiciliului cet. Bulgar Cristina, situat pe str. Columna
2, com.Budesti, mun. Chiginau $1 anume: (1) suportul optic de tip CD-R de
model ,,Verbatim” peste care a fost efectuatd mentiunea ,,cp ***** Anexa p-v
perchezitie computer Bulgar Cristina 24.12.2022” — pe care sunt inregistrate
136 de fisiere plasate in cadrul a 53 de mape cu un volum de informatii total
in marime de 48 973 824 baiti (46,7MB) si (2) suportul optic de tip CD-R de
model ,,Verbatim” peste care a fost efectuatd mentiunea ,,cp ***** Anexa p-v
perchezitie domiciliu Bulgar Cristina 24.12.2022, IPHONE 13” pe care sunt
inregistrate informatiile extrase din dispozitivul mobil (,,iPhone 13 PRO”) ce
apartine cet. Bulgar Cristina, precum si informatiile (documente in format
electronic, fotografii, comunicari in cadrul chat-urilor etc.) ridicate in
format electronic si cercetate prin procesul-verbal de cercetare din 19.04.2023
— inregistrate in 136 de fisiere plasate in cadrul a 53 de mape cu un volum de
informatii total in marime de 48 973 824 baiti (46,7MB) pe suportul optic de
tip CD-R de model ,,Verbatim” peste care a fost efectuatd mentiunea ,,cp
rAkwEEk Anexa p-v perchezitie computer Bulgar Cristina 24.12.2022” si
fisierele continute pe suportul optic de tip CD-R de model ,,Verbatim” peste
care a fost efectuatd mentiunea ,,cp ***** Anexa p-v perchezitie domiciliu
Bulgar Cristina 24.12.2022, IPHONE 13>, toatd informatia fiind transcrise pe
un suport optic DVD-R de model ,Freestyle”, la etapa disjungerii cauzei
penale. (Vol. 4, £.d.197);

Procesul-verbal de perchezitie, actiune procesuala efectuata la 02
noiembrie 2022, in imobilului de pe str. Mihail Kogalniceanu 51/1, mun.
Chisinau in care se afla sediul Partidului Politic “Sor”, in rezultatul caruia s-a
stabilit faptul receptiei de catre angajati oficiului central al “Partidului
Politic “Sor” a remuneratiei alocate de catre grupul criminal organizat
condus de Ilan Sor si anume suma totalda de 322 050 lei de catre angajatele:
Popan Svetlana — 30 000 lei; Carabajac Elena — 30 000 lei; Besliu Ala —
30 000 lei, Brasovschi Cornelia — 25 000 lei; Onica Natalia — 16 000 lei; Rata
Maria — 20 000 lei; Molache Andrei — 20 000 lei; Causac Mirela — 25 000 lei;
15 500 lei 5142 000 lei; Gutul Evghenia — 62 350 lei; Gélescu Cristina — 6200



lei.

La fel, au fost ridicate liste cu persoanele mobilizate la proteste din
toamna anului 2022, provenite din baza de date a partidului, care indica
implicarea lui Cucos Vadim n mobilizarea acestora, fiind responsabil pentru
raionul Donduseni (Oficiul Teritorial Donduseni). In acelasi timp,
documentele respective demonstreazd cd Cucos Vadim era dirijat si
supravegheat in aceasta activitate de catre secretarele din cadrul
Departamentului Monitorizare si Control.

La prezentul proces-verbal sunt anexate doud suporturi optice DVD-R de
model ,,Freestyle”, pe care sunt inscrise inregistrarile video din momentul
efectuarii perchezitiei. (Vol. 5, £.d.47-97);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului cu anexe, actiune
procesuala efectuata la 07 noiembrie 2022, in cadrul céareia a avut loc
cercetarea la fata locului a obiectelor si documentelor ridicate la 02.11.2022
de la cet. Onica Natalia, in cadrul perchezitiei efectuate in sediul PP ,,Sor”
amplasat pe str. M. Kogdlniceanu 51/1, mun. Chisinau, si anume telefonul
mobil - Samsung Galaxy A20 cu nr. de IMEIl: *##*** gj [ME]2; *##**,
Astfel, fiind cercetat telefonul mobil de model Samsung Galaxy A20 cu nr. de
IMEI1; ##**** o IMEI2: ***** g.au depistat mai multe fisiere, poze, si
aplicatii de comunicare electronica ,,Telegram”, dupa cum urmeaza:



Vol. 5, £.d.107-173;

Procesul-verbal de ridicare, actiune procesualda efectuata la 02
noiembrie 2023, prin care s-a ridicat urmatoarele documente de la Primaria
mun. Chisindu, sediul bd. Stefan cel Mare si Sfant nr. 83, mun. Chisinau:

1) Partidul Politic ,,Sor” — 7 declaratii prealabile impreuna cu anexele
aferente, insumand 9 file;

2) Fractiunea ,,Partidul Sor” — 2 declaratii prealabile si anexe, Tnsumand
4 file;

3) Molodean Kim/Chim, consilier in fractiunea parlamentara ,,Partidul
Sor” — 13 declaratii prealabile si anexe, insumand 16 file;

4) Marina Tauber, deputat in Parlamentul Republicii Moldova — 3
declaratii prealabile si anexe, insumand 5 file. (Vol. 5, £.d.209-246);

Declaratiile prealabile privind intrunirile in perioada 01 mai 2022 —
31.10.2022, depuse la Primdria mun. Chisindu de catre de cdtre persoana
juridicd — Partidul Politic ,,Sor” sau de catre alte persoane fizice sau juridice
pentru intrunirile la care au participat activisti si persoane cu functii de
conducere din cadrul Partidului Politic ,,Sor, documente ridicate prin
procesul-verbal de ridicare din 02.11.2022 si anume - declaratii prealabile



depuse de:

 Partidul Politic ,,Sor” — 7 declaratii prealabile si anexe — pe 9 file;

* Fractiunea ,,Partidul Sor” — 2 declaratii prealabile si anexe — pe 4 file;

* Molodean Kim/Chim, consilier, fractiunea parlamentara ,,Partidul
Sor” — 13 declaratii prealabile si anexe — pe 16 file;

* Marina Tauber, deputat in Parlamentul RM — 3 declaratii prealabile si
anexe — pe 5 file.

Recunoscute in calitate de documente si anexate la materialele cauzei
penale prin ordonanta din 21 aprilie 2023. (Vol. 5, £.d.244-245);

Corpul delict - Documentele electronice descoperite in telefonul mobil
utilizat de cet. Onica Natalia de model Galaxy A20, mentionate in procesul-
verbal de cercetare la fata locului din 25.10.2022. Recunoscute in calitate de
corp delict si anexat la materialele cauzei penale prin ordonanta din data de 08
decembrie 2022. (Corpul delict — informatiile (documentele electronice) au
fost transcrise pe suport informational si se pastreaza la materialele cauzei
penale). (Vol. 6, £.d.134-135);

Procesul-verbal de perchezitie, actiune procesuala efectuatd la 20
octombrie 2022, la domiciliul cet. Bejenari Veaceslav, situat pe adresa: *****
mun. Chisindu, in care au fost depistatd si ridicata o pungd de polietilend de
culoare neagra, cu inscriptia ,,Boss”, pe care era lipitd cu banda adeziva o
foaie albd ce indica localitatea ,,Cilirasi”. In interiorul pungii se aflau
mijloace banesti in suma totala de 25 600 lei. Totodatd, a fost ridicat si un
telefon mobil marca Samsung AS515F, cu IMEIL: ***** gi [IMEIL 2: *#%**,
(Vol. 6, £.d.148-152);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului, actiune procesuala
efectuatd la 25 octombrie 2022, in cadrul céareia a fost supus examinarii
telefonul mobil de marca Samsung AS515F, cu IMEIL: ***** g [MEI 2:
*dsk ridicat In cadrul perchezitieir domiciliului cet. Bejenari Veaceslav de
pe ***** mun. Chisinau, din 20.10.2022.

Astfel, in cadrul examinarii s-a stabilit cercul de persoane care urmau sa
primeasca sume de bani in proportii deosebit de mari de la grupul criminal
organizat condus de Ilan Sor, destinate remunerarii protestatarilor si asigurarii
transportului acestora in municipiul Chiginau, pentru a participa la protestele
organizate de Partidul Politic ,,Sor”.

Suplimentar, in galeria telefonului a fost identificatd o fotografie in care
este mentionatd expresia ,,Suma pentru transport datorii:” si o listd de raioane,



fiecare avand o suma alaturata. Printre acestea se regdseste si raionul Riscani,
cu suma de 5800.

Vol. 6, £.d.153-158.

Procesul-verbal de perchezitie, actiune procesuala efectuatd la 20
octombrie 2022, in automobilul de model Ford Focus n/i ***** ce era folosit
de Ipatieva Liudmila, in care s-a depistat si ridicat mai multe pungi de
polietilena, cu inscriptia raioanelor din nordul tarii, In care se contineau
mijloace banesti, toate fiind ridicate si sigilate intr-un pachet din hartie cu
inscriptia ,,Vila”, inclusiv si telefoanele mobile de model Samsung A12 si
Samsung Galaxy A23. (Vol. 6, £.d.176-177);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului, actiune procesuald
efectuatd la 25 octombrie 2022, in cadrul careia au fost supuse examinarii
telefoanele mobile ridicate Tn cadrul perchezitiei automobilului de model Ford
Focus n/i ***** utilizat de Ipatieva Liudmila. (Vol. 6, £.d.178-182);

Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 319 din 30.11.2022,
intocmit de catre Directia Generald Asigurare Operativa a Centrului National
Anticoruptie, efectuat in baza Ordonantei de numire a constatarii tehnico-
stiintifica din 08.11.2022, prin care s-a stabilit cad fiecare bancnotd din
mijloacele banesti in suma totala de 1 658 450 lei-mdl si 4000 dolari SUA,



compusa din 5836 bancnote cu nominalul de 200 lei-mdl; 4711 bancnote
cu nominalul de 100 lei-mdl; 403 bancnote cu nominalul de 50 lei-mdl si
40 bancnote cu nominalul de 100 dolari SUA, ridicate /a 20.10.2022 in
cadrul perchezitiei in automobilul de model Ford Focus cu n/i ***** utilizat
de catre Ipatieva Liudmila - corespund dupa calitatea si metoda
imprimarii imaginilor si executarii elementelor principale, bancnotelor
autentice. (Vol. 6, £.d.196-204);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului, actiune procesuala
efectuatd la 06 decembrie 2022, in cadrul careia au fost supuse examinarii
telefoanele mobile ridicate in cadrul perchezitiei la domiciliul lui Chirilov
Ruslan. Astfel, in telefonul mobil al cetdteanului Chirilov Ruslan a fost
identificat cercul de persoane care urmau sda primeasca sume de bani in
proportii deosebit de mari de la grupul criminal organizat condus de Ilan Sor,
precum si transmiterea acestor sume catre presedintii organizatiilor teritoriale
ale Partidului Politic ,,Sor” din raioanele din sudul Republicii Moldova. (Vol.
6, £.d.230-236);

Procesul-verbal de cercetare la fata locului, actiune procesuald
efectuata la 02 noiembrie 2022, in cadrul céreia a fost examinat pachetul de
culoare albastrd combinata cu galben, pe care este prezent logotipul ,,Metro”,
cat si continutul acestuia, ridicat in cadrul perchezitiei efectuate in
apartamentul cet. Chirilov Ruslan de pe str. *****_In interiorul acestuia s-a
constatat prezenta urmatoarelor pachete:

1. Pachet din polimer de culoare neagrd cu inscriptia manuscrisa
»TARACLIA”, iar interior au fost depistate mijloace banesti in suma totald de
356 000 lei-md];

2. Pachet din polimer de culoare neagrd cu inscriptia manuscrisa
,,CAUSENI” iar interior au fost depistate mijloace banesti in sumai totald de
375 000 lei-md];

3. Pachet din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa
,CIMISLIA” iar interior au fost depistate mijloace banesti in suma totala de
261 100 lei-mdl;

4. Pachet din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa
,CAHUL” iar interior au fost depistate mijloace banesti in suma totald de 90
250 lei-mdl;

5. Pachet din polimer de culoare neagrda cu inscriptia manuscrisd

,ANENII NOI” iar interior au fost depistate mijloace banesti in suma totala
de 524 300 lei-md];




6. Pachet din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa
-IALOVENTI” iar interior au fost depistate mijloace banesti in suma totald de
144 350 lei-mdl;

7. Pachet din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa
,GAGAUZIA” iar interior au fost depistate mijloace banesti in sumi totala de
53 550 lei-mdl;

8. Pachet din polimer de culoare neagra cu inscriptia manuscrisa
,HINCESTTI” iar interior au fost depistate mijloace banesti in suma totala de
305 400 lei-md];

9. Pachet din polimer de culoare neagri FARA DENUMIRE, iar interior
au fost depistate mijloace banesti in suma totald de 295 500 lei-mdl;

In total au fost depistate, examinate si numarate 18353 bancnote:

- 300 bancnote cu nominalul de 500 lei (150 000 lei);

- 8546 bancnote cu nominalul de 200 lei (1 709 200 lei);

- 1418 bancnote cu nominalul de 100 lei (141 800 lei);

- 8089 bancnote cu nominalul de 50 lei (404 450 lei).

In total in pachetul cu logotipul “Metro”, conform procesului-verbal de
perchezitie din 20.10.2022 au fost depistate si numdrate mijloace banesti in
suma de 2 405 450 lei. (Vol. 6, £.d.239-243);

Raportul de constatare tehnico-stiintifica nr. 326 din 01.12.2022,
intocmit de catre Directia Generald Asigurare Operativda a Centrului National
Anticoruptie, efectuat in baza Ordonantei de numire a constatarii tehnico-
stiinfifica din 08.11.2022, prin care s-a stabilit cd fiecare bancnotd din
mijloacele banesti In suma totalda de 2 405 450 lei-mdl, si anume: 300
bancnote cu nominalul de 500 lei-mdl; 8546 bancnote cu nominalul de 200
lei-mdl; 1418 bancnote cu nominalul de 100 lei-mdl si 8089 bancnote cu
nominalul de 50 lei-mdl ridicate in cadrul perchezitiet domiciliului care
apartine lui Chirilov Ruslan Petru amplasat pe adresa mun. Chisindu, str.
Nicolae Milescu Spataru nr.9, ap.130, - corespund dupa calitatea si metoda
imprimarii imaginilor si executarii elementelor principale, bancnotelor
autentice. (Vol. 6, £.d.246-249);

In cadrul cercetarii judecatoresti, s-a prezentat specialistului volumul 7,
care la fila dosarului 105, se afla un CD-R nr, ####* #x3k% (copia 2 ) CNA
— Moscalu, care la accesare s-au deschis 13 mape, iar la accesarea fiecarei
mape se deschide o inregistrare audio, numarul de telefon a lui Moscalu Egor
fiind ***** Prin urmare, de catre instanta de judecata au fost cercetate
urmatoarele mape cu Inregistrari audio dupa cum urmeaza:



Mapa 17.09.22 122487, anexa nr. 1 discutia intre Moscalu Egor si o
persoand Pavel (nr. ****%*);

Mapa 17.09.22 175747, anexa nr. 2 discutia intre Moscalu Egor si Ana
Gavriliuc (nr. *#*#%);

Mapa 17.09.22 183142 anexa nr. 3, discutia intre discutia intre Moscalu
Egor si Mihail (nr. **%*%*);

Mapa 17.09.22 195108, anexa nr. 4, discutia intre Moscalu Egor si
Vicol Gheorghe (nr. **%*%*);

Mapa 18.09.22 110916, anexa nr. 5, discutia intre Moscalu Egor si
Veaceslav (nr. Q*****);

Mapa 19.09.22 100715, anexa nr. 6, discutia intre Moscalu Egor si Rita
(nr, FEEEE),

Mapa 22.09.22 171332, anexa nr. 7, discutia intre Moscalu Egor si
Cernei Rita (nr. *#*#%*)

Mapa 30.09.22 112459, anexa nr. 8, discutia intre Moscalu Egor si
Scobioalad Luminita (nr. **%**) ;

Mapa 30.09.22 114039, anexa nr. 9, discutia intre Moscalu Egor si
Scobioald Luminita (nr. **#**) ;

Mapa 01.10.22, Anexa nr. 10, discutia intre Moscalu Egor si Serghei (nr.

Mapa 11.10.22 101231, anexa nr. 11 discutia intre Moscalu Egor si
Mihail (nr. *#*%%*)

Mapa 18.09.22 ora 11:09: 16 secunde discutia intre Moscalu Egor si
Veaceslav (nr. Q*****) ;

DVD-r083/2022 :

Mapa Moscalu Egor si Rita, 19.09.2022 ora 10:07:15 sec, discutia intre
Moscalu Egor si Rita (nr. **#%%*)

Mapa Moscalu Egor si Rita Cernei, 22.09.2022, 17:13:32, discutia intre
Moscalu Egor si Rita (nr. **#%%)

Mapa Moscalu Egor si Luminita Scobioala 30.09.022, ora 11:24:59,
discutia intre Moscalu Egor si Scobioald Luminita (nr. **%*%*) ;

Mapa Moscalu Egor si Luminita Scobioald 30.09.022, ora 11:40:39,
discutia Intre Moscalu Egor si Scobioald Luminita (nr. ****%*) ;

Mapa, Moscalu Egor si Serghei, 01.10.2022 , 13:57:31, discutia intre
Moscalu Egor si Serghei (nr. **%*%*) ;

Mapa Moscalu Egor si Mihail, 01.10.2022, 12:28:48 discutia intre
Moscalu Egor si Mihail (nr. **#%%) ;



Mapa Moscalu Egor si Larisa, 11.10.2022, 10:12, discutia intre Moscalu
Egor si Larisa (nr. *****)_(Vol. 7, £.d.105) ;

Procesul-verbal de cercetare la fata locului, actiune procesuala
efectuata la 05 iunie 2025, in cadrul careia au fost examinate telefoanele
mobile ridicate de la presedintele organizatiei teritoriale Riscani a Partidului
Politic ,,Sor”, Cocieru Andrei, din continutul carora se demonstreaza in mod
incontestabil actiunile infractionale ale lui Moscalu Egor, si anume prin
urmatoarele fisiere electronice:










Extras mesaj Viber din 17.06.2022, fotografie expediata de catre
Moscalu Egor catre Cocieru Andrei cu notitele privind costul transportului
pentru persoanele mobilizate din r. Riscani la manifestatia ,,O viata noua”
din 19.06.2022. La adunarea cheltuielilor de transport mentionate reiese
suma totald de 70 800 de lei, In total fiind antrenate 12 mijloace de transport,
inclusiv 3 mijloace de transport din or. Riscani. Totodata, potrivit mesajelor

purtate, in transportarea persoanelor au fost implicate 15 mijloace de
transport.






















Vol. 8, £.d.6-53.

Mijloc material de proba - fisierele si documentele electronice
extrase din telefonul mobil de model iPhone 12, cu nr. IMEI **%%%,
ridicat in cadrul perchezitiei din 20.10.2022, efectuatd la domiciliul
secretarului organizatiei teritoriale Riscani a Partidului Politic ,,Sor”, Moscalu
Egor ***** situat In ***** care au fost stabilite, extrase, cercetate si copiate
in baza procesului-verbal de cercetare la fata locului a obiectelor si
documentelor din 01.02.2023, pe un suport optic de tip DVD-R, de culoare
alba, anexat la procesul-verbal mentionat. Acestea au fost ulterior recunoscute
in calitate de mijloc material de proba prin ordonanta din 22.02.2023. (Vol. 8,
£.d.29).

Documentele ce au fost ridicate din cauza penala nr. *****  prin

procesul-verbal de ridicare din data de 11 septembrie 2025, si au fost
recunoscute in calitate de documente, fiind anexate la cauza penala nr. ***%*
prin ordonanta emisa la aceeasi datd. (Vol. 8, £.d.6-194);

Cu privire la aprecierea probelor administrate si incadrarea
juridica.

Potrivit Recomandarii nr. (94) 12 a Comitetului de Ministri cétre statele
membre ale Consiliului Europei privind independenta, eficienta si rolul
judecatorului, judecdtorii au obligatia si trebuie sa detina puterea de a exercita
responsabilitatile judiciare ce le revin in scopul de a se asigura de aplicarea
corecta a legii si instrumentarea cauzelor in mod echitabil, eficient si rapid.



In corespundere cu art. 50 din Codul penal, se considerd rispundere
penalda condamnarea publica, in numele legii, a faptelor infractionale si a
persoanelor care le-au savarsit, condamnare ce poate fi precedatd de masurile
de constrangere prevazute de lege.

Conform art. 51 din Codul penal, temeiul real al raspunderii penale il
constituie fapta prejudiciabila savarsita, iar componenta infractiunii, stipulata
in legea penala, reprezintd temeiul juridic al raspunderii penale.

In acord cu dispozitiile art. 8 din Codul de procedura penald, precum si
cu cele ale art. 21 din Constitutia Republicii Moldova, orice cetatean
beneficiaza de prezumtia de nevinovitie, deschiderea unei proceduri judiciare
penale — prin inceperea urmaririi penale — nefiind posibila decat in conditiile
prevazute de lege.

La adoptarea unei hotarari de condamnare, pand la ramanerea definitiva,
inculpatul are statutul de persoand nevinovatd; la pronuntarea unei decizii
judecdtoresti de condamnare, prezumtia de nevinovatie este rdsturnatd cu
efecte ,,erga omnes”, iar solutia magistratilor trebuie sd se bazeze pe probe
certe de vinovatie, iar in caz de indoiald, ce nu poate fi inlaturatd prin probe,
trebuie sa se pronunte o solutie de achitare.

Potrivit art. 384 din Codul de procedura penald, instanta hotaraste asupra
invinuirii inaintate inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de
achitare sau de incetare a procesului penal. Sentinta se adopta in numele legii.
Sentinta instantei de judecatd trebuie sa fie legala, intemeiata si motivata.
Instanta 11 intemeiazd sentinta numai pe probele care au fost cercetate in
sedinta de judecata.

Conform art. 389 alin. (1) si (2) din Codul de procedurd penald, sentinta
de condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetarii
judecatoresti, vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata
prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata si nu poate fi bazata
pe presupuneri.

Instanta de judecata retine ca, sentinta de condamnare nu poate fi
intemeiatd pe presupuneri. Sentinta de condamnare trebuie sa se bazeze pe
probe exacte, cand toate versiunile au fost verificate, iar divergentele aparute
au fost lichidate si apreciate corespunzator. Toate indoielile care nu pot fi
inlaturate vor fi interpretate in favoarea inculpatului.

Astfel, instanta de judecata este obligata prin prisma prevederilor art. 384



alin. (3) din Codul de procedura penala, sa emitd sentinta legala, intemeiata si
motivatd, bazata pe principiile generale ale efectuarii justitiei.

In alt context, in concordanti cu dispozitia art. 325 alin. (1) din Codul de
procedurd penald, judecarea cauzei in prima instantd se efectueazd numai in
privinta persoanei puse sub invinuire $i numai in limitele invinuirii formulate
in rechizitoriu, care trebuie sa corespunda cu strictete dispozitiei art. 281 alin.
(2) din Codul de procedura penala, iar din continutul alin. (2) al aceleiasi
norme din Codul de procedura penala, modificarea invinuirii in instanta de
judecata se admite daca prin aceasta nu se agraveaza situatia inculpatului si nu
se lezeaza dreptul lui la aparare.

Subsecvent, conform dispozitiei art. 281 alin. (2) din Codul de procedura
penald, ordonanta de punere spre nvinuire trebuie sa cuprinda: data si locul
intocmirii; de catre cine a fost Intocmita; numele, prenumele, ziua luna, anul
s1 locul nasterii persoanei puse sub invinuire, precum si alte date despre
persoand care au importantd juridicd in cauza; formularea invinuirii cu
indicarea datei, locului, mijloacelor si modului de savarsire a infractiunii si
consecintele ei, caracterul vinei, motivelor si semnelor calificative pentru
incadrarea juridicd a faptei, circumstantelor in virtutea cdrora infractiunea n-a
fost consumata in cazul pregatirii sau tentativei de infractiune, formelor de
participatie dacd infractiunea a fost savarsitd de un grup de persoane,
circumstantele care agraveazd raspunderea, mentiunea despre punerea
persoanei respective sub invinuire in calitate de invinuit Tn aceastd cauza
conform articolului, alineatului si literei articolului din Codul penal, care
prevad raspunderea pentru infractiunea comisa.

In continuare, instanta de judecati remarci ci, in prezenta cauzi penald
in privinta inculpatului Moscalu Egor a fost pornitd urmarirea penala si
derulata cu respectarea legislatiei procesual penale in vigoare.

La fel, in contextul art. 6 al Conventiei pentru apdrarea drepturilor
omului si libertatilor fundamentale, aparatorului i-au fost aduse la cunostinta
atat natura si cauza acuzatiei, cat si probele pe care se fundamenteaza aceasta,
care a fost data faptelor savarsite de acesta intr-o manierd detaliatd prin
ordonanta de recunoastere in calitate de banuit, ordonanta de punere sub
invinuire si rechizitoriul intocmit, inclusiv cu respectarea competentei
materiale a organului de urmarire penala.

in continuare, se impune a preciza ci, potrivit prevederilor art. 6 din



Conventie, in dreptul la un proces echitabil se atribuie si necesitatea motivarii
hotérarii. Sub acest aspect in cauzele Hiro Balani contra Spaniei, Vandehurk
contra Olandei, Ruiz Torija contra Spaniei si Boldea contra Romdniei, Curtea
Europeana a Drepturilor Omului a aratat ca art. 6 paragraful 1 din Conventie
obliga instantele sd-si motiveze hotararile.

Amploarea acestei obligatii poate varia insa 1n functie de natura
hotararii, trebuind avute in vedere diversitatea solicitdrilor pe care inculpatul
le-a formulat in fata instantei, precum si diferentele existente in fiecare stat
contractant cu privire la dispozitiile legale obligatorii, cutume, opinii
exprimate n doctrind, aplicabile 1n aceasta materie.

De asemenea, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a ardtat ca
obligatia instantei de a motiva hotararea pronuntata, este aceea de a demonstra
partilor ca au fost ascultate (cauza Tatishvili contra Rusiei din 2007). La fel,
art. 6 al Conventiei implica 1n special in sarcina instantei obligatia de a
examina efectiv mijloacele, argumentele si ofertele de proba ale partilor
(cauzele Perez impotriva Frantei si Van de Hurk impotriva Olandei).

In acest mod, instanta de judecati subliniazi ci si-a bazat constatirile
sale pe probele verbale si in scris prezentate, dar si in analiza faptului daca
acuzarile sunt bine justificate conform standardului de dovada, care este acel
al ,,in afara dubiilor rezonabile”, or astfel de dovada poate rezulta din
coexistenta deducerilor suficient de puternice, clare si concordante sau a
similarelor prezumtiei de fapt necombatute, iar aditional, poate fi luat in
consideratie comportamentul partilor cand sunt obtinute dovezile (hotardrea
Irlanda c. Regatului Unit din 18 ianuarie 1978, seria A nr. 25, p. 65, alin.
161).

In corespundere cu prevederile art. 93 alin. (1) din Codul de procedura
penala, probele sunt elemente de fapt dobandite in modul stabilit de prezentul
cod, care servesc la constatarea existentei sau inexistentei infractiunii, la
identificarea faptuitorului, la constatarea vinovdtiei, precum si la stabilirea
altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

La fel, in conformitate cu art. 101, alin. (1) si (2) din Codul de procedura
penald, fiecare proba urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al
pertinentei, concludentii, utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in
ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Judecdtorul apreciaza
probele conform propriei convingeri, formate in urma examindrii lor in



ansamblu, sub toate aspectele si i1n mod obiectiv, cdlauzindu-se de lege.

In acest context, prin prisma art. 100 alin. (4) din Codul de procedura
penald, toate probele administrate in cauza penald au fost verificate sub toate
aspectele, complet si obiectiv, fiind analizate probele administrate,
coroborarea lor cu alte probe, necesitatea administrarii de noi probe si
verificarea sursei de provenientd a acestora.

La caz, instanta sustine ca in jurisprudenta sa, Curtea Europeanda a
mentionat cd, desi articolul 6 § 1 din Conventie garanteaza dreptul la un
proces echitabil, acesta nu stabileste reguli privind admisibilitatea probelor,
problema care trebuie sd fie reglementata in primul rand de dreptul national
(Lhermitte v. Belgia [MC], 29 noiembrie 2016, § 83), or atunci cand Curtea
Europeand verificd incalcari ale procedurii de administrare a probelor, ea
constatd modul in care aceastd incalcare afecteaza caracterul echitabil al
intregii proceduri (Bykov v. Rusia [MC], 10 martie 2009, § 89, Prade v.
Germania, 3 martie 2016, §33, Dimitrov si Momin v. Bulgaria, 7 iunie 2018,
§51,62).

Pe plan national, articolul 95 alin. (1) din Codul de procedurad penala,
prevede ca sunt admisibile probele pertinente, concludente si utile
administrate in conformitate cu prevederile Codului, iar articolul 95 alin. (2)
stabileste ca problema admisibilititii probelor o decide organul de urmarire
penald, din oficiu sau la cererea partilor, ori, dupd caz, instanta de judecata,
important fiind accesul in egald masura a tuturor partilor la cercetarea probei,
drepturi care au fost respectate atat la faza urmaririi penale, cat si in sedinta de
judecatd, or partea apardrii a avut suficiente garantii pentru a obiecta In
privinta probelor administrate, inclusiv inculpatul sd participe la actiuni de
urmarire penald si la cercetarea judecatoreasca, fiind informat de organul de
urmarire penald despre existenta cauzei penale in privinta sa.

In rezultatul analizei probelor administrate, din punct de vedere al
coroborarii lor, instanta de judecatd a ajuns la concluzia ca a fost demonstrata
pe deplin vinovatia lui Moscalu Egor.

Prin urmare, cu referire la analiza juridico-penala a componentei de
infractiune prevdzuta de art. 30, 42 alin. (5), 45 si 1817 alin. (5) din Codul
penal, imputatd lui Moscalu Egor, raportata la probatoriul cauzei penale,
relevad urmatoarele:

Obiectul juridic generic al infractiunii incriminate reprezinta relatiile



sociale cu privire la exercitarea drepturilor electorale constitutionale de catre
cetatean.

Obiectul juridic special, luand in considerare faptul, ca articolul prevede
mai multe ipoteze, respectiv si obiectul juridic special variaza in dependenta
de varianta-tip infractiune.

Astfel, in ipoteza art. 1812 alin. (5) din Codul penal, obiectul juridic
special este respectarea interdictiilor de a accepta cu bund stiinta finantarea
partidului politic sau a concurentului electoral din partea unui grup criminal
organizat sau a unei organizatii criminale.

Obiectul material al infractiunii poate fi atat material, cat si nematerial,
in cazul art. 1812 alin.(5) din Codul penal, obiectul material reprezinta
mijloacele financiare acordate de catre grupul criminal organizat si condus de
[lan Sor, prin urmare, in spetd, obiectul material al infractiunii il reprezinta
mijloacele badnesti acceptate de catre Moscalu Egor din partea grupului
criminal organizat condus de Ilan Sor, in suma totala de 1 441 543,64 lei,
surse financiare ilicite care au fost integrate in activitatea si intretinerea
partidului, in scopul promovarii si realizarii intereselor partidului pe arena
politica din Republica Moldova, de obtinere prin mijloace ilicite a puterii in
stat.

Sub aspectul laturii obiective, infractiunea sdvarsita de inculpat
presupune realizarea prin acceptarea cu buna-stiintd a finantarii partidului
politic din partea unui grup criminal organizat, in forma prelungita, prin darea
de indicatii si acordarea de mijloace, precum §i persoana care a promis
dinainte ca il va favoriza pe infractor, va tdinui mijloacele sau instrumentele
de savarsire a infractiunii, urmele acesteia sau obiectele dobandite pe cale
criminala.

Acceptarea presupune consimtirea sau aprobarea expresd sau tacitd de
catre faptuitor a obiectului remuneratiei ilicite.

Finantarea partidelor politice este definita de Codul electoral ca
finantarea directa si/sau indirectd, adicd oferirea, alocarea sau transmiterea in
beneficiul partidelor politice a mijloacelor financiare, materiale sau de alt tip
de catre stat, persoane fizice si/sau juridice.

Infractiunea prevazuta de art. 1812 alin. (5) din Codul penal, este o
infractiune formald, ea se considera consumatd din momentul acceptarii
finantarii partidului politic, a grupului de initiativda sau a concurentului



electoral din partea unui grup criminal organizat sau a unei organizatii
(asociatii) criminale. La caz, avand in vedere cd e o infractiune prelungitd se
consumad din momentul savarsirii ultimei actiuni sau inactiuni infractionale.

Instanta de judecata retine drept relevante prevederile art. 25 din Legea
privind partidele politice nr. 294/2007, potrivit carora ,,sursele de finantare a
partidelor politice sunt: cotizatiile de membru de partid; donatiile, inclusiv
cele colectate in cadrul manifestarilor de agrement, culturale, sportive sau
altor manifestdri de masa organizate de partid, cu conditia cd sunt luate la
evidentd in modul stabilit; subventiile de la bugetul de stat, potrivit
reglementarilor prezentei legi si legii bugetare anuale; alte venituri legal
obtinute”, prevederile art.41 si art.43 din Codul electoral in vigoare la
momentul savarsirii faptei, pct.26-37 a Hotararii Comisiei Electorale Centrale
nr. 4401 din 23.12.2015 privind aprobarea Regulamentului privind finantarea
activitatii partidelor politice, care interzic finantarea partidelor politice din
surse anonime, in interesul unor terti sau de cdtre persoane juridice care au
sediul peste hotarele Republicii Moldova.

La caz, in rezultatul cercetarii probelor in sedinta de judecata, s-a stabilit
cu certitudine ca Moscalu Egor, activand in calitate de secretar al organizatiei
teritoriale Riscani a Partidului Politic ,,Sor” (declarat neconstitutional prin
Hotardrea Curtii Constitutionale nr. 10 din 19.06.2023 si radiat din Registrul
de stat al persoanelor juridice in data de 23.01.2024), fiind responsabil de
coordonarea activitatilor acestei organizatii, stiind cu buna stiinta ca partidul
politic ,,Sor”, in perioada de timp indicatd, este finantat de grupul criminal
organizat, condus de fostul presedinte al aceluiasi partid politic, Sor Ilan
Miron, de comun acord si prin Intelegere prealabilda cu presedintele
organizatiei teritoriale Riscani a Partidului Politic ,,Sor”, Cocieru Andrei, cu
sefa Departamentului de monitorizare si control al partidului, Galescu
Cristina, angajatele Departamentului monitorizare si control, responsabile de
monitorizarea activitatii oficiului teritorial Riscani a partidului politic ,,Sor”,
Raetchi lana si Brasovschi Cornelia, in complicitate cu vicepresedintii
partidului, Tauber Marina si Balinschi Vitalie, trezorierul partidului Parutenco
Nelli, curierii responsabili de transportarea si repartizarea mijloacelor banesti
catre oficiul teritorial Riscani, Gutulea Victor, Bejenari Veaceslav si Ipatieva
Liudmila, incédlcand art. 25 a Legii privind partidele politice nr. 294 din data
de 21.12.2007, art. 41 si 43 din Codul Electoral nr. 1381-XIII din 21.11.97



in vigoare la momentul savarsirii faptei, pct. 26-37 a Hotararii Comisiei
Electorale Centrale nr. 4401 din 23.12.2015 privind aprobarea
Regulamentului privind finantarea activitatii partidelor politice, care interzic
finantarea partidelor politice din surse anonime, in interesul unor terti sau de
catre persoane juridice care au sediul peste hotarele Republicii Moldova,
dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevazand
urmarile lor si dorind Tn mod constient survenirea acestor urmari, actionand in
mod intentionat, a contribuit prin actiunile sale de complicitate, la acceptarea
cu bund stiintd a finantdrii partidului politic ,,Sor” din partea unui grup
criminal organizat, manifestate prin darea indicatilor, prestarea de informatii,
acordarea de mijloace, precum si prin promisiunea dinainte ca va favoriza pe
infractor si va tdinui mijloacele de savarsire a infractiunii.

In acest sens, Moscalu Egor, a receptionat si transmis prin canale de
»lelegram” si alte mijloace de comunicare electronica, catre angajatele
Departamentului Monitorizare si Control al partidului ,,Sor”, Raetchi lana si
Brasovschi Cornelia, lista mijloacelor de transport implicate in transportul
protestatarilor, poze cu Tmbarcarea acestora in mijloacele de transport, a
organizat prin darea de indicatii activistilor de partid, mobilizarea si
transportul oamenilor tur-retur in zilele de protest, receptionarea banilor in
proportii deosebit de mari in pungi si plicuri de la curieri, achitarea
transportului si achitarea cu cate 300 - 400 lei/zi pe fiecare protestatar pentru
participarea la protestele organizate de Partidul Politic ,,Sor” in fata
institutiilor publice din mun. Chisindu (Parlament, Guvern, Presedintie,
Procuratura Generala, etc).

In vederea realizarii actiunilor sale infractionale, actionand cu aceleasi
intentii, aflandu-se pe teritoriul raionului Riscani, in perioada 23 iulie 2022 -
20 octombrie 2022, cunoscand despre faptul finantarii ilegale a partidului din
partea grupului criminal organizat condus de Ilan Sor, aflat in cautare,
Moscalu Egor, a participat la organizarea urmatoarelor proteste:

- la 19.06.2022, din raionul Riscani au fost transportate 248 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitata suma de 70800 lei
pentru transportul tur-retur.

- la 24.07.2022, din raionul Riscani au fost transportate 190 persoane la
protestul organizat in mun. Chisindu, fiind achitata suma de 77300 lei
pentru transportul tur-retur si 2800 lei pentru alimente;



la 23.08.2022, din raionul Riscani au fost transportate 337 persoane la
protestul organizat Tn mun. Chisinau, fiind achitatd suma de 158800 lei
pentru transportul tur-retur.

la 02.09.2022, din raionul Riscani au fost transportate 190 persoane la
protestul organizat in mun. Chisindu, fiind achitata suma de 38000 lei
pentru transportul tur-retur si 57000 lei pentru remunerarea
participantilor la protest.

la 09.09.2022, din raionul Riscani au fost transportate 128 persoane la
protestul organizat in mun. Chisindu, fiind achitatd suma de 38992,4 lei
pentru transportul tur-retur si 51200 lei pentru remunerarea
participantilor la protest.

la 18.09.2022, din raionul Riscani au fost transportate 222 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitata suma de 74701,80 lei
pentru transportul tur-retur si 88800 lei pentru remunerarea
participantilor la protest.

la 25.09.2022, din raionul Riscani au fost transportate 276 persoane la
protestul organizat in mun. Chisinau, fiind achitatd suma de 87165,80
pentru transportul tur-retur si 110400 lei pentru remunerarea
participantilor la protest.

la 02.10.2022, din raionul Riscani au fost transportate 311 persoane la
protestul organizat in mun. Chisindu, fiind achitatda suma de 101309,04
lei pentru transportul tur-retur si 124400 lei pentru remunerarea
participantilor la protest.

la 09.10.2022, din raionul Riscani au fost transportate 307 persoane la
protestul organizat in mun. Chisindu, fiind achitatd suma de 96697,68 lei
pentru transportul tur-retur si 122800 lei pentru remunerarea
participantilor la protest.

la 16.10.2022, din raionul Riscani au fost transportate 198 persoane la
protestul organizat in mun. Chisindu, fiind achitatd suma de 61176,92 lei
pentru transportul tur-retur si 79200 lei pentru remunerarea
participantilor la protest.
In consecintd, Moscalu Egor ***** 1in calitate de secretar al oficiului

teritorial Riscani al partidului politic ,,Sor”, actionand in interesele formatiunii
politice, a acceptat cu bund stiintd prin complicitate, finantarea partidului
politic, din partea grupului criminal organizat condus Ilan Sor, in suma totala



de 1 441 543,64 lei, surse financiare ilicite care au fost integrate in activitatea
si intretinerea partidului, In scopul promovarii si realizdrii intereselor
partidului pe arena politica din Republica Moldova, de obtinere prin mijloace
ilicite a puterii in stat.

Raportand la materialele cauzei, instanta atestd ca invinuirea imputata lui
Moscalu Egor se confirmd dincolo de orice bdanuiald rezonabild prin
declaratiile martorului Bejenari Veaceslav, care a relatat cd ,,in perioada
anului 2022, a participat la transmiterea mijloacelor banesti unor persoane
din teritoriu. Raioanele care i se atribuiau erau din zona Centru spre Nord”.
Acelasi martor a mai relatat ca ,,la transmiterea banilor nu tine minte de cdte
ori a participat, dar aproximativ 4-5 ori a participat la transmiterea
pachetelor. Putea fi in masina lui domnul Gutuleac, de doua ori la el acasa si
a fost si la domiciliul domnului Ruslan Chirilov. Toata aceasta repartizare
practic era de la domnul Gutuleac conform listei [...]".

Subsecvent celor expuse, declaratiile martorului se confirma si potrivit
procesului-verbal de perchezitie din 20.10.2022, a domiciliului cet. Chirilov
Ruslan, situat pe adresa: str. Milescu Spataru 9, ap. 130, mun. Chisinau, in
cadrul céreia au fost descoperite mijloace banesti in suma totala de 2 405 450
lei destinate transmiterii catre subdiviziunile teritoriale ale partidului politic
,»S0r” pentru remunerarea protestatarilor si achitarea serviciilor de transport
pentru transportul organizat al oamenilor la protestele organizate de catre
partidul politic “Sor” pe teritoriul mun. Chisindu in perioada lunii septembrie-
octombrie 2022.

La fel, circumstantele de fapt privind invinuirea imputata lui Moscalu
Egor se confirma si prin declaratiile martorului Ipatieva Liudmila, care a
relatat ca: ,,/...J il cunoaste din toamna anului 2022, in cadrul functiei ei de
curier in raioanele din nordul RM si s-a intdlnit cu dumnealui ca sa ii
transmita mijloace banesti. [...]. La propunerea lui Gutuleac Victor, la
propunerea daca poate sa se deplaseze in regiunile din nord ca sa transmita
mijloace banesti, unde a acceptat si a facut cunostinta ulterior cu domnul sus
mentionat. A fost in raionul Falesti, Drochia, Edinet, Ocnita, Briceni. |...].
Se intilnea cu inculpatul Moscalu Egor, in raionul Rdscani, nu-si aduce
aminte precis de cdte ori si unde anume. [...]. Modalitatea de intelegere cu
domnul Egor era ca primea de la domnul Gutuleac numarul de contact, cu
persoana care urma sa se intalneasca si respectiv regiunea. Se contactau din



timp si comunicau cdnd va fi, respectiv unde se puteau intdlni, asa si
transmitea. Nu tine minte de cdte ori s-a intdlnit cu domnul Moscalu.
Cunostea ca trebuie sa transmitid bani. Din cdte a inteles ea urma sa fie
pentru persoanele care veneau pentru protest pasnic in Chisindu, pentru
acoperirea cheltuielilor de transport si pentru mancare”.

Prin urmare, din declaratiile acestui martor instanta atesta ca inculpatul
Moscalu Egor era persoana ce receptiona banii de la Ipatieva Liudmila, ultima
fiind curierul responsabil de transportarea si repartizarea mijloacelor banesti
in raionul Riscani.

Consecvent, declaratiile martorului Ipatieva Ludmila se confirmd si
potrivit procesului-verbal de perchezitie din 20 octombrie 2022, a
automobilului folosit de Ipatieva Liudmila, de model Ford Focus, n/1 *****,
in care s-a depistat mai multe pungi de polietilend, cu inscriptia raioanelor din
nordul tdrii, in care se contineau mijloace banesti, si respectiv potrivit
procesului — verbal de cercetare din 25.10.2022, la fata locului a telefoanelor
mobile ridicate la 20.10.2022 de la Ipatieva Liudmila in cadrul perchezitiei
automobilului acesteia de model ,,Ford Focus”, n/i ,,*****” Astfel, in cadrul
careia s-a stabilit intre cercul de persoane ce urmau sa receptioneze bani in
proportii deosebit de mari, de la grupul criminal organizat condus de Ilan Sor
si transmiterea acestor bani pentru remunerarea protestatarilor si transportul
acestora in mun. Chisindu, pentru participarea la protestele organizate de catre
Partidul politic ,,Sor”, acestia fiind in majoritatea lor presedintii organizatiilor
teritoriale ale Partidului Politic ,,Sor” — lista acesta fiind anexata in cadrul
procesului-verbal.

Totodata, conform raportului de constatare tehnico-stiintifica nr. 319
din 30.11.2022, s-a stabilit ca fiecare bancnotd din mijloacele banesti Tn suma
totald de 1 658 450 lei-mdl si 4000 dolari SUA, compusa din 5836 bancnote
cu nominalul de 200 lei-mdl; 4711 bancnote cu nominalul de 100 lei-mdl; 403
bancnote cu nominalul de 50 lei-mdl si 40 bancnote cu nominalul de 100
dolari SUA, ridicate la 20.10.2022 in cadrul perchezitiei in automobilul de
model Ford Focus cu n/i ***** uytilizat de catre Ipatieva Liudmila -
corespund dupa calitatea si metoda imprimarii imaginilor si executarii
elementelor principale, bancnotelor autentice.

In continuare, potrivit declaratiilor martorului Vicol Gheorghe, si anume
»[...] cu autobusul cu care lucra el, a dus lumea. Domnul Egor l-a sunat, cd



trebuie o masind, cineva i-a dat numdarul lui, i-a zis ca nu poate sa mearga,
dar i-a zis ca este un mosnegut si ca va merge el, i-a dat contactul acelui om
si ei s-au inteles mai departe. Mosnegutul are numele Stepan Vasilovschi, i se
pare ca el a decedat. El a fost cu autobuzul la Chisinau, dar unde anume nu
cunoaste. A fost cu un autobuz cu 19-20 persoane”, prin urmare, instanta
atesta ca inculpatul Moscalu Egor era responsabil de organizarea transportului
si de recrutarea persoanelor la proteste.

De asemenea, instanta remarca cd, concluzia retinuta supra rezulta
nemijlocit si din declaratiile martorului Ursu Mihail care a declarat ca ,,il
cunoaste pe domnul Moscalu Egor. A fost simpatizant al Partidului Politic
Sor”. In perioada anului 2022, a participat la protestele organizate de
Partidul Politic ,,Sor”, nu tine minte la cdte a fost. Ii pare ca la ziua
Biruintei. Crede ca a fost la 2 proteste. Protestele se desfasurau in Chisindu,
inainte la Palat si dupa s-au dus in deal, el nu a fost ca il dureau tare
picioarele. Undeva in deal s-au dus. Nu poate sa spuna care era scopul
protestelor, a fost invitat de domnul Egor Moscalu. El a zis ca ii invitd la
protest, cauza principala nu o cunoaste. Pentru ca a venit la Chisindu si a
participat la protest a primit bani. Nu poate sd spunda suma, undeva 500 lei.
Acesti bani au fost platiti si de domnul Egor. El a primit bani de la domnul
Egor. In transport erau undeva 17 persoane cind a fost si el la protest. |...].
Domnul Moscalu a fost si el la protest dar venea cu alte rutiere. Domnul
Moscal i-a adus odata acasa la el, nu tine minte cdti bani. [...]. Aceste
mijloace de bani erau dati de domnul Moscalu cu scopul ca a participat la
protest”.

Totodatd, declaratiille martorilor numiti supra, coroboreaza si cu
declaratiile martorului Musteata Victor, care a relatat ca, ,,a participat la
protestele organizate in anul 2022, de doua ori, in Chisinau, pe bd. Stefan
cel Mare. Prima datd i-a dat vreo 100 lei, pentru o placinta, apa, restul
, 1ar conform declaratiilor martorului

b

banilor nu i-a primit pand in ziua de azi’
Musteata Valentina a declarat ca ,,a participat la 2 proteste. I s-a dat 400
lei, precis nu poate sa zica’.

Privitor la acest fapt, instanta retine pertinente si declaratiile martorului
Eremeico Ion, care a declarat ca, ,,a participat la protestele din anul 2022. A
participat la 2 proteste organizate. Aceste proteste erau desfasurate aici in
Chisinau, in fata Parlamentului de 2 ori. A primit bani pentru cd a participat



la protest. A primit suma de 800 lei, pentru 2 proteste. A venit multa lume la
Chisinau cu rutiera. Nu cunoaste daca cineva ducea evidenta cati sunt in
autobuz, nu cunoaste daca s-au facut poze. Nu i s-a spus scopul pentru
participare la protest. A venit cd i s-a spus cd se va plati cdte 400 lei. A fost
fizic in fata Parlamentului, nu a facut nimic, doar a stat”.

Din ansamblul declaratiilor martorilor nominalizati supra, se contureaza
modul organizat in care au fost recrutate, transportate si remunerate
persoanele participante la protestele din anul 2022. Din declaratiile lui Vicol
Gheorghe si Ursu Mihail rezulta in mod direct implicarea inculpatului
Moscalu Egor in organizarea transportului si in atragerea persoanelor la
proteste. Martorul Vicol Gheorghe descrie faptul ca Moscalu Egor a fost cel
care l-a contactat pentru a pune la dispozitie un autobuz si ca i-a transmis
datele persoanei care urma sa coordoneze deplasarea, ceea ce demonstreaza
implicarea acestuia in organizarea transportului. Martorul Ursu Mihail, la
randul sau, confirmd cd Moscalu Egor era cel care i1 invita la proteste si chiar
efectua personal platile catre participanti, indicand o implicare directd atat in
mobilizarea oamenilor, cat si Tn asigurarea resurselor financiare necesare.

Declaratiile martorilor Musteata Victor, Musteata Valentina si Eremeico
Ion intaresc si mai mult aceastd concluzie, intrucét fiecare dintre ei recunoaste
ca a participat la proteste in schimbul unor sume de bani. Relatérile lor
privind sumele primite, de la 100 lei pand la 400 lei per protest sau 800 lei
pentru doud proteste la care au participat, denota existenta unui tarif relativ
constant, aplicat Tn mod repetat, ceea ce exclude caracterul spontan al
participarii.

In aceeasi ordine de idei, instanta atestd ci circumstantele relatate supra
se confirma si potrivit procesului-verbal de cercetare la fata locului din 19
aprilie 2023, prin care s-a examinat documentele electronice descoperite si
ridicate la 24.12.2022 in cadrul actiunii de urmadrire penald - perchezitia
domiciliului cet. Bulgar Cristina, situat pe str. Columna 2, com. Budesti, mun.
Chisinau. Astfel, in urma cercetarii s-a constatat ca acestea contin informatii

detaliate privind numarul persoanelor mobilizate la protestele remunerate de
grupul organizat condus de Ilan Sor, organizarea activitatilor desfasurate in

cadrul organizatiilor teritoriale ale Partidului Politic ,,Sor”, evidenta
activistilor si baza de date a detindtorilor de carduri sociale ale retelei de
magazine ,,Merisor”, precum $i organizarea excursiilor la complexul de

agrement ,,OrheilLand”. De asemenea, au fost identificate corespondente cu



oficiul central al partidului, prin intermediul asa-numitilor curatori, cum ar fi
»Schivu Ala”; circulatia documentelor ce tin de evidenta foilor de parcurs
pentru transport, comenzi de rechizite, formulare de donatii si liste de cotizatii
ale membrilor partidului. Toate aceste documente reflectd o activitate intensa
a partidului, care implica suportarea unor cheltuieli materiale in proportii
deosebit de mari, aspecte confirmate atit de martorii audiati in cadrul
urmaririi penale, cat si de masurile speciale de investigatie realizate.

Subsecvent, instanta de judecatd retine drept pertinente si declaratiile
martorului Chimirciuc Elena, care a relatat ca, ,,il cunoaste pe domnul Egor
din cadrul Partidului Sor, l-a vazut la mai multe sedinte de partid care erau
organizate in oficiul central. Atributiile secretarilor din teritoriu primeau
membri de partid, intocmeau cereri, efectuau sedinte cu membrii de partid,
raportau situatia din teritoriu in sediul central, despre adunari, membri.
Despre organizarea protestelor, secretarii comunicau membrilor de protest
si intocmeau lista. Listele erau inscrise in tabel de pe google drive deja post
factum dupd eveniment persoanele care au fost. Stie ca intr-o perioada
persoanele aduse la protest erau remunerate, dar cine se ocupa de acest
subiect nu cunoaste”.

In continuare, instanta atesta ca declaratiile martorului Chimirciuc Elena,
si anume: ,[...] despre organizarea protestelor, secretarii comunicau
membrilor si intocmeau lista [...]”, se confirma si potrivit procesului-verbal
de cercetare la fata locului din 05 iunie 2025, in cadrul careia au fost
examinate telefoanele mobile ridicate de la presedintele organizatiei teritoriale
Riscani a Partidului Politic ,,Sor”, Cocieru Andrei, din continutul cérora se
demonstreaza in mod incontestabil actiunile infractionale ale lui Moscalu
Egor, si anume prin urmatoarele fisiere electronice: ,,Extras mesaj Viber din
17.06.2022, fotografie expediata de catre Moscalu Egor catre Cocieru Andrei
cu notitele privind costul transportului pentru persoanele mobilizate din r.
Riscani la manifestatia ,,O viata noua”’ din 19.06.2022. La adunarea
cheltuielilor de transport mentionate reiese suma totald de 70 800 de lei, In
total fiind antrenate 12 mijloace de transport, inclusiv 3 mijloace de transport
din or. Riscani. Totodata, potrivit mesajelor purtate, in transportarea
persoanelor au fost implicate 15 mijloace de transport”.

De asemenea, instanta retine cd circumstantele expuse supra, se confirma
si prin continutul procesului-verbal de cercetare la fata locului din 25
octombrie 2022, in cadrul cdreia a fost supus examinarii telefonul mobil de
marca Samsung AS515F, cu IMEI: *#*** i IMEI 2: ***** ridicat in cadrul



perchezitiei domiciliului cet. Bejenari Veaceslav de pe ***** mun. Chisindu,
din 20.10.2022. Astfel, in cadrul examinarii s-a stabilit cercul de persoane
care urmau sd primeasca sume de bani in proportii deosebit de mari de la
grupul criminal organizat condus de Ilan Sor, destinate remunerarii
protestatarilor si asigurarii transportului acestora in municipiul Chisinau,
pentru a participa la protestele organizate de Partidul Politic ,,Sor”.
Suplimentar, in galeria telefonului a fost identificatd o fotografie in care este
mentionatd expresia ,,Suma pentru transport datorii:” si o listd de raioane,
fiecare avand o suma alaturata. Printre acestea se regdseste si raionul Riscani,
cu suma de 5 800,00 lei.

Subsidiar, instanta retine relevanta si depozitiilor martorului Chimirciuc
Elena privind atributiile exercitate de Moscalu Egor. In acest sens, instanta
remarca cd, martora a precizat ca secretarii teritoriali aveau sarcina de a primi
noii membri ai partidului, de a Intocmi cereri, de a organiza sedinte locale si
de a raporta sediului central situatia din teritoriu, inclusiv cu privire la adunari
si la evidenta membrilor. In ceea ce priveste protestele, secretarii erau cei care
anuntau membrii despre organizarea acestora si intocmeau listele
participantilor, liste care ulterior erau introduse in tabele pe Google Drive,
dupa desfasurarea evenimentelor, pentru a consemna persoanele care au fost
efectiv prezente.

Raportand la cele constatate, instanta retine cd circumstantele expuse
supra se confirmd si prin procesul-verbal de ridicare din 18.04.2023, de la
cet. Besliu Ala a 2162 de fisiere electronice, in care se contine informatia
colectatd de catre angajatele Departamentului de monitorizare planificare si
control a Partidului Politic ,,Sor” privind evidenta numarului de persoane
participante la protestele organizate de catre Partidul Politic ,,Sor” pe teritoriul
mun. Chisindu in perioada august-octombrie 2022 precum si informatia
privind numarul de personal angajat al Partidului Politic ,,Sor” si alta
informatie legata de activitatea partidului politic ,,Sor” ce presupun suportarea
cheltuielilor de mijloace financiare de catre Partidul Politic ,,Sor”. Astfel,
informatii cu privire la participantii transportati organizat la manifestatiile de
masa (proteste, intruniri, mitinguri, flash-moburi, etc) organizate pe teritoriul
mun. Chisinau de catre Partidul Politic ,,Sor”, la care au participat persoane
inclusiv din raionul Riscani.



Astfel, prin probele acumulate in cauza penala demonstreaza ca Moscalu
Egor, in calitate de secretar a oficiului teritorial Riscani al Partidului Politic
,»o0r”, actionand in interesele formatiunii politice, a acceptat cu buna stiinta
prin complicitate, finantarea partidului politic, din partea grupului criminal
organizat condus de Ilan Sor, in suma totald de 1 441 543,64 lei, surse
financiare ilicite care au fost integrate in activitatea si intretinerea partidului,
in scopul promovarii si realizdrii intereselor partidului pe arena politica din
Republica Moldova, de obtinere prin mijloace ilicite a puterii in stat.

Prin urmare, Moscalu Egor a comis infractiunea si anume a contribuit
prin complicitate la acceptarea finantarii Partidului Politic ,,Sor”, prin
prestarea de informatii, servicii si acordarea de mijloace si instrumente, iar in
acest sens, a receptionat si transmis prin canale de ,,Telegram” si alte mijloace
de comunicare electronica, catre angajatele Departamentului Monitorizare si
Control al partidului ,,Sor”, Raetchi lana si Brasovschi Cornelia, lista
mijloacelor de transport implicate in transportul protestatarilor, poze cu
imbarcarea acestora in mijloacele de transport, a organizat prin darea de
indicatii activistilor de partid si presedinti de organizatii primare, mobilizarea
si transportul oamenilor tur-retur in zilele de protest, receptionarea banilor in
proportii deosebit de mari In pungi si plicuri de la curieri, achitarea
transportului si achitarea cu cate 300 - 400 lei/zi pe fiecare protestatar pentru
participarea la protestele organizate de Partidul Politic ,,Sor” in fata
institutiilor publice din mun. Chisindu (Parlament, Guvern, Presedintie,
Procuratura Generala, etc).

La fel, realizarea laturii obiective a infractiunii se mai demonstreaza prin
examinarea fisierelor si documentelor electronice extrase din telefonul mobil
de model iPhone 12, cu nr. IMEI *****_ ridicat in cadrul perchezitiei din
20.10.2022, efectuata la domiciliul secretarului organizatiei teritoriale Riscani
a Partidului Politic ,,Sor”, Moscalu Egor ***** situat in ***** care au fost
stabilite, extrase, cercetate si copiate in baza procesului-verbal de cercetare la
fata locului a obiectelor si documentelor din 01.02.2023, pe un suport optic de
tip DVD-R, de culoare alba, in care au fost gasite poze cu protestatari in
autocare si liste de protestatari care au participat la protestele organizate de
partidul politic ,,Sor”, contra unor sume de bani.

De remarcat, cd modalitatea prin care ajungeau banii in Republica
Moldova, felul cum acestia erau transmisi de persoane necunoscute in genti,



felul cum erau numarati in apartamentele numitilor Bejenari Veaceslav si
Chirilov Ruslan, repartizarea in plicuri sau pachete cu inscriptii ce releva
denumirile raioanelor, planificarea transmiterii banilor pe zona nord, centru si
sud a tarii si curierii responsabili, modalitatea ascunsad prin care acestia erau
repartizati catre presedintii organizatiilor teritoriale, seara sau noaptea,
repartizarea cdtre ultimii pentru folosire a telefonului special in care era
instalatd aplicatia ,,bria”, numarul de persoane implicate in mobilizarea
persoanelor la proteste, asigurarea transportului acestora, remunerarea
protestatarilor, intocmirea listelor si fotografierea protestatarilor, organizarea,
monitorizarea si verificarea veridicitdtii informatiei parvenite de la
organizatiile teritoriale, la raportarea catre conducerea partidului pentru
achitarea persoanelor implicate, indicd asupra modului de actionare a unui
grup criminal organizat.

Totodata, conform procesului-verbal de cercetare la fata locului din 19
aprilie 2023, s-a cercetat documentele inregistrate pe suport optic de tip CD-
R de model ,,Verbatim” peste care este efectuata mentiunea ,,cp *****
Anexa p-v perchezitie domiciliu Bulgar Cristina 24.12.2022, IPHONE 13", ce
contin documentele descoperite in aplicatia TELEGRAM a telefonului mobil
de model IPHONE 13 PR cu cartela SIM nr. ***** s_q stabilit in cadrul
aplicatiei multiple grupuri de conversatii ale OT Rigcani, mun. Chisinau cu
discutii cu privire la mobilizarea oamenilor la proteste, de a fi atenti la ce
discuta la telefon, despre retineri efectuate de organele de drept. De asemenea
se contin poze cu oameni fotografiati la protestele din toamna si iarna anului
2022, precum si oameni ce lipesc foi volante cu indemn la proteste. Imagini
cu extrasul comunicarilor (chat-ului) si a fisierelor din aceste grupuri au fost
imprimate pe suport de hirtie si anexate la procesul-verbal de cercetare. In
urma cercetarii documentelor inregistrate pe suport optic de tip CD-R, model
,verbatim”, pe care este inscriptionatd mentiunea ,,cp ***** Anexa p-v
perchezitie domiciliu Bulgar Cristina 24.12.2022, IPHONE 13>, s-a constatat
ca fisierele descoperite in aplicatia TELEGRAM a telefonului mobil de model
iPhone 13 PR, cu cartela SIM nr. *****  contin multiple grupuri de
conversatie ale organizatiei teritoriale Riscani, mun. Chisindu, In care se
discuta despre mobilizarea oamenilor la proteste, despre necesitatea de a fi
atenti la ceea ce discutd la telefon, precum si despre retinerile efectuate de
organele de drept. De asemenea, in aceste fisiere se gasesc poze cu persoane
fotografiate la protestele din toamna si iarna anului 2022, precum si imagini
cu persoane care lipesc afise cu indemnuri la proteste.

Astfel, din probele administrate in cadrul cauzei penale, inclusiv



cheltuielile de transport stabilite de catre organul de urmarire penald, s-a
constatat cd Moscalu Egor a fost nemijlocit responsabil pentru organizarea,

evidenta,

confirmarea

si

transmiterea

informatiei pentru remunerarea

protestatarilor din Organizatia Teritoriald Riscani a Partidului Politic ,,Sor”
din gestiunea sa in suma de minim 1 441 543,64 lei, calcule care se prezinta
generalizator Tn urmatorul tabel:

Calcul total cheltuieli proteste si transport

Denumirea Nr cost
Data organizatiei ) Remunerare | transport
. e e 1, persoane . TOTAL
protestului | teritoriale a mobilizate protestatari | tur-retur
PP Sor total
19.06.2022 Riscani 248 - 70800 70800
2 800,00 lei 77300
24.04.2022 Riscani 190 pentru 80100
alimente
23.08.2022 Riscani 337 - 158800 158800
02.09.2022 Riscani 190 57000 38000 95000
09.09.2022 Riscani 128 51200 38992.4 90192.,4
18.09.2022 Riscani 222 88800 74701,8 163501,8
25.09.2022 Riscani 276 110400 87165,8 197565.,5
02.10.2022 Riscani 311 124400 101309,04 | 225709,04
09.10.2022 Riscani 307 122800 96697,68 | 219497,68
16.10.2022 Riscani 198 79200 61176,92 | 140376,92
1 441
TOTAL - - - - 543,64 lei

Prin urmare, din datele sus mentionate, rezultd cd Moscalu Egor a fost
responsabil in perioada vara-toamna anului 2022 in organizarea, evidenta,
transportarea, transmiterea informatiei privind numarul de protestatari din
mun. Chisindu si remunerarea acestora cat si achitarea serviciilor de transport,
fapte care a generat finantarea ilegald a Partidului Politic ,,Sor” in suma totala
de minim 1 441 543,64 lei (MDL).




In concluzie, instanta de judecati retine ci reuniunea de persoane din
cadrul partidului politic ,,Sor” se califica ca grup criminal organizat, avand in
vedere ca s-a demonstrat din probele acumulate existenta unui plan criminal
organizat privind finantarea partidului politic, cu implicarea unui numar de
persoane inrolate cu sarcini distincte, repetabilitate si intentie clard de a
comite mai multe infractiuni, inclusiv ce tin de finantarea partidului politic.

Subiectul infractiunii specificate la 30, 42 alin. (5), 45, art. 1812 alin. (5)
din Codul penal este persoana fizica responsabild care Tn momentul savarsirii
infractiunii a atins varsta de 16 ani.

Activand in calitate de secretar al organizatiei teritoriale Riscani a

Partidului Politic ,,Sor”, Moscalu Egor a actionat ca complice la infractiunea
prevazuta de art. 1812 alin. (5) din Codul penal.

In conformitate cu prevederile art. 42 alin. (5) din Codul penal,
complicitatea nu presupune realizarea nemijlocitd a faptei, ci orice contributie
prin informatii, organizare sau inliturarea de obstacole. In spetd, inculpatul a
asigurat mobilizarea si transportarea protestatarilor, au operat cu liste
nominale si au solicitat alocari banesti pentru organizare, facilitand integrarea
fondurilor provenite de la grupul criminal organizat in activitatea partidului.
Lipsa calitdtii de trezorier sau de persoand responsabila financiar nu exclude
raspunderea acestora, intrucat legea nu conditioneazd complicitatea de
detinerea aceleiasi calitdti ca autorul.

Prin urmare, comiterea prin complicitate a infractiunii imputate, nu
presupune ca Moscalu Egor sa detind calitatea subiectului special, acesta
urmeaza sd Intruneasca conditiile generale ale subiectului infractiunii, adica
varsta raspunderii penale si responsabilitatea. Inculpatul intruneste aceste
doud conditii.

Cu referire la latura subiectiva a infractiunii prevazute la art. 30, 42 alin.
(5), 45, art. 1812 alin. (5) din Codul penal, se caracterizeaza prin intentie
directd, or, sintagma ,,cu bund stiintd” denotd cd, Tn momentul savarsirii
infractiunii, faptuitorul cunostea cu certitudine cd tocmai un grup criminal
organizat finanteaza partidul politic.

Pe cale de consecintd, instanta de judecata retine cd, prin faptele comise,
inculpatul a savarsit in forma prelungita infractiunea prevazuta de art. 30, 42
alin. (5), 45, art. 1812 alin. (5) din Codul penal, complicitate la acceptarea cu
bund stiintd a finantarii partidului politic din partea unui grup criminal
organizat.



In aceasta ordine de idei, sistematizand cele conturate supra, instanta de
judecata conchide ca vinovatia inculpatului Moscalu Egor in comiterea faptei
incriminate, si-a gasit confirmare in sedinta de judecata, dincolo de orice
dubiu rezonabil, iar in cursul judecdrii cauzei au fost administrate probe care
confirma cu certitudine vina sa sub forma de intentie In comiterea infractiunii
date.

Prin urmare, cele invocate de partea apardrii sunt apreciate de catre
instanta de judecatd doar ca o modalitate de exercitare a dreptului la aparare,
urmarindu-se doar scopul evitdrii raspunderii penale, or instanta noteaza ca
probatoriul unei cauze penale nu este tinut obligatoriu de declaratiile unei
persoane, la caz de pozitia inculpatului care nu a recunoscut vina in fata
instantei de judecata, dar de multiple actiuni si procedee juridice, prevazute de
Codul de procedura penald si verificate in ansamblu, prin care poate fi
stabilita prezenta faptei prejudiciabile si a vinovatiei persoanei, la caz existand
suficiente probe.

Totodata, argumentele expuse de avocati in interesele inculpatului in
cadrul dezbaterilor judiciare potrivit carora se solicitd achitarea in totalitate a
lui Moscalu Egor, intrucat faptele retinute in sarcina sa nu intrunesc
elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art. 181/2 alin. (5) din
Codul penal, invocand ca, in prezenta cauza, rechizitoriul se bazeaza pe o
constructie vaga, colectivd, in care invinuitul este absorbit intr-o masa
nediferentiatd de membri de partid, fara a se indica actele sale proprii,
concrete, prin care ar fi acceptat cu buna stiinta finantarea partidului politic
din partea unui grup criminal organizat, instanta le apreciaza ca neintemeiate,
or potrivit probelor cercetate supra se confirma vinovatia lui Moscalu Egor in
comiterea infractiuniii incriminate, fara a fi identificate careva dubii, iar
invinuirea 1naintata s-a dovedit a fi una clara, care se confirma fara echivoc
prin probatoriul prezentat de acuzatorul de stat.

Subsecvent, cu referire la argumentul partii apararii care indicd cd in
actiunile inculpatului se regdsesc temeiuri de aplicare a prevederilor art. 40!
din Codul penal, executarea ordinului sau dispozitiei superiorului, instanta de
judecatd urmeaza sd aprecieze critic aceastd pozitie, in contextul in care
ordinul este definit ca o dispozitie obligatorie pentru a fi executata intocmai,
insa la caz, partea apdrdrii nu a prezentat probe care ar demonstra
obligativitatea indeplinirii acestor ordine/dispozitii, cu alte cuvinte nu a



prezentat niciun act, cum ar fi fisa postului din care ar rezulta ce atributii urma
sd aiba inculpatul Moscalu Egor in calitate de secretar al organizatiei
teritoriale Riscani a Partidului Politic ,,Sor”. Mai mult, potrivit declaratiilor
martorului Galescu Cristina, a declarat ca, inculpatul Moscalu Egor in calitate
de secretar nu se subordona, doar daca nu primea direct indicatii de la
Andrei Cocieru, iar in cadrul examindrii cauzei instanta nu a stabilit faptul ca
inculpatul s-a subordonat indicatiilor lui Andrei Cocieru, motive pentru care
alegatia partii apardrii precum cd inculpatul ar fi executat ordinul sau
dispozitia superiorului nu-gi regdseste afirmare, pentru ce instanta o va
respinge ca neintemeiata.

Circumstante care ar determina liberarea de raspundere penald a
inculpatului In cauza data nu au fost stabilite.

Prin urmare, inculpatul Moscalu Egor urmeaza a fi recunoscut vinovat si
tras la raspundere penald pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 30, 42
alin. (5), 45, 1812 alin. (5) din Codul penal.

Cu referire la pedeapsa penala

Potrivit art. 24 alin.(2) din Codul de procedura penald, instanta
judecdtoreascd nu este organ de urmarire penald, nu se manifesta in favoarea
acuzarii sau a apararii §i nu exprima alte interese decat interesele legii.

In cazul sdvarsirii unei infractiuni, instanta de judecati este singura in
masurd sa Infaptuiascd nemijlocit opera de individualizare a pedepsei pentru
infractorul care a comis acea infractiune, avand deplina libertate de actiune in
vederea realizdrii acestei operatiuni, tindnd seama de regulile si principiile
prevazute de Codul penal, la stabilirea felului, duratei ori a cuantumului
pedepsei in cadrul operatiunii de individualizare a acesteia.

La individualizarea judiciara a pedepsei ce se va aplica instanta va avea
in vedere dispozitiile art. 7, 75 din Codul penal, respectiv: modalitatea si
imprejurarile in care a fost comisa infractiunea, gradul de pericol social mediu
al faptei sdvarsite, de imprejurarile in care a fost comisa fapta, dar si
circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea penala.

In conformitate cu art. 61 alin.(1) si (2) din Codul penal, pedeapsa penali
este o masura de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a
condamnatului ce se aplici de instantele de judecatd, in numele legii,
persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzdnd anumite lipsuri si restrictii



drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale,
corectarea condamnatului, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni
atat din partea condamnatilor, cat si a altor persoane.

Concomitent, executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice
si nici sd injoseascd demnitatea persoanei condamnate. Pedeapsa aplicata
persoanei recunoscute vinovate trebuie sda fie echitabila, legala i corect
individualizata, capabilda sa restabileasca echitatea sociala si sa realizeze
scopurile legii si pedepsei penale, in stricta conformitate cu dispozitiile partii
generale a Codului penal si stabilirea pedepsei in limitele fixate in partea
speciala.

Instanta remarca cd pedeapsa este echitabila cand ea impune
infractorului lipsuri si restrictii ale drepturilor lui, proportionale cu gravitatea
infractiunii savarsite si este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale,
adica a drepturilor si intereselor victimei, statului si intregii societati,
perturbate prin infractiune.

De altfel, pedeapsa este echitabild si atunci cand este capabila de a
contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea
condamnatului §1 prevenirea comiterii de noi infractiuni atdt de catre
condamnat, cat si de alte persoane. Or, practica judiciara demonstreaza ca o
pedeapsad prea blanda genereaza dispret fatd de ea si nu este suficienta nici
pentru corectarea infractorului si nici pentru prevenirea sdvarsirii de noi
infractiuni.

In concordantd, instanta considerd ci o pedeapsa prea asprid genereazi
aparitia unor sentimente de nedreptate, jignire, Inrdire $i de neincredere in
lege, fapt ce poate duce la consecinte contrare scopului urmarit.

In aceste sens, instanta de judecatd mentioneazi ci scopul pedepsei
penale nu este ca aceasta sa fie retributiva, intimidatoare sau vindicativa, in
sens ca pedeapsa nu trebuie privitd ca ,,preful” pe care trebuie sa-l plateasca
persoana pentru fapta prejudiciabild, ci trebuie sa reflecte un echilibru intre
gravitatea faptei prejudiciabile si urmarile ei, prin excluderea caracterului
vindicativ al pedepsei, urmarindu-se ca statul sa nu urmareasca razbunarea, ce
ar genera altd razbunare, prin incdlcarea dreptului, ci realizarea dreptatii,
inclusiv prin prisma principiilor proportionalitatii si cel al echitatii lor.

Instanta concluzioneaza ca sentinta de condamnare in prezenta cauza
penald va avea un efect preventiv serios atat pentru inculpat, cat si pentru alte



persoane predispuse la comiterea unor astfel de infractiuni si va constitui o
garantie s1 o asigurare ca drepturile si libertdtile consfintite in Constitutia
Republicii Moldova si alte legi ale statului sunt aparate, iar violarea lor este
contracarata si pedepsita.

in cadrul individualizirii pedepsei, instanta de judecati tine cont si de
regula nr. 6 din Recomandarea NR. R (92) 16 a Comitetului de ministri catre
statele membre referitoare la regulile europene asupra sanctiunilor aplicate in
comunitate (adoptata de Comitetul de Ministri in 19 octombrie 1992, cu
ocazia celei de a 482-a reuniune a Delegatiilor de Ministri), potrivit careia
,hatura si durata sanctiunilor si masurilor aplicate In comunitate trebuie de
asemenea sa fie proportionald cu gravitatea infractiunii pentru care un
delincvent a fost condamnat sau o persoana este inculpata, cat si cu situatia
personald a acesteia”.

Din examinarea textului de lege invocat, rezultd ca aceste criterii sunt
obligatorii si trebuie avute in vedere in procesul de stabilire si aplicare a
pedepsei.

De asemenea, instanta noteazd ca potrivit art. 30 alin. (2) din Codul
penal, infractiunea prelungitd se consuma din momentul savarsirii ultimei
actiuni sau inactiuni infractionale.

Conform art. 1812 alin. (5) din Codul penal, in redactia aplicabila la data
comiterii faptei din anul 2022, stabilea o sanctiune cu amenda in marime de la
1150 la 1850 de unitati conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 7 ani, in
ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita anumite activitati pe un termen de la 2 la 5 ani.

Prin Legea nr. 220 din 31 1ulie 2023 (in vigoare din 18 august 2023), art.
1812 alin. (5) din Codul penal a fost modificat in ceea ce priveste sanctiunea
aplicabila, iar limitele pedepsei cu inchisoarea au fost majorate de la 2—7 ani,
la 6-10 ani, amenda nu mai are caracter alternativ, ci este prevazuta cu titlu
obligatoriu si cumulativ, in cuantum de la 6.000 la 8.000 de unitati
conventionale si durata interdictiei de a ocupa anumite functii publice sau de a
exercita anumite activitati, a fost extinsa de la 2—5 ani, la 7-10 ani.

Avand in vedere cd pedeapsa stabilitd prin legea penald in vigoare la
momentul pronuntarii sentintei este mai aspra, aceasta nu poate avea caracter
retroactiv, iar aplicabile spetei sunt prevederile legii penale in vigoare la



momentul comiterii faptei. Astfel, la caz va fi aplicata pedeapsa conform legii
in vigoare la data comiterii faptei.

Instanta de judecata retine cd inculpatul Moscalu Egor a comis
infractiunea in lipsa circumstantelor agravante, prevazute la art. 77 din Codul
penal, si in lipsa circumstantelor atenuante stabilite la art. 76 din Codul penal.

Concomitent, temeiuri pentru liberarea inculpatului de rdspundere penala
conform prevederilor art. 53 din Codul penal nu au fost stabilite.

Instanta apreciaza ca fapta imputata, indeosebi acceptarea si integrarea in
activitatea unui partid politic a unor sume provenite de la un grup criminal
organizat, excede dimensiunea unei simple contraventii financiare sau chiar a
unei fapte penale cu implicare financiard, ci constituie un atac vadit la
integritatea ordinii constitutionale, cat si la regularitatea competitiei
electorale, a carei rezultat se poate manifesta in final cu obtinerea puterii
politice in stat. La randul sdu, obtinerea puterii se rasfrange asupra
autoritatilor statului (centrale sau locale), institutiillor de drept, politicii
externe, economice, sociale etc.

Astfel, mecanismul de finantare descris in acest proces, prezinta
elemente de organizare, continuitate si coordonare, adica sume importante au
fost directionate pentru finantarea unor actiuni politice, prin intermediari si
mecanisme menite sa mascheze provenienta ilicita. Inculpatul a avut rol activ
in acceptarea si utilizarea acestor resurse, inclusiv prin decizii de alocare sau
prin coordonare logisticd, ceea ce indica participarea lui esentiala la realizarea
scopului infractional. La fel, instanta explica ca fondurile provenite din surse
de criminalitate organizata afecteaza egalitatea de sanse intre partide,
submineaza transparenta financiara si pot determina distorsionarea vointei
electoratului. Impactul nu este doar patrimonial, ci este institutional si
simbolic, producand o eroziune a increderii publice Tn mecanismele electorale
si in statul de drept.

De asemenea, instanta itereaza ca scopurile pedepsei si necesitatea
privarii de libertate urmareste: (i) preventia generala — transmiterea unui
semnal ferm societatii si clasei politice ca relatiile cu grupuri criminale si
finantarile ilegale nu vor rdmane fard sanctiune; (i1) preventia speciala —
indepartarea temporara a inculpatului din mediul in care s-ar putea repeta
fapta; (iii) restaurarea echitafii sociale si reafirmarea suprematiei legii. Dat
fiind rolul institutional al inculpatului si amploarea prejudiciului politic,



instanta considera ca aplicarea unor masuri alternative pedepsei cu
inchisoarea ar compromite principiul egalitatii de tratament, ceea ce denota ca
doar executarea efectiva a unei sanctiuni privative de libertate, cu pedeapsa
complementard obligatorie (interdictia de a ocupa functii publice si de
demnitate publica, si de a exercita activitati financiare in cadrul partidelor
politice), este proportionala cu pericolul social al faptelor comise.

Instanta considera ca lipsa antecedentelor penale, virsta acestuia, faptul
ca Moscalu Egor se caracterizeaza pozitiv, are un copil minor la intretinere,
iar la momentul examindrii cauzei penale a comunicat ca sotia acestuia este
insarcinata, urmand sa se nasca cel de al doilea copil, sunt elemente in
favoarea inculpatului care trebuie luat in considerare la individualizarea
pedepsei.

In circumstantele elucidate mai sus, instanta de judecati considera la caz
ca, corectarea si reeducarea inculpatului Moscalu Egor, este posibila prin
aplicarea in privinta ultimului a unei pedepse penale sub forma de inchisoare,
in limita mai micd decit cea solicitata de acuzatorul de stat.

In mod particular, in baza celor expuse si retinute supra, pentru
comiterea infractiunii prevazute de art. 30, 42 alin. (5), 45, 1812 alin. (5) din
Codul penal, urmand a-i fi stabilitd pedeapsa sub forma de inchisoare pe un
termen de 4 (patru) ani, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis, cu privare de dreptul de a ocupa functii de conducere in partide
politice sau organizatii ale acestora si de a exercita activitati de
administrare/gestionare financiara ori de organizare logistica in cadrul
formatiunilor politice si al entitdtilor asociative cu scop politic pe un termen
de 4 (patru) ani.

Totodata, instanta apreciaza ca oportuna aplicarea prevederilor art. 90!
alin. (1) din Codul penal, care prevede ca in cazul in care instanta de judecata,
tinind cont de circumstantele cauzei si de personalitatea vinovatului, ajunge la
concluzia ca nu este rafional ca acesta sda execute intreaga pedeapsd cu
inchisoare in penitenciar, aceasta poate dispune suspendarea partiald a
executarii pedepsei aplicate vinovatului, indicind in hotarire perioada de
executare a pedepsei in inchisoare si perioada de probatiune sau, dupa caz,
termenul de proba, precum si motivele condamnarii cu suspendarea partiala a
executarii pedepsei. Prima parte a pedepsei se executd in penitenciar, iar restul
pedepsei se suspenda.



Avand in vedere cele mentionate si tindnd cont de prevederile art. 90!
din Codul penal, instanta de judecata considerd necesar ca pedeapsa cu
inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani, stabilitd inculpatului Moscalu Egor
sa fie executata partial cu suspendarea executarii pedepsei, prin aplicarea art.
90! din Codul penal, si anume pedeapsa, in parte, 2 (doi) ani inchisoare
urmeazd a fi executatd in penitenciar de tip semiinchis; iar partea din
pedeapsd de 2 (doi) ani inchisoare a fi suspendatd conditionat cu stabilirea
unui termen de probatiune de 2 (doi) ani.

Astfel, stabilirea executarii pedepsei i1n modul stabilit i a perioadei de
probatiune in marimea indicatd va asigura un comportament adecvat al
inculpatului si va Indreptdti increderea ce i-a fost acordata. Or, ansamblul
imprejurdrilor cauzei, si anume faptul ca Moscalu Egor se afla la prima
incdlcare a legislatiei penale, varsta acestuia, caracterizarea pozitiva, precum
st situatia familiald, impun concluzia ca scopul pedepsei poate fi atins fara
executarea integrala a pedepsei cu inchisoare.

In acest sens, din materialele cauzei rezulti ci inculpatul este cisitorit cu
Moscalu Marina, fapt confirmat prin copia certificatului de casatorie anexat la
dosar. Conform informatiei prezentate de ***** sotia inculpatului ***** si nu
este angajatd in campul muncii, fapt confirmat prin copia Extrasului din cont
nr. 598 din 20 noiembrie 2025, anexatd la materialele cauzei penale.

Totodata, se retine ca inculpatul Moscalu Egor mai are la intretinere un
copil minor, *****circumstanta confirmata prin copia certificatului de nastere
anexata la materialele cauzei. In aceste conditii, responsabilitatile familiale ale
inculpatului sunt sporite, acesta fiind principalul intretinator si sustindtor al
familiei.

De asemenea, potrivit caracteristicilor eliberate de Primarul satului
Nihoreni, r-nul Riscani, nr. 464 din 25 noiembrie 2025, precum si de catre
Presedintele Consiliului de administrare al S.R.L. ,,Gospodaria Comunala
Riscani”, inculpatul Moscalu Egor se caracterizeazd exclusiv din punct de
vedere pozitiv.

Prin urmare, instanta concluzioneaza ca reeducarea si corectarea
inculpatului sunt posibile prin modalitatea de executare a pedepsei aleasa,
aceasta fiind in concordanta cu principiul proportionalitatii, avand in vedere
fapta comisa, urmarile produse si personalitatea inculpatului.



Potrivit art. 90 alin. (6) lit. a), b) din Codul penal, in termenul de
probatiune stabilit, se obligd Moscalu Egor sa se prezinte la organul de
probatiune la datele fixate de acesta; sa anunte in scris, in prealabil, despre
schimbarea domiciliului sau orice deplasare care depaseste 5 zile.

Totodata, instanta informeaza ca termenul de aplicare a pedepsei
privative de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate, in calitate de pedeapsd complementara la inchisoare, in temeiul
alin. (4) din art. 65 a Codului penal, se va calcula din momentul executarii
pedepsei principale.

Concomitent, termenul de executare a pedepsei cu inchisoare, pentru
inculpatul Moscalu Egor se va calcula din momentul retinerii acestuia, cu
includerea potrivit art. 88 alin. (3) din Codul penal a termenului de aflare a lui
Moscalu Egor in stare de retinere, de arest si de arest la domiciliu in prezenta
cauzd penala de la 20 octombrie 2022 pana la 16 noiembrie 2022.

Cu referire la masura preventiva

In corespundere cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 15) si art. 395 alin.
(1) pct. 5) din Codul de procedura penald, instanta urmeaza sa se expuna in
privinta masurii preventiva ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va
deveni definitiva.

In contextul dezbaterilor judiciare, acuzarea de stat a pledat pentru
aplicarea masurii preventive arestarea preventivd in privinta inculpatului
Moscalu Egor, pana la raimanerea definitiva a sentintei, iar partea apararii nu
s-a expus in privinta masurii preventive, opindnd pentru adoptarea unei
sentinte integrale de achitare.

Analizand materialele dosarului penal, la momentul emiterii sentintei,
instanta statueaza cad In privinta inculpatului Moscalu Egor, prin incheierea
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 14 noiembrie 2025, a fost dispusa
aplicarea in privinta inculpatului Moscalu Egor a masurii preventive obligarea
de a nu parasi tara, pe un termen de 60 zile. Termenul masurii preventive,
urmand a fi calculat din 14 noiembrie 2025, ora 10:00 min, pana la 13
1anuarie 2026, ora 10:00 min., cu darea in consemn la frontiera.

Instanta relevd ca conform art. 329 alin. (1) din Codul de procedura
penald, la judecarea cauzei, instanta, din oficiu sau la cererea partilor si



ascultand opiniile acestora, este in drept sa dispuna aplicarea, inlocuirea sau
revocarea masurii preventive aplicate inculpatului.

Totodata, instanta constatd ca potrivit art. 175 alin. (1) si (2) din Codul
de procedura penald, constituie masuri preventive masurile cu caracter de
constrangere orientate in scopul asigurdrii de catre instantd a executarii
sentintel

In conformitate cu prevederile art.176 din Codul de procedurd penal,
masurile preventive pot fi aplicate de catre procuror, din oficiu ori la
propunerea organului de urmarire penala, sau, dupa caz, de catre instanta de
judecatd numai in cazurile In care existd suficiente temeiuri rezonabile,
sustinute prin probe, de a presupune ca banuitul, invinuitul, inculpatul ar
putea sa se ascunda de organul de urmarire penala sau de instanta, sa exercite
presiune asupra martorilor, sd nimiceasca sau sd deterioreze mijloacele de
proba sau sa impiedice intr-un alt mod stabilirea adevarului in procesul penal,
sd sdvarseasca alte infractiuni ori cd punerea in libertate a acestuia va cauza
dezordine publica.

Reiesind din continutul art. 185 alin. (1) din Codul de procedura penala,
arestarea preventivd constd in detinerea inculpatului in stare de arest in
locurile si in conditiile prevazute de lege, iar arestarea preventiva constituie o
masura exceptionald si se dispune doar atunci cind se demonstreaza ca alte
masuri nu sint suficiente pentru a inlatura riscurile care justifica aplicarea
arestarii.

In raport cu prevederile legale enuntate si tinAnd cont ci instanta de
judecata a concluzionat c¢d vinovatia inculpatului Moscalu Egor in savarsirea
faptei infractionale a fost doveditd pe deplin conform invinuirii formulate,
concluzionand cd doar pedeapsa sub formd de inchisoare cu suspendarea
partiald a executdrii ar putea duce la corectarea si reeducarea inculpatului,
instanta de judecata, pentru asigurarea executarii sentintei, gaseste de cuviinta
sd inlocuiascd masura preventiva — obligarea de a nu pardsi tara cu masura
preventivd sub forma de arest preventiv, pentru a asigura posibilitatea
executdrii sentintei, fiind in prezenta circumstantelor care genereaza
necesitatea inlocuirii.

Cu alte cuvinte, masurile preventive sant orientate spre a asigura buna
desfasurare a procesului penal sau a impiedica banuitul, invinuitul, inculpatul
sd se ascundd de urmadrirea penald sau de judecata, spre aceea ca ei sa nu



impiedice stabilirea adevarului ori spre asigurarea de catre instanta a
executdrii sentintei.

In aceste circumstante, instanta considera ci suntem in prezenta cazului
in care este o necesitate absolutd de a inlocui masura preventiva aplicata prin
incheierea Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani din 14 noiembrie 2025, in
privinta inculpatului Moscalu Egor sub forma de obligarea de a nu parasi tara,
cu darea in consemn la frontiera cu masura preventiva arestarea preventiva
fata de inculpatul Moscalu Egor, din momentul pronuntarii sentintei pina la
raminerea definitiva a sentintei, apreciind ca doar aceastd masura este reala si
efectiva pentru a asigura comportamentul corespunzator al acestuia in vederea
executdrii pedepsei stabilite prin prezenta sentintd si pentru a preveni orice
prejudiciere a cursului normal al executarii acesteia, fiind exclusa, in prezent,
posibilitatea aplicarii unei masuri preventive mai blande.

Cu privire la demersul procurorului privind confiscarea speciala

Cu referire la confiscarea speciald, acuzatorul de stat Tatiana
Nadulisneac in cadrul dezbaterilor judiciare a solicitat a supune confiscarii
speciale contravaloarea sumei de 1 441 543,64 lei, care au fost acceptate prin
complicitate de catre Moscalu Egor, cu bund stiintd pentru finantarea
Partidului Politic ,,Sor”, din partea grupului criminal condus de Ilan Sor.

Conform art. 388 alin. (2) din Codul de procedura penala, la pronuntarea
sentintei cu confiscarea speciala a bunurilor persoanei condamnate, instanta
de judecatd ia masuri pentru a asigura confiscarea acestora, daca asemenea
masuri nu au fost luate anterior si potrivit art. 397 pct. 2) din acelasi cod,
dispozitivul sentintei de condamnare, pe langa chestiunile enumerate in art.
395 s1 396, in cazurile necesare, trebuie sa mai cuprinda si hotararea cu privire
la confiscarea speciala.

Potrivit art. 106 alin. (1) si (2), lit. a) din Codul penal, sunt supuse
confiscdrii speciale bunurile (inclusiv valorile valutare), utilizate sau destinate
pentru savarsirea unei infractiuni, iar in cazul in care aceste bunuri nu mai
existd, nu pot fi gasite sau nu pot fi recuperate, se confisca contravaloarea
acestora.

De asemenea, in conformitate cu art. 229* din Codul de procedura
penald, confiscarea speciald a bunurilor infractionale, precum si repararea



prejudiciilor cauzate prin infractiuni se dispun prin hotararea instantei de
judecata in conditiile prezentului cod si ale Codului penal.

Potrivit probatoriului administrat in cauza, rezultd cd suma de 1 441
543,64 lei, reprezintd produsul infractiunii si a fost utilizatd in mod direct
pentru finantarea activitatilor ilegale ale partidului politic ,,Sor”. Banii au fost
folositi, in principal, pentru acoperirea cheltuielilor de transport al
participantilor din teritoriu, organizarea logisticii si remunerarea persoanelor
mobilizate. Aceste mijloace banesti nu au fost gasite. Participarea inculpatului
la distribuirea si utilizarea sumei respective, in conditiile in care Moscalu
Egor cunostea caracterul ilicit al acestor mijloace, justificd confiscarea, in
temeiul art. 106 alin. (2) lit. a) din Codul penal.

Instanta retine ca, a fost justificata confiscarea sumei de 1 441 543,64 lei,
in calitate de bunuri utilizate si destinate la comiterea infractiunii, or anume
prin acceptarea acestor mijloace banesti, s-a realizat latura obiectivd a
infractiunii, urmand ca la punerea in executare, sd se tina cont de concurenta
sumelor 1ncasate in beneficiul statului cu acest titlu, de la alte persoane care
au participat la comiterea infractiunii.

Potrivit art. 2 lit. g) din Conventia ONU Tmpotriva Coruptiei (ratificata
de Rep. Moldova prin Legea nr. 158-XVI din 6 iulie 2007 in vigoare din 20
iulie 2007), prin confiscare se intelege deposedarea permanentd de bunuri pe
baza unei hotarari a unei instante judecdtoresti sau a unei alte autoritdti
competente, iar art. 31 pct. 1) al Conventiei, reglementeaza conditiile
confiscdrii, fiind statuatd obligatia fiecarui stat parte ca sd ia, in masura
pentru a permite confiscarea: a) produsului infractiunii provenind din
infractiunile prevazute de prezenta conventie sau a bunurilor a caror valoare
corespunde cu cea a produsului; precum si a b) bunurilor, materialelor sau
altor instrumente folosite sau destinate a fi folosite pentru infractiunile
prevazute de prezenta conventie.

In conformitate cu art. 1 lit. d) Conventia Europeani Conventia privind
spalarea banilor, depistarea, sechestrarea si confiscarea veniturilor provenite
din activitatea infractionala din 8 noiembrie 1990 (ratificata de Rep. Moldova
prin Legea nr.914-XV din 15 martie 2002, in vigoare 28 martie 2022), prin
,confiscare” se desemneaza o pedeapsa sau o masurd ordonatd de o instanta
judiciard, in urma unei proceduri referitoare la una sau mai multe infractiuni



penale, pedeapsa sau masura care duce la privarea permanenta de acest bun,
iar conform art. 2 para. 1) fiecare Parte va adopta masuri legislative si altele,
considerate necesare pentru a permite confiscarea instrumentelor si a
veniturilor provenite din activitatea infractionald sau a bunurilor, valoarea
carora corespunde acestor venituri.

De asemenea, instanta explica ca confiscarea speciald nu reprezintd o a
doua pedeapsa pentru aceeasi faptd penald. Ea are scopul de a preveni
comiterea unei alte infractiuni identice sau similare. In fiecare caz cand se
solicitd confiscarea urmeaza totusi a fi aplicat testul de proportionalitate. In
caz contrar, existd riscul de Incalcare a dreptului de proprietate (a se vedea
hot. CtEDO Paulet v. Marea Britanie, 2014, §§ 63-69; Rustamkhanli v.
Azerbaidjan, 2024, § 53-66). Respectiv, instanta a acceptd cd confiscarea
speciald in aceastd cauzd a urmarit scopul ,,combaterii activitatilor
infractionale”, fiind evidentiat clar de acuzare si categoriile incidente din art.
106 alin. (2) din Codul penal, adica lit. b).

Respectiv, in acest caz, nu poate fi pusd in discutie nici situatia cand
sarcina probei caracterului ilicit al dobandirii averii revine organelor statului,
or ultimul a demonstrat prin existenta faptei infractiunii acest aspect. In acest
mod, autoritatile pot ridica dubii in ceea ce priveste ,,legitimitatea” bunurilor
atunci cand din informatiile detinute, posesorul nu putea achizitiona bunurile
sau detine suma de bani. In aceastd cauzi, nu doar au fost ridicate dubii, dar s-
a constatat caracterul nelegitim ale detinerii de catre contravenient a valorii
care urmeaza sd fie confiscatd. Aceasta situatie difera de cazurile cand se
comite o infractiune si are loc confiscarea unor bunuri a cédror caracter licit
este prezumat, deoarece insasi finantarea este ilicitd, iar banii un instrument in
comiterea ei.

In subsidiar, instanta noteazi ci confiscarea este considerati de Curtea
Europeana drept o reglementare a folosintei bunurilor, care trebuie luata in
considerare in temeiul celui de-al doilea paragraf al art. 1 din Protocolul nr. 1,
deoarece iIn mod evident implicd o privare de , proprietate” [AGOSI
impotriva Regatului Unit, par. 51; Raimondo impotriva lItaliei, par. 29;
Honecker si altii impotriva Germaniei (dec.); Riela si altii impotriva Italiei
(dec.)] si prin urmare, abordarea constanta a Curtii este cea potrivit careia o
masurda de confiscare constituie reglementare a folosintei bunurilor (A4ir



Canada impotriva Regatului Unit, par. 34; Silickiené impotriva Lituaniei, par.
62).

Astfel, prin dispunerea confiscarii eventuale a unui bun care apartine cu
adevarat unui tert care nu este vizat in acuzatiile penale, fara o explicatie
plauzibila, ar duce la incalcarea drepturilor acestui tert, garantate acestuia prin
art. 1 din Protocolul nr. 1 al Conventiei EDO. Or, in argumentare, instanta
noteaza ca aplicarea prezumtiei cd proprietatea unei persoane suspectate de
apartenentd la o organizatie criminald reprezintd rezultatul unor activitati
ilicite, iar in cazul 1n care procedura respectiva 1i ofera proprietarului o ocazie
rezonabild de a-si prezenta cauza in fata autoritatilor, nu este interzisa in sine,
in special dacd instantele judecdtoresti nu isi intemeiaza deciziile pe simple
suspiciuni [(Arcuri si altii impotriva Italiei (dec.)]. La caz, a fost demonstrat
ca acceptarea remunerdarii a avut loc de la un grup criminal organizat.

Mai mult, instanta statueaza ca si in cazul in care confiscarea a fost
impusa independent de o acuzatie Tn materie penald impotriva unor terti,
Curtea a oferit intr-adevar autoritatilor posibilitatea de a aplica masuri de
confiscare nu numai in cazul persoanelor acuzate direct de infractiuni, ci si al
membrilor familiillor acestora si al altor rude apropiate despre care se
presupunea ca detineau si administrau bunurile dobandite fara just temei, in
mod informal, Tn numele autorilor prezumtivi, sau care, din alte motive, nu
beneficiau de statutul de buna-credintd [Raimondo impotriva Italiei, par. 30;
Arcuri si altii impotriva Italiei (dec.); Morabito si altii impotriva Italiei
(dec.); Butler impotriva Regatului Unit (dec.); Webb impotriva Regatului Unit
(dec.); Saccoccia impotriva Austriei, par. 88; Silickiené impotriva Lituaniei,
par. 65, in care a fost pronuntatd o masurd de confiscare Impotriva vaduvei
unui functionar corupt; Balsamo impotriva San Marino, par. 89 si 93, in care
masura confiscarii a fost aplicatd In cazul unui copil din cauza cazierului
tatalui].

La fel, confiscarea a incercat, in astfel de cauze, sa previna folosirea
ilegald, intr-un mod periculos pentru societate, a ,,bunurilor” a caror origine
legala nu fusese stabilitd, or Curtea a luat nota de dificultatile intAmpinate de
autoritdtile publice in lupta impotriva criminalitatii organizate si anume
confiscarea, care este menita sa blocheze aceste miscari de capitaluri suspecte,
este 0 arma efectiva si necesard in acest context, deoarece un hotarare de
confiscare a unui bun dobandit printr-o infractiune actioneaza ca factor de



descurajare pentru cei care au in vedere desfasurarea unor activitati
infractionale $1 garanteaza, de asemenea, faptul ca infractiunea nu aduce venit
[Denisova si Moiseyeva impotriva Rusiei, par. 58; Phillips impotriva
Regatului Unit, par. 52; Dassa Foundation si altii impotriva Liechtensteinului
(dec.), in temeiul art. 6 si 7].

Astfel, in cauza Gogitidze si altii impotriva Georgiei (par. 105), Curtea a
observat cd se poate spune ca existd standarde juridice europene si chiar
universale care incurajeaza, in primul rand, confiscarea bunurilor legate de
infractiuni penale grave, cum ar fi coruptia, spalarea de bani, infractiunile
legate de droguri etc., fara existenta prealabila a unei condamnari penale, iar
in al doilea rand, sarcina probarii originii legale a bunurilor prezumate a fi
fost achizitionate Tn mod ilegal poate fi transferatd in mod legitim catre
respondentii care au participat la o astfel de procedura civila de confiscare,
inclusiv la o procedura civild in rem si in al treilea rand, se pot aplica masuri
de confiscare nu numai in ceea ce priveste produsele directe ale infractiunii, ci
si in ceea ce priveste bunurile, inclusiv veniturile si alte beneficii indirecte,
obtinute prin convertirea sau transformarea produselor directe ale infractiunii
sau prin combinarea acestora cu alte bunuri, eventual legale. In sfarsit, se pot
aplica masuri de confiscare nu numai in cazul persoanelor direct suspectate de
infractiuni, ci st al tertilor cu drepturi de proprietate, fard a fi necesara bona
fidae, in vederea mascarii rolului lor ilicit in acumularea averii in cauza.

Prin urmare, in opinia instantei, este susceptibil de admitere demersul
procurorului, in conditiile in care instanta dispune confiscarea, fara atentarea
la dreptul inculpatului de proprietate. Mai mult, cu referire la coruptia
electorala sau politicd, instanta reiese si din art. 7 para. 3) al Conventiei ONU
impotriva Coruptiei, este statuat cd fiecare stat-parte are in vedere, de
asemenea, sd adopte masuri legislative si administrative corespunzatoare,
compatibile cu obiectivele prezentei conventii si conforme cu principiile
fundamentale ale dreptului sdu intern, cu scopul de a spori transparenta
finantarii candidaturilor la un mandat public electiv si, eventual, a finangarii
partidelor politice, 1ar confiscarea speciala reprezinta o asemenea masura.

In acest sens, pentru a descuraja activititile de criminalitate atat
organizata, cat si cele mai simple forme de criminalitate electorala, este
esential ca infractorii sd fie deposedati de produsele sau instrumentele
infractiunii, iar confiscarea si recuperarea activelor detinute de infractori



constituie un mod foarte eficient de a combate inclusiv acest tip de ilegalitati,
orientate in principal spre profit, precum si spre obtinerea ilegald a puterii
intr-un stat. Subsecvent, va descuraja inclusiv actorii politici, care au in
in detrimentul altor concurenti politici corecti. La fel, confiscarea impiedica
utilizarea averilor infractorilor ca sursd de finantare pentru alte activitati cu
caracter infractional, indeparteaza pericolul de a compromite increderea in
sistemele financiare si de a corupe societatea legitima. Prin urmare,
confiscarea are un caracter disuasiv, deoarece intdreste principiul
criminalitatea nu poate aduce venituri’.

In circumstantele specifice cauzei date, instanta a mai luat in considerare
si jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, in conditia neadmiterii
incasarii unor cheltuieli de judecatd prea mari din contul inculpatului (cauzele
Kreuz impotriva Poloniei (nr. 1), §§ 60-67; Podbielski si PPU Polpure
impotriva Poloniei, §§ 65-66, Weissman §i altii impotriva Romaniei, § 42 si a
contrario Reuther impotriva Germaniei (dec.)), or s-a statuat ca partea care a
castigat procesul nu va putea obtine rambursarea unor cheltuieli decat in
masura In care se constatd realitatea, necesitatea si caracterul lor rezonabil
(cauza Costin versus Romdnia, hotardrea din 26 mai 2005, cauza Strain si
altii versus Romdnia, hotararea din 21 iulie 2005; cauza Petre versus
Romdnia, hotardrea din 27 iulie 2006, etc.).

Cu referire la corpurile delicte si mijloacele materiale de proba

In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) din Codul de procedura
penala la adoptarea sentintei, instanta de judecatd solutioneaza urmatoarele
chestiuni cu privire la: (...) 13) ce trebuie sa se faca cu corpurile delicte;

Potrivit art. 162 alin. (1) pct. 1), 5) din Codul de procedura penala,
prevede ca uneltele care au servit la savarsirea infractiunii vor fi confiscate si
predate institutiilor respective sau nimicite; documentele care constituie
corpuri delicte raman in dosar pe tot termenul de pastrare a lui sau, la
solicitare, se remit persoanelor interesate.

Conform prevederilor art. 157 alin. (1) din Codul de procedura penala,
constituie mijloc material de proba documentele in orice forma (scrisa, audio,
video, electronica etc.) care provin de la persoane oficiale fizice sau juridice



dacd in ele sunt expuse ori adeverite circumstante care au importantd pentru
cauza.

Se retine cd 1n cadrul cauzei penale, au fost recunoscute in calitate de
documente o serie de inscrisuri oficiale, inclusiv documente electronice
inscrise pe suport optic de tip CD-R, care sunt pastrate la materialele cauzei.

Avand 1n vedere natura acestor documente, rolul lor in administrarea
probatoriului si importanta pentru solutionarea cauzei, instanta dispune ca
acestea sa ramana anexate la materialele cauzei penale pe tot termenul de
pastrare a dosarului.

Totodata, din materialele cauzei, instanta atesta ca, au fost recunoscute in
calitate de corpuri delicte: telefonul mobil de model Iphone 12 cu nr. de
IMEI: **#*** gj telefonul mobil de model Iphone 12 Promax cu nr. de IMEI:
*dsk ridicate in cadrul perchezitiei din 20.10.2022, efectuata la domiciliul
secretarului organizatiei teritoriale Riscani a Partidului Politic ,,Sor”, Moscalu
Egor #**#* gituat Tn ***** jar potrivit recipiser din 22.02.2023, instanta
atestd ca acestea au fost restituite proprietarului de drept Moscalu Egor lurie.
(vol. 7, £.d.30).

In contextual celor expuse, instanta conchide ci, corpurile delicte sus
mentionate, in acord cu prevederile art. 162 alin. (1) pct. 5) din Codul de
procedurd penald, care se pastreazd in posesia proprietarului de drept Moscalu
Egor, din momentul devenirii definitive a sentintei, vor ramane in posesia lui
Moscalu Egor.

In temeiul celor expuse supra, examinand sub toate aspectele, complet si
obiectiv circumstantele cauzei penale, in conformitate cu articolelor 341, 384,
385, 389, 392-395, 397 din Codul de procedura penala, 106 din Codul penal,
instanta de judecata,

hotaraste:



Se recunoaste vinovat Moscalu Egor ***** de savarsirea infractiunii
prevazute de articolele 30, 42 alin. (5), 45, 1812 alin. (5) din Codul penal (versiune
in vigoare la data savirsirii faptei) si 1 se stabileste in baza acestei norme o
pedeapsa principald sub forma de inchisoare pe un termen de 4 (patru) ani, cu
executarea pedepsei stabilite in penitenciar de tip semiinchis, si o pedeapsa
complementard obligatorie sub forma de privarea de dreptul de a ocupa functii si a
exercita activitatea de administrare si gestionare financiara a partidelor politice, pe
o durata de 4 (patru) ani.

In temeiul prevederilor art. 90! din Codul penal, pedeapsa de 4 (patru) ani
inchisoare stabilitd lui Moscalu Egor ***** urmeaza a fi executatd in felul
urmator:

- perioada de 2 (doi) ani inchisoare urmeaza a fi executata in penitenciar de tip
semiinchis;

-perioada de 2 (doi) ani inchisoare se suspendd conditionat pe o perioadd de
probatiune de 2 (doi) ani.

Se obligd Moscalu Egor in termenul de probatiune stabilit, sa se prezinte la
organul de probatiune la datele fixate de acesta; sa anunte in scris, in prealabil,
despre schimbarea domiciliului sau orice deplasare care depaseste 5 zile.

Potrivit art. 88 alin. (3) din Codul penal, se include in acest termen perioada de
timp cat Moscalu Egor s-a aflat in stare de retinere si arest la domiciliu in prezenta
cauza penala din 20 octombrie 2022 pana la 16 noiembrie 2022.

Termenul executarii pedepsei cu inchisoarea in privinta lui Moscalu Egor se va
calcula din momentul retinerii acestuia.

Termenul executarii pedepsei complementare obligatorii sub forma de privarea
de dreptul de a ocupa functii si a exercita activitatea de administrare si gestionare
financiara a partidelor politice se va calcula din momentul executarii pedepsei
principale sub forma de inchisoare.

Masura preventiva aplicatd in privinta inculpatului Moscalu Egor pe parcursul
examindrii cauzei potrivit incheierii Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani din 14
noiembrie 2025, sub formd de obligarea de a nu parasi tara, pe un termen de 60
zile, cu darea in consemn la frontierd se inlocuieste din momentul pronuntarii
sentintei cu masura preventiva — arestarea preventiva, cu mentinerea acesteia pana
la ramanerea definitiva a prezentei sentinte, pentru asigurarea punerii In executare
a pedepsei cu inchisoarea.

Se confisca din contul lut Moscalu Egor ***** 1n beneficiul Statului suma de
1 441 543,64 lei (un milion patru sute patruzeci si unu mii cinci sute patruzeci i
trei lei, 64 bani) cu titlu de mijloace banesti utilizate la comiterea infractiunii,
urmand ca la punerea in executare, sd se tind cont de concurenta sumelor incasate
in beneficiul statului cu acest titlu, de la alte persoane care au participat la
comiterea infractiunii.



Corpurile delicte: telefonul mobil de model Iphone 12 cu nr. de IMEI: *****,
si telefonul mobil de model Iphone 12 Promax cu nr. de IMEI: ***** ridicate in
cadrul perchezitiei din 20 octombrie 2022, efectuata la domiciliul secretarului
organizatiei teritoriale Riscani a Partidului Politic ,,Sor”, Moscalu Egor **#**,
situat in ***** care se pastreaza la Moscalu Egor, din momentul devenirii
definitive a sentintei, vor ramane in posesia lui Moscalu Egor.

Mijloacele de proba materiale si electronice de pastrat la materialele cauzei
penale.

Sentinta cu drept de atac in ordine de apel in termen de 15 zile la Curtea de
Apel Centru, prin intermediul Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani, din
momentul pronuntarii integrale.

Sentinta pronuntata integral public la 23 decembrie 2025, ora 16:30 min.

Presedintele sedinteli,
Judecatorul Olga BEJENARI



