Dosarul nr. 4-184/2021

HOTARARE
In numele Legii
31 mai 2022 mun. Chisinau

Judecétoria Chisinau,(sediul Buiucani),

Instanta compusa din:

presedintele sedintei, judecator, Elena Costiuc

grefieri: A.Miron, J.Lungu, E Taracila, O.Dogoter, Mihaela Coropcean,

cu participarea:

agentului constatator din cadrul Consiliului Concurentei Meranu Vadim, E.Macarevici,
aparatorului Marin Jalba, ce actioneaza 1n interesele cet. lon Sula, cat si insusi, lon Sula;
martorului: Petru Iliev, audiat in sedinta din 27.05.2021;

examinand in sedintd publicd cauza contraventionald in privinta lui Ion Sula, IDNP:
otk - invinuit in comiterea contraventiei prevazute de art. 330° alin. (1) Cod
contraventional, instanta de judecata, -
aconstatat:

Potrivit procesului-verbal serie CC nr.000114 din 15 ianuarie 2020, incheiat de agent
constatator din cadrul Consiliului Concurentei in privinta cet. Ion Sula in baza art. 330° alin.
(1) Cod contraventional, se retine, cd prin decizia Nr. DA-17/19-72 Plenului Consiliului
Concurentei din 22.10.2019, care, actionand in temeiul art. 41 din Legea concurentei nr. 183
din 11.07.2012, Hotararii Parlamentului nr. 331 din 30.11.2018 privind numirea in functie a
membrilor Plenului Consiliului Concurentei, si examinand raportul de investigatie pe
marginea cazului initiat prin Dispozitia Plenului Consiliului Concurentei nr.17 din
15.05.2019, modificata ulterior prin Dispozitia nr.25 din 20.06.2019, inclusiv materialele
aferente, a constatat: urmare a examinarii notei examinatorilor nr. DA-07/126 din 15.05.2019
si m.CN-10/161 din 15.05.2019, cat si a informatiilor de care au dispus, in temeiul art.49
alin. (1) lit. b) si art.55 alin. (2) din Legea concurentei nr.183 din 11.07.2012, Plenul ***** a
emis Dispozitia de initiere nr.17 din 15.05.2019, modificata ulterior prin Dispozitia nr.25 din
20.06.2019 cu privire la semnele incélcarii Legii concurentei nr.183 din 11.07.2012, de catre
persoanele juridice care importa si/sau comercializeaza cu ridicata cartofi, morcov si ceapa in
stare proaspatd pentru consum alimentar si Agentia Nationald pentru Siguranta Alimentelor
(ANSA), a decis: constatarea incalcarilor prevederilor art. 12 alin.(1) lit. a) s1 b) din Legea
concurentei nr.183 din 11.07.2012 de catre Agentia Nationald pentru Siguranta Alimentelor
prin limitarea drepturilor Iintreprinderilor de comercializare si stabilirea de conditii
discriminatorii pentru activitatea intreprinderilor care nu sunt prevazute de lege; constatarea
incalcarii legislatiei din domeniul concurentei de catre persoanele cu functie de raspundere
din cadrul Agentiei Nationale pentru Siguranta Alimentelor prin actiunile cérora a fost
restransa, impiedicata sau denaturatd concurenta.

Astfel, cet. Ion Sula, detinand functia de director general interimar al ANSA a adoptat
ordinele nr.96 din 11.03.2019, nr. 141 din 04.04.2019, nr.168 din 15.04.2019, nr.170 din
16.04.2019, nr. 178 din 22.04.2019, nr.187 din 26.04.2019 aferente monitorizarii



importurilor de cartofi in perioada din 11.03.2019-23.05.2019. La emiterea ordinelor
mentionate a fost denaturatd limitarea drepturilor de comrcializare ale intreprinderilor
importatoare de cartofi din republica Belarusi, prin crearea barierelor la importul marfurilor
si blocarea loturilor de cartofi in posturile vamale.

Prin actiunile cet. Ion Sula au fost calificate de catre agentul constatator in baza art.
3305 alin.(1) Cod contraventional, care prevede ,, actiunile sau inactiunile persoanelor cu
functie de raspundere din cadrul autoritdilor si institutiilor administratiei publice centrale si
locale, ale membrilor organelor colegiale, de restringere, impiedicare sau denaturare a
concurentei, stabilite prin decizia Consiliului Concurentei”, fiind stabilit prejudiciu final
consumatorului de circa 78,8 min.lei.

In sedinta de judecati, agentul constatator a sustinut procesul-verbal intocmit. La
sedinta din 19.04.2022- fiind citat legal despre data, locul si ora examindrii cauzei, prin
intermediul oficiului postal, in sedinta de judecatd nu s-a prezentat, nu a comunicat instantei
motivele neprezentarii si nu a adresat careva cereri cu privire la aminarea sedintei de judecata
sau examinarii cauzei in lipsa, astfel, fiind pusa in discutie posibilitatea examinarii cauzei
nominalizate 1n lipsa partii absente, tinind cont de faptul ca au fost intreprinse toate masurile
necesare in vederea respectarii prevederilor art. 382 Cod contraventional privind citarea
participantilor la proces, instanta a considerat neprezenta acestuia nemotivata, conform art.
455 alin. (3) Cod contraventional a dispus examinarea cauzei in lipsa acestuia.

Aparatorul, ce actioneaza in interesele cet. Ion Sula, in sedinta de judecata din
19.04.2022 a solicitat anularea procesului-verbal cu privire la contraventie seria CC,
nr.000114 din 15 ianuarie 2019; incetarea procesului contraventional in privinta petentului
Ion Sula pe motivul lipsei faptei contraventionale.

Contravenientul fiind citat legal despre data, locul s§i ora examinarii cauzei, prin
intermediul oficiului postal, in sedinta de judecatd nu s-a prezentat, nu a comunicat instantei
motivele neprezentdrii, insd interesele sunt reprezentate de avocatul ales, astfel, instanta a
considerat conform art. 455 alin. (3) Cod contraventional a dispus examinarea cauzei in lipsa
acestuia.

Martorul, Petru Iliev, fiind audiat la sedinta din 27 mai 2021 a comunicat, ca este
doctor habilitat in domeniul cartofului din anul 1982, a mentionat cd prima data boala de
cartofi a fost depistata in anul 1914, este o boala de carantind, in mai multe tari ale lumii
inclusiv in tarile din Europa, in limba romind se spune putregai inelar, este o boala de
carantind foarte periculoasd pierdierile de cartofi conform estimarii mai multor specialistii
alcatuiesc inre 30-70 %. La momentul de fatd nu poate fi combatuta pe cale chimica sau pe
cale biologica, nu este leac. Chiar la recoltare cartoful poate fi deja necomestibil. Raspindirea
bolii se face prin tuberculi (cartof) de samanta si se afecteaza consumatorul, o parte se
planteaza si se importa. A treia cauza este boald, si anume cartoful se Imulteste cu aceasta
boala. Daca cartoful este implantat in sol ca impact este afectarea solului. Pe terenurile cu
valoare se planteaza si legume cu valoare si anume pe aceste terenuri este o rotatie mai
scurtd, mentionez ca nu trebuie sd fie plantant nimic pe terenul resctiv in decurs la 4-5 ani,
pentru a planta din nou necesita timp si anume 3-5 ani. Daca exista un cartof sandtos si unul
stricat se afecteazd acel sdnatos Intr-un timp foarte rapid. Pozitia producétorilor din
Republica Moldova in raport cu exportul este ca in republicd nu sunt regulile normale,
desigur ca producatorii nostri sunt contra, ei investesc, muncesc, eu ca specialist consider ca
trebuie sd fie o concurenta sandtoasa si sustinerea producatorilor.



Audiind participantii la proces, studiind procesul-verbal cu privire la contraventie serie
CC nr.000114 din 15 ianuarie 2020, incheiat de agent constatator din cadrul Consiliului
Concurentei in privinta cet. Ion Sula in baza art. 330° alin. (1) Cod contraventional, si
materialele cauzei contraventionale in raport cu prevederile legale ce guverneaza speta,
instanta de judecata considera necesar ca procesul contraventional sa fie incetat, reiesind din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 8 alin. (2) din Codul contraventional, este supusi raspunderii
contraventionale numai persoana care a savarsit cu intentie sau din imprudentd o fapta
previzutd de legea contraventionald. In conformitate cu art. 440 alin. (1) din Codul
contraventional, constatarea faptei contraventionale inseamna activitatea, desfasurata de
agentul constatator, de colectare si de administrare a probelor privind existenta contraventiei,
de incheiere a deciziei privind examinarea contraventiei in temeiul constatdrii agentului
constatator sau procesului-verbal cu privire la contraventie, de aplicare a sanctiunii
contraventionale sau de trimitere, a dosarului, dupa caz, functionarului abilitat sa examineze
cauza contraventionald, din cadrul autoritdtii din care face parte agentul constatator, in
instanta de judecata sau in alt organ spre solutionare.

in conformitate cu alin. (1) al art. 442 din Codul contraventional, procesul-verbal cu
privire la contraventie este un act prin care se individualizeaza fapta ilicita si se identifica
faptuitorul. Procesul-verbal se incheie de agentul constatator pe baza constatarilor personale
si a probelor acumulate, in prezenta faptuitorului sau in absenta lui.

In spetd, prin procesul-verbal cu privire la contraventie serie CC nr.000114 din 15
ianuarie 2020, cet. Ton Sula se incrimineaza comiterea contraventiei prevazute de art. 330°
alin. (1) Cod contraventional, la care au fost anexate urmatoarele inscrisuri si anume:

- procesul-verbal cu privire la contraventie serie CC nr.000114 din 15 ianuarie
2020, 1in privinta cet. lon Sula in baza art. 330° alin. (1) Cod contraventional,
- decizia Nr. DA-17/19-72 Plenului Consiliului Concurentei din 22.10.2019;

Ulterior, in sedintele de judecatd de catre apardtor au fost anexate urmadtoarele

inscrisuri: referinta depusa de cet. Ion Sula la procesul-verbal cu privire la

contraventie serie CC nr.000114 din 15 ianuarie 2020;

- Copia ordinului semanta de Ion Toma nr. 12 din 11.01.2019

- Copia Notei informative a lui Alexandru Donica din 14.02.19

- Copia Notei informative a lui Alexandru Donica din 23.02.19

- Copia Notei de serviciu a Svetlanei Lungu din 24.04.2019 - 8 file

- Copia Notei informative a lui Alexandru Donica din 22.05.19

- Copia Demersului lui Alexandru Donica din 29.05.19 - 5 file

- Copia ordinului Ion Sula nr.96 din 11.03.2019

- Copia Planului de prelevare a monstrelor pentru 2019 -3 file

- Copia Ordinului Ion Sula nr.141 din 04.04.2019

- Copia Ordinului Ion Sula nr. 168 din 15.04.2019

- Copia ordinului Ion Sula nr.170 din 16.04.2019

- Copia Ordinului Ion Sula nr. 178 din 22.04.2019

- Copia Procesul -verbal al convorbirii telefonice cu partea Belorusa din 23.04.2019
3 file; Copia Ordinului Ion Sula nr. 187 din 26.04.2019;

- Copia Scrisoare cétre directorul partii Beloruse nr.01-6/998 din 24.04.2019 - 2
file; copia Raspunsului de la directorul parti Beloruse din 17.05.2019



- Copia Ordinului Ela Malai nr.267 din 27.06.2019

- Extras de pe site Ministerului Agriculturii comunicat de presa din 24.10.2019 -2

file; nota informativa adresata corpului de control al Prim-Ministrului RM - 6 file;

Procesul-verbal cu privire la contraventie a fost intocmit in prezenta faptuitorului.

Pentru respectarea garantiilor procedurale specifice in materie penald in ceea ce
priveste dreptul la un proces echitabil, printre care si prezumtia de nevinovatie, prevazutd de
art. 6 § 2 din Conventia Europeand a Drepturilor Omului, instanta de judecata verifica
legalitatea si temeinicia procesului-verbal cu privire la contraventie si sanctiunea aplicata.

Cu referire la legalitatea procesului-verbal cu privire la contraventie, analizand
cuprinsul acestuia prin raportare la cerintele prevazute de lege sub sanctiunea nulitagii
absolute, instanta constata ca dispozitiile legale in materie au fost respectate. Astfel,
procesul-verbal cuprinde toate mentiunile prevazute de art. 443 din Codul contraventional.

In sedinta de judecatd, instanta a constatat ci, pozitia invocati de ***** in decizia
Plenului Nr. DA-17/19-72 din 22.10.2019, referitoare la denaturarea, limitarea drepturilor de
comrcializare ale intreprinderilor importatoare de cartofi din republica Belarusi, prin crearea
barierelor la importul marfurilor, instanta tine sd mentioneze, cd bacteria Cavibacter
miciganesis spp sepedonicus” - care este definitd si putregaliul inelar al cartofului sau
vestejirea bacteriand a cartofului este inclus in anexa nr.l care contine Lista organismelor
daunatoare continute In Hot. Gov. Nr.356 din 31.05.2012 pentru aprobarea actelor normative
privind implementarea Legii nr. 228 din 23.09.2010 cu privire la protectia plantelor si
carantina fito-sanitard. Modul de atac al bacteriei este: simptomele sunt cariate si greu de
depistat si pot fi usor confundate cu cele produse de alte organisme sau cu simptome produse
de seceta.

Astfel, bacteria la inceput sau la prima faza aceasta nu se observa cu ochiul liber doar la
etape avansate aceasta se face evidentiatd ceea ce reprezintd un pericol emitent pentru
produsele alimentare dupd patrunderea acestora pe teritoriul RM sau deja dupa ce au fost
depozitate sau chiar plantate.

Acelasi concluzie a fost expusa de expertul P.Iliev, audiat in sedinta de judecatd din
27.05.2021, mentionand, ”... la momentul de fata nu poate fi combdatuta pe cale chimica sau
pe cale biologica, nu este leac. Chiar la recoltare cartoful poate fi deja necomestibil.
Raspindirea bolii se face prin tuberculi (cartof) de samanta si se afecteaza consumatorul, o
parte se planteaza §i se importa. A treia cauza este boala, si anume cartoful se imulteste cu
aceasta boala. Daca cartoful este implantat in sol ca impact este afectarea solului....”

In context, Agentia Nationald pentru siguranta alimentelor a emis Ordinul nr.12 din
11.01.2019 Cu privire la aprobarea Programelor de monitorizare si supraveghere in domeniul
sigurantei alimentelor, sanatatii plantelor si furajerelor pentru anul 2019 semnat de catre
directorul general adjunct Ton TOMA. Inainte de a emite ordinele de catre directorul general
ANSA in persoana dl. Ion Sula acesta analizat si motivate ordinele sale pe informatia
prezentata de subalterni sai, care dupa a fost confirmata si de catre partea Belorusa care a luat
masuri in aceasta directie pe teritoriul sau.

Astfel, la 14.04.2019 si la 23.04.2019 de cétre seful DCIIF Alexandru Donica a fost
informat petentul Ion Sula despre riscul cartofilor importati si care sunt infectati cu Bacteria
Clavibacter michiganensis si consecintele acesteia. La 22.05.2019 si la 29.05.2019 tot de
catre Alexandru Donica au fost expediate in adresa peten- tului alte note informative cu
loturile de cartofi care sunt infectati fiind incluse astfel si alte tari nu doar in Belorusia.



La 11.03.2019 de catre directorul General Ion SULA a fost semnat Ordinul nr.96 cu
privire la executarea Programelor de monitorizare si supraveghere in domeniul sanatatii
plantelor pentru anul 2019 in vederea punerii In executarea a ordinului indicat mai sus nr.12.
Ordinul nr.96 din 11.03.2019 se refera la pentru aprobarea Planului de prelevare si prezentare
a monstrelor de plante si produse vegetale importate supuse controlului fitosanitar, potrivit
Programului de monitorizare in domeniul sanatatii plantelor, organismelor modificate genetic
si furajelor la import pentru anul 2019. in urma probelor prelevate de la cartofii importati de
agenti economici, s-a depistat Bacteria Clavibacter michiganensis (Smith) Davis et al. ssp.
sepedonicus Spieckermannsi Kotthoff) Davis et cil (putregai inelar al tuberculilor).

Totodata, de ciatre ANSA sa dispus monitorizarea a doar urmatoarelor 5 loturi si nu
toate loturile si in special a unui exportator, nu importator moldav, respectiv in Republica
Belarus pe linga acest exportator persisita si alti exportatori.

Astfel, dupa receptionarea rezultatelor positive la prezenta bacteriei indicate mai sus la
cartofii importati de la exportatorul indicat mai sus directorul general Ion Sula a mai emis un
Ordin cu nr. 168 din data de 15.04.2019, cu privire la monitorizrea tuturor importurilor de
cartofi de la un anumit exportator si anume: KFH Diana, Moghilevskaia oblosti, Sklovskii
raion, ulita, Lugovaia, dom 23, Respublica. Belarus din Republica Belorusa, in care persista
bacteria mentionatd. Astfel, ANSA nu a dispus monitorizarea tuturor loturilor de cartofi care
se importa din Republica Belarus dar a celor exportate de un anumit agent economic in priv-
inta carora exista deja probe ca aceste ar fi fost infectate.

Dupa efectuarea mai multor prelevari de probe de la toate loturile importate peste 6
zile si mume la 22.04.2019 de cétre directorul ANSA Ion Sula a fost emis Ordinul nr. 178 cu
privire la evaliarea raporturilor de incercari privind starea fitosanitara a loturilor de cartofi in
perioada 12- 22 aprilie 2019 acesta a dispus abrogarea ordinului nr.170 din 16.04.2019 cu
privire la intensificarea controalelor de import a tuturor loturilor, supunerea controlului
intarit a oimporturilor de cartofi care provin de la exportatori KFH Diana, Moghilevskaia
oblosti, Sklovskii raion, ulita, Lugovaia, dom 23, Respublica Bela- rusa " si Societdtii
comerciale: ,,IP Lasevici Irina Vasilievna, Brestkaia oblasti, gorod Luninet, dom 2”, probele
carpra doar au fost confirmate cu prezenta bacteriei.

Conform art. 8 Cod contraventional, persoana este supusa raspunderii contraventionale
numai pentru fapte savirsite cu vinovatie. Este supusa raspunderii contraventionale numai
persoana care a savirsit cu intentie sau din imprudentd o faptd prevazuta de legea
contraventionala. Atit Declaratia Universald a Drepturilor Omului, cit si Conventia
Europeana a Drepturilor Omului, militeaza pentru respectarea demnitdtii umane si
dezvoltarea individului ca personalitate unicd si distinctd, insa care are aceleasi drepturi si
libertati ca si ceilalti. Dreptul la un proces echitabil in fata unui tribunal independent si
impartial ocupa un loc special printre drepturile fundamentale recunoscute intr-o societate
democratica a carui garantare trebuie sa fie inerenta oricarui sistem de drept.

Potrivit art. 10 Cod contraventional - constituie contraventie fapta - actiunea sau
inactiunea ilicitd, cu un grad de pericol social mai redus decit infractiunea, savirsitd cu
vinovatie, care atenteaza la valorile sociale ocrotite de lege, este prevazuta de prezentul cod
si este pasibila de sanctiune contraventionala.

In acceptiunea reglementirilor legale, stabilirea vinovitiei persoanei in comiterea unei
fapte contraventionale are loc in baza unor probe care urmeaza a fi colectate, administrate si
cercetate la etapa stabilirii faptei contraventionale.



Totodata, in acord cu prevederile art.425 alin.(1) Codul contraventional, probele sint
elemente de fapt, dobindite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea
existenfei sau inexistenteicontraventiei, la identificarea faptuitorului, la constatarea
vinovatieisi la cunoasterea altor circumstante importante pentru justa solutionare a cauzei.
Iar,conform alin.(5) al articolului enuntat, sunt admisibile probele pertinente, concludente si
utile, administrate in conformitate cu prezentul cod.

In context, prin latura subiectivd a contraventiei se intelege 0 anumiti atitudine psihica
a contravenientului fatd de faptd si urmarile ei. Atitudinea psihicd este formatd din stari
afective, cum sunt: motivele sau mobilurile care determina comiterea faptei; stari intelective,
cum este atitudinea cunostintei fata de fapta, adica vinovatia; stari volitive, cum este vointa
de a savarsi fapta si scopul. Aceste stari psihice determina hotararea de comitere si Tnsotesc
fapta contraventionald si urmarirea ei.

Ca element a laturii subiective, prin vointa de a savarsi contraventia se intelege ca
faptuitorul din inifiativa sa proprie si neconstrans de nimeni a trecut la comiterea ei.
Relevand legatura dintre om si fapta, adica daca fapta a fost voita si apartine faptuitorului,
trebuie aratat ca stabilirea acestei situatii este deosebit de importanta intrucéat atunci cand
fapta n-a fost voita, nu se mai poate pune nici problema vinovatiei.

Asadar, instanta de judecata precizeaza ca, pentru calificarea actiunilor ilicite ale unei
persoane potrivit art. 3303 alin. (1) din Codul contraventional, este esentiald probarea de
catre agentul constatator a existentei laturii subiective — vinovatia sub forma intentiei directe
sau indirecte.

In acest context, instanta de judecati releva ci, in spetd, lipseste intentia directd a
faptuitorului Ton Sula in comiterea contraventiei prevazute de art. 330° alin. (1) din Codul
contraventional, de altfel, in sedinta de judecatd nu s-a constatat vointa faptuitorului de a
savarsi fapta contraventionala si scopul acesteia.

In aceste circumstante, instanta de judecati considera ci este incontestabil faptul ca in
actiunile persoanei in privinta cdreea a fost Intocmit procesul-verbal cu privire la
contraventie, lipseste unul din elementele constitutive ale contravetiei - vinovatia sub forma
intentiei directe, circumstante ce duc denota lipsa faptului contraventiei in actiunile sale.

In alt context, instanta de judecata concluzioneaza ci agentul constatator, abilitat cu atributii
de constatare a faptei contraventionale si aplicare a sanctiunii, administreaza orice probe
prevazute de lege, necesare In vederea verificarii legalitatii si temeiniciei procesului-verbal cu
privire la contraventie. Din acest argument rezulta, ca simpla constatare a unei stari de fapt nu
este suficienta pentru a stabili vinovatia unei persoane pe numele careea s-a intocmit un proces-
verbal cu privire la contraventie, ori, din materiale rezultd, cd petentul Ion Sula, totusi a
executat prevederile Legii speciale 220/2010 dar si prevederile pct. 7 din Regulamentul cu
privire la organizarea si functionarea Agentiei Nationale siguranta alimentelor, aprobat prin HG
600/2018 care prevede expres ,, Agentia are misiunea de a asigura implementarea politicilor
statului in domeniile orientate spre garantarea sigurantei alimentelor si a calitatii produselor
alimentare, inclusiv a alcoolului etilic, a productiei alcoolice, produselor vitivinicole si a berii,
intretinerea unui sistem de masuri publice menite sd asigure sdndtatea animald si protectia
plantelor, inofensivitatea produselor alimentare si a materiei prime, siguranta ocupationala,
precum si protectia consumatorilor in domeniul alimentar”



Prin urmare atat timp cat asupra faptelor descrise in continutul procesului—verbal cu
privire la contraventie neconfirmate prin alte mijloace de proba — planeaza dubii rezonabile,
instanta apreciaza ca este aplicabil principiul in dubio pro reo.

In spetd sunt pertinente constatirile inaltei Curti in cauza Telfner vs. Austria, in care a
fost statuat cd o condamnare in lipsa probelor convingatoare de vinovatie constituie o
incalcare a art.6 §2 din CEDQ, iar in cauza Anghel vs. Romania, inalta CtEDO a evidentiat
ca sarcina probei ii revine acuzdrii i indoiala profita acuzatului.

La cazul dedus judecatii, cercetand nemijlocit toate probele prezentate, iar indoielile,
care nu pot fi inlaturate, fiind interpretate in favoarea faptuitorului, instanta retine cd pe
parcursul examindrii prezentei cauze contraventionale agentul constatator nu a prezentat
careva probe admisibile, pertinente, concludente si utile, care, totusi, ar demonstra vinovatia
faptuitorului, in comiterea contraventiei prevazute de art. 330° alin.(1) Cod Contraventional.

Astfel, in corespundere cu art.461 Cod Contraventional, in cazul in care, pe parcursul
judecarii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile prevazute la art.441 si 445, instanta
inceteaza procesul contraventional.

Conform art. 441 alin.(1) lit.a) din acelasi Cod, procesul contraventional nu poate fi
pornit, iar daca a fost pornit, nu poate fi efectuat si va fi incetat in cazurile in care nu exista
faptul contraventiei.

Astfel in temeiul art. 441 alin.(1) lit.a) art. art. 460 — 462 Cod Contraventional, instanta
de judecata,-

HOTARASTE:

Procesul contraventional pornit in privinta lui Ion Sula, IDNP: ***** invinuit in
comiterea contraventiei prevazute de art. 330° alin. (1) Cod Contraventional, se inceteaza
din motivul lipsei faptei contraventionale in actiunile acesteea.

Hotarérea este cu drept de atac in ordine de recurs in Curtea de Apel Chisindu in termen de
15 zile, prin intermediul Judecatoriei Chisindu, sediul Ciocana.

Presedinte al sedintei,
Judecator Elena Costiuc



