Dosarul nr. 1-3101/2021

SENTINTA
in numele Legii

16 mai 2023

Judecitoria Chisindu (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:
Presedintele sedintei, judecator
Stambol

Grefieri:

Rascovschi

Cu participarea

Procurorilor

Lupasco

Avocatului

Zadorojnii

Inculpatei

In lipsa:

Reprezentantilor partilor vatamate
losip

1-21172048-12-1-12112021

mun. Chisinau

Tudor

Carmen Dichii, Catalina

Adriana Ticu, Artur
Ludmila
Silvia Zgureanu

Sergiu Braga, Constantin

a examinat in sedinta de judecata publica, in limba de stat, cauza penala de

invinuire 1n privinta lui:

Zgureanu Silvia ***** pjscutd la ***** posesoare a
buletinului de identitate cu seria ***** eliberat la data de
wkckk IDNP  *#*** " originard si domiciliatd in #*%**
cetateanca a Republicii Moldova, studii medii, necasatorita,
nesupusa militar, fard grade de invaliditate, nu detine titluri
speciale, grade de calificare si distinctii de stat, fara

antecedente penale,-

- de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal (2 episoade).

Termenul de examinare a cauzei in prima instantd 22 noiembrie 2021 —16 mai 2023.
Cauza judecata conform art. 364! Cod de procedura penala, pe baza probelor

administrate in faza de urmarire penala.
Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata,

instanta de judecata, -



constata:

Zgureanu Silvia ***** ]a data de 09.08.2021, avand scopul dobandirii ilicite a
bunurilor altei persoane, prin inducerea in eroare a unei persoane prin prezentarea ca
adevarata a unei fapte mincinoase, folosindu-se de buletinul de identitate pe numele
Filimon Maria, a comandat prin serviciul ,,eshop”, procurarea in rate a doud dispozitive
mobile, primul de model ,,Samsung Galaxy A52” cu nr. de IMEI: 355595473010775 la
pret de 7399 lei si al doilea de model ,,Samsung Galaxy A32” cu nr. de IMEI:
352407512607764 la pret de 5699 lei, care au fost livrate la adresa mun. Chisinau, str.
Calea Orheiului 107, ap. 155, cauzand astfel companiei ,,Orange” SA, un prejudiciu
material considerabil in suma totala de 13098 lei.

Actiuni incadrate de cétre organul de urmarire penald in baza art. 190 alin. (1) Cod
penal.

Tot ea, in perioada lunii octombrie 2021, aflandu-se in *****_ a intrat In posesia
buletinului de identitate cu seria ***** eliberat la ***** pe numele Buga Arina, ulterior
avand scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, actionand cu intentie directa, a
depus o cerere on-line la OCN ,,Iute Credit” SRL, prin aplicatia ,, Myiute” pentru a obtine
un credit in suma de 9997,75 lei, iar ulterior manifestdnd un comportament dolosiv in
cadrul procedurii de stabilire a identitdtii de cétre colaboratorii organizatiei de creditare
nebancara, pe care i-a indus in eroare prin prezentarea ca adevarata unei fapte mincinoase
despre identitatea sa, a folosit datele din buletinul de identitate ce apartine lui Buga Irina,
cu poza modificatd, in rezultatul céreia a insusit de la compania de creditare bani in suma
de 9 997,35 lei, astfel, cauzandu-i partii vatamate daune in proportii considerabile.

Actiuni Incadrate de catre organul de urmarire penald in baza art. 190 alin. (1) Cod
penal.

In sedinta de judecati, inculpata a inaintat o cerere cu privire la examinarea cauzei
in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, asa dupa cum recunoaste in
totalitate faptele indicate in rechizitoriu, nu solicitd administrarea de noi probe si nu are
careva obiectii asupra probelor. Din probele administrate, rezultd ca faptele inculpatei
sant stabilite si sant suficiente date cu privire la persoana sa pentru a permite stabilirea
unei pedepse, procurorul, avocatul si inculpata solicitand admiterea cererii, cererea a fost
acceptatd de instanta.

Instanta de judecatd, audiind declaratiile inculpatei, sustinute de avocat, ascultand
opinia procurorului, tindnd cont ca din probele administrate la faza de urmarire penala
rezultd ca faptele inculpatei sunt stabilite si denota suficiente date cu privire la
personalitatea acesteia, pentru a permite stabilirea unei pedepse, dat fiind faptul ca
rechizitoriul in spetd este intocmit in conformitate cu prevederile art. 296 Cod de
procedura penald. Or, actele de urmarire penald nu prezintd careva semne ca ar putea fi
lovite de nulitatea absolutd, din considerentul ca materialele dosarului penal nu contin
careva indici ca la faza de urmarire penald ar fi fost incdlcat principiul legalitatii in
administrarea probelor, ca ar fi fost Incdlcate drepturile si libertatile fundamentale
garantate de Conventia Europeana, deoarece faptele imputate inculpatei au fost just



incadrate in conformitate cu dispozitiile prevazute in codul penal, iar participantii la
proces nu au formulat careva cereri referitoare la contestarea acestor circumstante,
instanta de judecatd a admis prin incheiere cererea inculpatei si a procedat la audierea
acesteia potrivit regulilor de audiere a martorului.

Fiind audiat conform regulilor de audiere a martorului, inculpata Zgureanu Silvia a
declarat ca, in luna august anul 2021, a sunat la magazinul online ,,Orange”, si a dat
comanda de 2 telefoane in suma de 7 000 lei si respectiv 5 000 lei. Ulterior a doua zi
curierul i-a facut livrare pe str. Calea Orheiului 107, unde a ridicat comanda.
Mentioneaza ca avand buletinul altei persoane, a dat datele din buletinul acelei persoane
pe nume Filimon Marina, ca urmare aceasta sa achite in rate, din contul abonamentului,
iar buletinul dnei l-a luat din automobilul unui prieten de unde s-a aflat cu aceasta,
persoana nu a vazut ca a luat buletinul. Ulterior in luna octombrie anul 2021, a intrat in
posesia buletinului Buga Arina, si a luat un credit online, in suma de aproximativ 10 000
lei. Banii nu i-a restituit partii vatdmate. Se caieste de cele comise, solicitd o pedeapsa
sub forma de munca neremuneratd in folosul comunitatii.

Cu toate ca inculpata si-a recunoscut vina, aceasta mai este doveditd prin probele
prezentate de procuror in confirmarea vinovatiei:

(cauza penala nr. 2021020876)

- Declaratiile martorului Braga Sergiu, care la faza de urmarire penald a
comunicat ca activeazd in compania Orange Moldova din 28.04.1998, la moment in
calitate de Coordonator Securitatea Fizicd a Activelor. In cadrul functiilor de serviciu este
responsabil de reactionarea la incidentele de securitate si declararea acestora la organele
de drept fiind reprezentat legal in baza procurii nr. 10337 din 16.12.2020. Pe cazul dat
poate comunica ca, la data de 11.08.2021, clienta Marina Filimon (IDNP *****)" prin
cerere scrisd si depusa personal la magazinul direct Orange Moldova amplasat pe adresa
bd. Stefan cel Mare 134, a fost contestatd semnarea contractului de prestare servicii si
procurare in rate a dispozitivelor mobile in data de 08.08.2021. In cadrul investigatiilor
interne pe cazul dat, a constatat cd comanda a fost facutd in data de 08.08.2021 catre
numarul scurt 797 (serviciul ESHOP Orange Moldova), cu solicitarea de a procura doua
dispozitive (Samsung Galaxy A52 si Samsung Galaxy A32) in rate + o conectare noua la
abonamentul Nelimitat 160 cu livrare la domiciliu pe strada Calea Orheiului 107 ap. 155.
Apelul a fost efectuat de pe numarul de telefon ***** Comanda a fost procesata de catre
agentul Telesales Anjela Sirbu. In cadrul verificarii eligibilitatii, clienta a ficut referinta
la Buletinul de Identitate cu seria BOI 137391. Dupa verificari suplimentare ce tin de
valoarea pachetului actual care 1l detine, inclusiv data de facturare, clienta a fost declarata
eligibila pentru livrarea de produs. Comanda datda a fost procesatd, impachetatd si
transmisa catre serviciul de curierat de catre responsabilul de impachetare a coletelor Igor
Dumanschii. Coletul a fost preluat de reprezentantul serviciului de curierat al companiei
MUVI - Alexandru Onica (tel - *****)_care a raportat livrarea comenzii in aceiasi zi la
adresa solicitata (*****) Reiesind din reclamatia clientei cu titlul drept, poate presupune
ca este vorba despre contract fraudulos efectuat de catre terte persoane care folosind acte
de identitate sustrase (din scrisele in reclamatia Marina Filimon) au intrat in posesia



bunurilor materiale proprietate Orange Moldova. Conform functiilor de serviciu a
cumulat setul de documente necesar declararii catre organele de drept pentru investigare,
respectiv pentru a-1 depune catre IP Riscani, drept sector regional unde a fost livrat
produsul comandat. Prejudiciul material indicat in demers este socotit considerabil pentru
.M. ,,Orange Moldova” S.A. Investigarea a fost efectuatd in cadrul incidentului de
securitate primit in examinare pe faptul reclamatiei scrise de clienta Marina Filimon
(IDNP ****%*) Ja data de 11.08.2021. Astfel, aduce la cunostinta ca prejudiciul material
cauzat .M. ,,Orange Moldova” S.A este constituit din valoarea dispozitivului mobil de
model Samsung Galaxy A32 65Gb, cu IMEI 352407512607764, la pretul standard de
5699 MDL (cinci mii sase sute noudzeci si noua lei) inclusiv TVA, plus valoarea
dispozitivului mobil de model Samsung Galaxy A52 128 Gb, cu IMEI
355595473010775, la pretul standard de 7399 MDL (sapte mii trei sute noudzeci si noua
lei) inclusiv TV A, plus penalitate pentru nerespectarea perioadei minime contractuale a
numadrului de telefon ***** conectat tot prin ESHOP in 09.08.2021, care constituie 960
MDL (noua sute saizeci lei). Prejudiciul Total cauzat [.M. ,,Orange Moldova” S.A in
urma acestei fapte ilicite este de 14058 MDL (paisprezece mii cinzeci si opt lei), inclusiv
TVA. Reiesind din cele expuse solicita organele de drept sa investigheze, identifice si sa
atragd la raspundere conform legislatiei in vigoare, persoanele vinovate de savarsirea
faptelor ilegale (f. d. 23);

- Declaratiile martorului Onica Alexandru Ivan, care la faza de urmarire penala a
comunicat cd activeazd in calitate de sofer-curier la compania ,,Muwi Express”. La data
de 09.08.2021, s-a aflat la serviciu de la orele 14:00, pina aproximativ la orele 18:00.
Respectiv, la orele 14:00, de la depozitul .M. ,,Orange Moldova” S.A de pe bd. Dacia a
primit mai multe produse cu setul de acte in vederea livrarii acestora pe adresele indicate.
Printre produsele pentru livrare a livrat doua colete pe adresa str. Calea Orheiului 107, ap.
155, care conform bonului de primire-predare continea doud telefoane mobile, unul
,»Samsung Galaxy A52” si al doilea ,,Samsung Galaxy A32”. Respectiv ajungind in fata
blocului locativ de pe adresa unde a fost facutd comanda, conform fisei de insotire de
catre Filimon Marina, de la nr. *****_a apelat persoana la nr. *****care a iesit in fata
scarii de acces in blocul dat. Persoana datd s-a prezentat a fi Filimon Marina, care s-a
semnat in bonul de predare-primire si in anexa la contractul de furnizare servicii incheiat
cu .M. ,,Orange Moldova” S.A, a prezentat o copie a buletinului de identitate pe numele
Filimon Marina dupa care i-a transmis coletul. Persoana datd era cu varsta de aproximativ
18-19 ani, h- 1,65 m aproximativ, de corpolentd slabuta, forma fetii alungita, par de
culoare intunecata si lung, imbrdcatd in haine de sezon, vorbitoare de limba de stat, pe
care daca ar avea ocazia sa o vada probabil ar recunoaste-o. Ulterior peste cateva zile a
fost contactat de catre un reprezentant de la .M. ,,Orange Moldova” S.A care s-a
prezentat ca Braga Sergiu, si l-a intrebat dacd comanda de pe 09.08.2021, de pe adresa
str. Calea Orheiului 107, ap. 155, a livrat-o el si dacd isi aminteste cine a primit comanda
deoarece la comanda datd a fost comisa o frauda, din ce a inteles persoana de gen feminin
care s-a prezentat a fi Filimon Marina, de fapt era altd persoand. Cu persoana data



personal nu se cunoaste, si in momentul predarii comenzii nu i-a dat de banuit ca de fapt
este altd persoana decat Filimon Marina (f.d. 25);

- Declaratiile martorului Filimon Marina, care la faza de urmarire penala a
comunicat cd este eleva la Centrul de excelentd 1n industria Usoard si paralel activeaza in
calitate de casier la SRL ,,U.S. Food Network” (KFC). La data de 10.08. 2021,
intamplator a verificat la numarul scurt *133# balanta contului de la numarul personal
*asckx abonament 80 lei si a primit informatie de la operatorul ,,Orange” precum ca ar
avea de achitat suma de 6443 lei si nu intelegea pentru ce i-a venit aceastd confirmare
deoarece ea la I.M. ,,Orange Moldova” S.A avea doar numarul sus indicat la abonament
de 80 lei lunar. Ulterior a instalat in telefonul personal aplicatia ,,My Orange” si a stabilit
ca suma indicatd de 6643 lei, era suma de bani pentru un telefon mobil ,,Samsung Galaxy
AS52”, procurat 1n rate de pe abonamentul ei. Acest fapt a intrigate dat fiind faptul ca ea
nu a procurat asa telefon. Respectiv a doua zi a mers in magazinul ,,Orange” situat pe bd.
Stefan cel Mare, mun. Chisindu, in preajma Oficiului postal, si discutand cu operatorul de
la compania ,,Orange”, i s-a adus la cunostintd precum ca ar avea procurate doud
telefoane in rate si nregistrate doud numere de telefon la abonament de 160 lei. Unul
fiind nr. ***** a] doilea fiind nr. ***** jar telefoanele fiind unul de marca ,,Samsung
Galaxy AS52”, altul de marca ,,Samsung Galaxy A32”. Tot operatorul a informate ca
telefoanele au fost procurate prin livrare la domiciliu, adicd procurate online. Dat fiind
faptul ca ea nu a procurat aceste telefoane si nu era de acord sa achite serviciile date a
depus cerere prin care a solicitat anularea contractului si anularea ratelor pentru
telefoanele indicate mai sus. Tine sd mentioneze faptul ca pe data de 22.07.2021, a
depistat lipsa buletinului de identitate personal si anume buletinul cu care au fost semnate
contractele pentru telefoanele sus indicate. Cu certitudine dacd buletinul de identitate i-a
fost sustras sau I-a pierdut nu poate sa spuna insa este cunoscut faptul ca anume cu acest
buletin s-a comis escrocheria privind obtinerea telefoanelor mobile. Cine anume s-a
folosit de datele si identitatea sa pentru a intra in posesia telefoanelor de marca ,,Samsung
Galaxy A52” si de marca ,,Samsung Galaxy A32”, nu cunoaste si nici nu banuieste pe
cineva anume (f. d. 26);

- Declaratiile martorului Curneac Ivan Vladimir, care la faza de urmarire penala
a declarat ca la finele lunii august 2021, data exacta nu-si aminteste, dat fiind faptul ca 1
s-a deteriorat telefonul mobil a mers la Piata de pe str. Calea Mosilor si de la ghereta de
pe primul rand cu denumirea ,,Iphone Doctor” si-a procurat un telefon mobil de marca
»Samsung Galaxy A52”, cu IMEI 355595473010775, in stare ca nou la pretul de 5800
lei. in momentul procurdrii persoana care 1 l-a vandut i-a eliberat si o dovada de garantie
pe un termen de 2 ani, Tnsa la moment nu-si aminteste unde a pus acel document. Peste
aproximativ 2-3 saptamani din neatentie fiind la domiciliu a scépat jos telefonul care s-a
deteriorat si de atunci se foloseste de alt telefon. Mentioneazd cd in perioada cat s-a
folosit de telefon 1n acesta a instalat cartela SIM ,,Orange” la abonament cu nr. *****,
Despre faptul ca acest telefon a fost dobandit prin actiuni ilegale de persoane necunoscute
nu a cunoscut si nici nu a banuit deoarece de la ghereta de tip ,,Shop si Service Center” de
unde l-a procurat nu i-au spus despre aceasta cu atdt mai mult telefonul era cu cutia sa si



certificatul de garantie. Respectiv comunica ca numarul exact al gheretei nu si-1 amintegste
dar poate sa arate unde se afla si poate sd recunoasca persoana de la care I-a procurat (f.
d. 28);

- Declaratiile martorului Neghin Cristian Andrei, care la faza de urmarire penala
a declarat cd activeaza in calitate de vanzator la ghereta GSM nr. 23 situata pe adresa str.
Calea Mosilor nr. 4, mun. Chisinau. Referitor la caz a comunicat ca aproximativ in luna
august 2021, data exacta nu-si aminteste, pe la mijlocul lunii Prodan Ion s-a apropiat la
ghereta unde activeaza cu un telefon de model ,,Samsung Galaxy A52” de culoare neagra
cu nr. de IMEL355595473010775 in cutie sigilat, pe care i-a propus sa il procure
deoarece are nevoie urgent de bani. Respectiv el 1-a intrebat daca nu a fost sustras la care
el i-a raspuns ca nu motivand ca I-a luat in credit de la magazinul ,,Orange”, ba mai mult
i-a prezentat buletinul de identitate anterior cand a mai adus spre vanzare incd un telefon
identic si contractele de credit pe numele sau. Astfel el 1-a crezut si a procurat telefonul la
suma de 250 euro. Dupa aceasta telefonul 1-a pus spre vanzare si 1-a vandut peste cateva
zile unui Client care anterior a mai procurat de la el produse. Recent de la cumparator a
aflat cd telefonul sus mentionat este corp delict pe o cauza penala si ca i-a fost ridicat de
catre politie. La fel a comunicat ca dacd ar avea ocazia sa-1 vada pe Prodan Ion l-ar
recunoaste (f. d. 33);

- Declaratiile martorului Prodan Ion lIon, care la faza de urmarire penala a
declarat ca la moment activeaza in calitate de vanzator-consultant la magazinul ,,Xiaomi”
situat pe sos. Muncesti 41, mun. Chisinau. Referitor la caz a comunicat ca, din luna
martie 2021 pand in luna septembrie 2021, a locuit impreuna cu prietena sa Zgureanu
Silvia, originard din r. Calarasi, s. Raciula in apartamentul nr. 155 de pe str. Calea
Orheiului 107. Pe data de 06.08.2021 el a facut comandad de un telefon mobil de marca
»Samsung Galaxy A52” de la compania Orange prin serviciu ,,eshop”, insa telefonul nu i-
a fost livrat la 06.08.2021 deoarece a facut comanda abia in a doua parte a zilei. Dat fiind
faptul cd serviciul curierat nu activeaza in zilele de odihna deja la data de 09.08.2021,
dupa amiaza, ora exactd nu-si aminteste a fost contactat de curier care i-a comunicat ca
peste aproximativ 15 min., o sd fie pe adresa str. Calea Orheiului 107 si sd iasd sa
primeasca comanda, la fel acesta i-a comunicat cd pe aceiasi adresd mai este o
domnisoara care are de primit o comanda fara a indica numele si prenumele. Respectiv el
nu cunostea cine a mai facut comanda, insa acasd era si Silvia pe care a intrebate daca a
facut comanda de careva produse prin serviciul ,,eshop”. Aceasta a confirmat ca da si i-a
comunicat ca l-a telefonat curierul, dupa care i se pare ca a telefonat-o curierul si pe ea.
In fata scirii au iesit ambii si astepte curierul unde dupi ce acesta a ajuns in fata scirii, a
primit coletul, adica telefonul sus indicat si a semnat contractul apoi s-a apropiat Silvia si
a primit doua colete si a semnat niste acte. Dupa aceasta a mers in apartament unde Silvia
a scos 2 telefoane din acele colete de marca ,,Samsung Galaxy A32” si,,A 527, care erau
in cutii comunicand ca le-a luat prin credit de la Orange. Ulterior peste cateva zile avand
necesitatea de mijloace financiare atat el cét si Silvia, ambii au convenit ca sa vanda unul
din telefoanele care le-a luat in credit si a mers personal la piata de pe str. Calea Mosilor
si a vandut telefonul mobil de marca ,,Samsung Galaxy A52” pe care l-a luat Silvia in



credit la ghereta nr. 23 ,,Iphone Doctor” persoanei pe nume Cristian, la pretul de 5000 lei
caruia i-a comunicat ca telefonul nu a fost sustras dar are nevoie de bani. La fel comunica
ca celalalt telefon al Silviei de model A32 l-a deteriorat el in urma unei certi. Despre
faptul ca Silvia a luat telefoanele mobile mai sus indicate din numele Filimon Maria, a
aflat abia dupa ce a venit politia la el la domiciliu cand a ridicat telefonul de la Silvia (f.
d. 35);

- Proces-verbal de examinare a documentului din 11.10.2021, prin care au fost
examinate listele descifrarilor convorbirilor telefonice de la SA ,,Orange” de pe numarul
de IMEL355595473010775 a telefonului mobil ,,Samsung Galaxy A52” dobandit prin
ingelaciune (f. d. 46);

- Proces-verbal de ridicare din 16.09.2021, prin care de la Zgureanu Silvia *****
a fost ridicat obiectul infractiunii - telefonul mobil de model ,,Samsung Glaxy A 32” cu
numar de IMEL352407512607764 (f. d. 49);

- Proces-verbal de ridicare din 13.10.2021, prin care de la Cumeac Ivan Vladimir
a fost ridicat obiectul infractiunii - telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy A52” cu
nr. de IMEL355595473010775 (f. d. 51);

- Proces-verbal de examinare a obiectului din 18.10.2021, prin care a fost
examinat telefonul mobil de model ,Samsung Galaxy AS52” cu nr. de
IMEL355595473010775 si telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy A32” cu nr. de
IMEE352407512607764 (f. d. 52);

- Ordonanta de recunoastere si de anexare a obiectelor la cauza penala din
18.10.2021, prin care a fost recunoscut drept corp delict: telefonul mobil de model
»Samsung Galaxy A52” cu nr. de IMEL355595473010775 si telefonul mobil de model
»damsung Galaxy A32” cu nr. de IMEL352407512607764 (f. d. 59);

- Ordonanta de transmitere a corpurilor delicte la pastrare din 20.10.2021, prin
care a fost examinat telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy AS52” cu nr. de
IMEI:355595473010775 si telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy A32” cu nr. de
IMEI:352407512607764 (f. d. 60);

- Chitanta nr. 4323 din 19.10.2021 (f. d. 61);

- Proces-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 20.09.2021,
prin care Onica Alexandru a recunoscut-o pe Zgureanu Silvia- persoana din fotografia cu
nr. 2, ca fiind persoana de la care la 09.08.2021 pe adresa str. Calea Orheiului 107 a
primit cele doud colete cu telefoanele mobile de model ,,Samsung Galaxy A32” si
»Samsung Galaxy A52”, recunoaste persoana dupd forma fetii, mimica fetii, ochi, nas si
gurd (f. d. 62);

- Proces-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din 15.10.2021,
prin care Neghin Cristian l-a recunoscut pe Prodan lon- persoana din fotografia cu nr. 4,
ca fiind Prodan lon care la mijlocul lunii august 2021, i-a vandut telefonul mobil de
model ,,Samsung Galaxy A52” cu nr. de IMEL355595473010775, recunoaste persoana
dupa forma fetii, mimica fetii, frizura, nas si forma gurii (f. d. 64);

(cauza penala nr.2022480568)



- Declaratiile reprezentantului partii vatamate Iosip Constantin, care la faza de
urmirire penald a declarat ca, la data de 29.10.2021 ora 12:49, prin site-ul
iutecredit.md a fost depusd o solicitare de credit din partea clientei Buga Arina, c/p
2003500032155, solicitandu-se suma de 9.997,75 lei. Dupa depunerea solicitarii prin site-
ul iutecredit.md, clienta Buga Arina s-a autentificat in aplicatia ,,Myiute” in telefonul
mobil, prin introducerea codului personal 2002016036822 in aplicatia ,,Myiute”, folosind
numirul de telefon ***** In aplicatia ,,Myiute”, clienta a trecut etapa de verificare,
incarcand in aplicatie foto-copia buletinului de identitate si acceptand sa-i fie fotografiata
fata prin camera din fata a telefonului (detine inregistrarea video ce s-a facut in momentul
identificarii clientului 1n aplicatia ,,Myiute” si poate fi pusa la dispozitia organelor de
politie, conform legislatiei in vigoare). Astfel, la data de 29.10.2021 ora 22:51 clienta a
semnat contractul de credit nr. 1827016, prin aplicatia ,,Myiute”, folosind numarul de
telefon ***** A doua zi, la data de 30.10.2022, ora 11:38 - 11:40, clienta s-a apropiat la
bancomatul ,,Jute Credit” din oficiul de pe adresa mun. Chisindu, str. Calea lesilor, nr.
3/1, de unde a extras suma creditului de 9.997,75 lei, fiindu-i retinut un comision de
147,75 lei. Clienta nu a avut nici un contact (discutii) cu angajatii ,,lute Credit” SRL.
Clienta nu are alte contracte de credit. Peste o perioada de timp, din interpelarea nr.
34/20/2-7111 din 31.05.2022 a aflat de la organele de politie despre faptul ca pe
contractul de credit nr. 1827016 din 29.10.2022 s-a comis o frauda de persoane care au
folosit datele de identitate a persoanei Buga Arina. Analizand cazul de frauda, a constatat
ca fotocopia buletinului de identitate ce a fost incarcatd in aplicatia ,,Myiute” a fost
falsificata, prin decuparea fotografiei persoanei din buletinului de identitate si alipirea
unei alte fotografii a altei persoane pe buletinul de identitate ce nu ii apartine. Avand in
vedere aceste circumstante, presupune ca faptele ar fi fost comise de persoana Prodan
Ion, care anterior a mai fraudat contracte de credit prin metoda falsificarii buletinelor de
identitate, cazurile fiind investigate de organele de politie, ajungand in instanta de
judecata. Presupune ca persoana de gen feminin ce s-a prezentat ca fiind Buga Arina, este
o cunoscutd a lui Prodan Ion. Prin fraudarea contractului de credit nr. 1827016 din
29.10.2022, catre O.C.N. ,JUTE CREDIT” S.R.L a fost cauzat un prejudiciu material n
suma de 9.997,75 lei, acesta fiind un prejudiciu considerabil. Ca urmare la cele expuse
mai sus, O.C.N. ,JUTE CREDIT” S.R.L. solicitd organelor de politie investigarea cazului
sub toate aspectele, cu Intreprinderea tuturor actiunilor si atragerea la raspundere a
persoanelor vinovate (f. d. 33-34);

- Declaratiile martorului Buga Arina, care la faza de urmarire penald a declarat
ca, In luna septembrie anului 2021, Tmpreuna cu sora sa Nicoleta a inchiriat un
apartament in blocul locativ din str. lon Dumeniuc 20. Ulterior la apartamentul dat la
chirie au venit doud fete, Anastasia Batovschi si o fatd pe nume Silvia familia nu o
cunoaste. Ei1 au locuit Tmpreund in perioada lunilor octombrie 2021-februarie 2022. La
inceputul lunii octombrie a observat cd ii lipseste buletinul de identitate. De obicei il
pastra in sertarul de la masa, unde tine rechizitele de la colegiu. Din discutiile cu
Anastasia a aflat ca Silvia i-a credite pe buletine strdine. Ea a intrebat-o daca nu cumva
Silvia a luat buletinul pentru al utiliza in astfel de scop, la ce Anastasia i-a comunicat ca



nu este posibil deoarece ea nu are majoratul. Mentioneaza ca la acel moment martorul a
avut 17 ani. Peste aproximativ de o saptamana de zile buletinul a aparut. Ea nu a atras
atentie deosebita la faptul. Peste o perioada de timp dupa ce ele erau plecat de la gazda,
ea a primit o scrisoare precum ca de pe buletinul a fost luat un credit. Astfel considera ca
Silvia, folosindu-se de buletinul sau a luat un credit pe numele ei (f. d. 36-37);

- Procesul-verbal de ridicare a inregistrari video, cu durata de 00 min. 09 sec. in
secventa video se observa o persoana de gen feminin, cu varsta cuprinsd intre 18-25 ani,
tenul fetei deschis, parul de culoarea saten inchis, lung, imbracatd in vestimentatie de
culoarea neagra. Dupa semnalmente faciale persoana respectiva a fost identificata ca fiind
Zgureanu Silvia ***** (f, d. 25-26);

- Proces-verbal de examinare a inregistrari video si a raspunsului nr. 3162 de
la OCN ,,Iute Credit ”SRL catre Inspectoratul de Politie Ciocana, din 15.06.2022,
prin care s-a informat ca la data de 29.10.2021 ora 12:49, prin site-ul iutecredit.md a fost
depusd o solicitare de credit din partea clientei Buga Arina, c¢/p 2003500032155,
solicitandu-se suma de 9.997,75 lei. Dupa depunerea solicitarii prin site-ul iutecredit.md,
clienta Buga Arina s-a autentificat in aplicatia ,,Myiute” in telefonul mobil, prin
introducerea codului personal 2002016036822 in aplicatia ,,Myiute”, folosind numarul de
telefon *****_ In aplicatia ,Myiute”, clienta a trecut etapa de verificare, incarcand in
aplicatie foto copia buletinului de identitate si acceptand sa-i fie fotografiatd fata prin
camera din fatd a telefonului (detine Inregistrarea video ce s-a facut in momentul
identificarii clientului in aplicatia ,,Myiute” si poate sa o puna la dispozitia organelor de
politie, conform legislatiei in vigoare). Astfel, la data de 29.10.2021 ora 22:51 clienta a
semnat contractul de credit nr.1827016, prin aplicatia ,,Myiute”, folosind numarul de
telefon ***** A doua zi, la data de 30.10.2022, ora 11:38 - 11:40, clienta s-a apropiat la
bancomatul OCN ,,Jute Credit ”SRL din oficiul de pe adresa mun. Chisinau, str. Calea
Iesilor, nr. 3/1, de unde a extras suma creditului de 9.997,75 lei, fiindu-i retinut un
comision de 147,75 lei. Clienta nu a avut nici un contact (discutii) cu angajatii OCN ,,Iute
Credit ”SRL. Clienta nu are alte contracte de credit. La raspunsul respectiv a fost anexata
poza unui buletin de identitate cu urmatoarele date: Numele - BUGA; Prenumele -
ARINA; Cetatenia - MDA; Sex - F; Data nasterii - *****; Data emiterii - *****; Data
expirarii - 29.05.2029; Autoritatea emitenta - AGENTIA SERVICII PUBLICE; Seria -
B31013471; in urma examindrii imaginei date se observa in compartimentul pozei
detindtorului actului se afld poza unei persoane de gen feminin, identificatd ca fiind
Zgureanu Silvia ***** (f, d. 41-42);

- Corp delict un CD (f. d. 40).

Coroborand faptele recunoscute de inculpatd cu probele administrate in faza de
urmarire penald, instanta constatd vinovatia lui Zgureanu Silvia ***** de comiterea
infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal (2 episoade), ,.escrocheria, adica
dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inseldaciune si iducerea in eroare a unei
persoane, prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, incheierea actului
juridic anulabiC fiind determinata de comportamentul dolosiv, care a produs daune
considerabile”.



Reiesind din faptul ca, inculpata vina a recunoscut, a declarat prin inscris autentic,
anexat la materialele cauzei ca recunoaste comiterea faptelor indicate in rechizitoriu, a
solicitat judecarea cauzei penale pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala
nu a solicitat administrarea unor noi probe, pedeapsa urmeaza a fi stabilita cu aplicarea
prevederilor art. 364! Cod de procedurd penald, care prevede ca inculpata care a
recunoscut comiterea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca
pe baza probelor administrate in faza de urmarire penald, beneficiaza de reducerea cu o
treime a limitelor de pedeapsd prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu
muncd neremuneratd In folosul comunitétii i de reducerea cu o patrime a limitelor de
pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda.

Potrivit art. 75 alin. (1) Cod penal, persoanei recunoscute vinovate de sdvarsirea
unei infractiuni, 1 se aplicd o pedeapsd echitabild in limitele fixate Tn partea speciald a
prezentului cod si 1n strictd conformitate cu dispozitiile partii generale a codului penal.

Astfel, instanta retine cd infractiunea prevazutd de art. 190 alin. (1) Cod penal, se
pedepseste cu amenda Tn marime de la 550 la 1000 de unitati conventionale sau cu munca
neremunerata in folosul comunitatii de la 120 la 240 de ore, sau cu inchisoare de pand la
3 ani.

Conform art. 70 alin. (3'") Cod penal, la aplicarea pedepsei persoanelor care au
atins virsta de 18 ani, dar nu au atins virsta de 21 de ani, care au savirsit infractiune
la virsta de la 18 pind la 21 de ani, maximul pedepsei se reduce cu o treime. In cazul
in care instanta, tinind cont de personalitatea infractorului, ajunge la concluzia ca
doar prin aplicarea pedepsei in limitele generale se va atinge scopul pedepsei penale,
aceasta poate dispune o pedeapsa in limitele previzute de legea penalda pentru
infractiunea savirsita. Necesitatea aplicarii pedepsei in limitele generale urmeaza a fi
argumentata de catre instanta de judecata.

Astfel instanta de judecata delimiteaza limitele minime si maxime prin prisma art.
70 alin. (3') Cod penal acestea fiind amenda de la 550 la 667 unitdti conventionale,
muncd neremuneratd in folosul comunitétii de la 120 la 160 ore sau cu inchisoare de la
pana la 2 ani.

Prin urmare, aplicand prevederile art. 364! alin. (8) Cod procedurd penala, prin
reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsd prevazute de lege in cazul pedepsei cu
inchisoare, cu muncd neremunerata in folosul comunitatii si de reducerea cu o pétrime a
limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda, instanta de judecata
stabileste noile limite minime si maxime a pedepsei prevazute de art. 190 alin. (1) Cod
penal cu care va opera la stabilirea pedepsei, si anume, amenda in marime de pind la 500
de unitati conventionale conform art. 64 alin. (3) Cod penal, sau cu munca neremunerata
in folosul comunitétii de la 80 la 107 de ore, sau cu inchisoare de la 3 luni pana la 1 an 4
luni.

La stabilirea sanctiunii instanta va tine cont de criteriile generale de
individualizare a pedepsei stipulate la art. 75 Cod penal, anume, limitele speciale ale
pedepsei prevazute, gravitatea infractiunii savarsite, care se califica de art. 16 alin. (3)
Cod penal, ca infractiune mai putin grava, de forma vinovatiei comiterii acesteia prin



intentie, savarsirea infractiunii de catre o persoana care a atins varsta de 18 ani, dar nu
a atins varsta de 21 de ani dar si de reducerea limitelor de pedeapsa prevazute de lege,
in conformitate cu art. 70 alin. (3! ) Cod penal, art. 364! alin. (8) Cod de procedura
penald, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducdrii vinovatului,
precum si de circumstantele cauzei legate de scopul si motivele faptei, de
comportamentul inculpatei in timpul si dupa consumarea infractiunii.

Conform revendicarii, inculpata anterior nu a fost tras la rdspundere penala (f. d. 53,
54, cauza penal nr. 2022480568).

Inculpata la evidenta medicului narcolog si psihiatru se afla (f. d. 63, 64, cauza
penal nr. 2022480568).

Potrivit art. 79 alin. (1) Cod penal, Tinind cont de circumstantele exceptionale ale
cauzei, legate de scopul si motivele faptei, de rolul vinovatului in savirsirea
infractiunii, de comportarea lui in timpul i dupa consumarea infractiunii, de alte
circumstante care micsoreazd esential gravitatea faptei si a consecintelor ei, precum §i
de contribuirea activa a participantului unei infractiuni savirgite in grup la
descoperirea acesteia, instanta de judecata poate aplica o pedeapsa sub limita
minimad, prevazuta de legea penala pentru infractiunea respectiva, sau una mai blinda,
de alta categorie, ori poate sa nu aplice pedeapsa complementara obligatorie.
Minoratul persoanei care a savirgit infractiunea se considera circumstantd
exceptionald. Savirsirea infractiunii de catre persoanele care au atins virsta de 18 ani,
dar nu au atins virsta de 21 de ani poate fi apreciata de catre instanta de judecata
drept circumstanta exceptionala.

Astfel, ca circumstante atenuante instanta a stabilit: savirsirea infractiunii de catre
0 persoand care a atins virsta de 18 ani, dar nu a atins virsta de 21 de ani.

Circumstante agravante acuzatorul de stat nu a invocat.

Potrivit art. 78 alin. (1) lit. @) Cod penal, in cazul in care instanta de judecata
constata circumstante atenuante la savdrsirea infractiunii, pedeapsa principala se reduce
sau se schimba dupa cum urmeaza: a) daca minimul pedepsei cu inchisoare prevazut la
articolul corespunzator din partea speciala a prezentului cod este mai mic de 10 ani,
pedeapsa poate fi redusda pana la acest minim.

Referitor la recunoasterea vinovatiei, instanta nu retine acest fapt drept circumstanta
atenuanta, asa cum potrivit pct. 35 al Hotararii Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 13
din 16 decembrie 2013 ,,Cu privire la aplicarea prevederilor art. 364! Cod de procedura
penald de catre instantele judecatoresti”, recunoasterea vinovatiei nu poate fi valorificata
drept o circumstantd atenuanta, deoarece ar insemna cd aceleiasi situatii de drept 1 se
acorda o dubla valenta juridica.

Acuzatorul de stat in Procuratura municipiului Chisinau oficiul reprezentare a
invinuirii in instanta de judecata Artur Lupasco, a mentionat cd cauza penala s-a examinat
in procedurd simplificatd, vinovétia a fost demonstrata prin probele administrate in cadrul
urmaririi  penale, circumstante atenuate a fost stabilitd recunoasterea vinovatieli,
circumstante agravante nu s-au stabilit si a-i stabili in conformitate cu prevederile art.



364! alin. (8) Cod procedura penala si prevederile art. 84 alin. (1) Cod penal, pedeapsa
sub forma de amenda In marime de 550 unitati conventionale.

Aparatorul Ludmila Zadorojnii in sedinta de judecatd a mentionat ca inculpata a
recunoscut, s-a cait sincer, cauza a fost examinatd in procedura simplificat astfel se
solicitd aplicarea unei pedepse sub formd de 100 ore muncd neremuneratd in folosul
comunitatii.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului,
precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a
altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa
injoseasca demnitatea persoanei condamnate.

Reiesind din circumstantele cazului, anume, cd inculpata Zgureanu Silvia ***** g
recunoscut vina, judecarea cauzei a avut loc in baza probelor administrate in faza de
urmarire penala, conform art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala, cainta sincera si
faptul ca infractiunea comisd face parte din categoria celor mai putin grave, tinand cont
de scopul pedepsei penale, instanta de judecatd considerd rational de a-i aplica inculpatei
Zgureanu Silvia *###%;

- in baza art. 190 alin. (1) Cod penal (episodul din data de 09.08.2021) prin
aplicarea art. 70 alin. (3') Cod penal, art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala, o
pedeapsa sub formd de munca neremuneratd in folosul comunitatii In marime de 100 (una
sutd) ore;

- in baza art. 190 alin. (1) Cod penal (episodul din luna octombrie 2021) prin
aplicarea art. 70 alin. (3') Cod penal, art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala, o
pedeapsa sub formd de munca neremuneratd in folosul comunitatii In marime de 100 (una
sutd) ore;

Potrivit art. 84 alin. (1) Cod penal ,,Daca o persoana este declarata vinovata de
savirsirea a doua sau mai multor infractiuni fara sa fi fost condamnata pentru vreuna din
ele, instanta de judecata, pronuntind pedeapsa pentru fiecare infractiune aparte,
stabileste pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni prin cumul, total sau partial,
al pedepselor aplicate, dar pe un termen nu mai mare de 25 de ani de inchisoare, iar in
privinta persoanelor care nu au atins virsta de 18 ani §i a persoanelor care au atins
virsta de 18 ani, dar nu au atins virsta de 21 de ani, care nu au mai fost condamnate — pe
un termen nu mai mare de 12 ani §i 6 luni. In cazul in care persoana este declarati
vinovata de savirsirea a doud sau mai multor infractiuni usoare si/sau mai putin grave,
pedeapsa definitiva poate fi stabilita si prin absorbirea pedepsei mai usoare de pedeapsa
mai aspra’’.

Astfel conform prevederilor art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni
prin cumul partial al pedepselor aplicate, se stabileste lui Zgureanu Silvia ***** ¢
pedeapsa sub forma de munca neremunerata in folosul comunitatii in marime de 150 (una
suta cincizeci) ore.

Se explicd inculpatei cd, in termen de 5 (cinci) zile dupa definitivarea sentintei
ultima urmeaza a se prezenta la organul competent adica Biroul de Probatiune din raza de
domiciliu a acestuia in vederea executarii pedepsei stabilite.



Se explica condamnatei Zgureanu Silvia ***** c3 in conformitate cu prevederile
art. 67 alin. (3) Cod penal, in caz de eschivare cu rea-vointa de la munca neremunerata
in folosul comunitatii, ea se inlocuieste cu inchisoare, calculdndu-se o zi de inchisoare
pentru 4 ore de munca neremuneratd in folosul comunitatii.

Temei de aplicare a art. 79 Cod penal, instanta nu a constatat.

In conformitate cu art. art. 157 alin. (1), (2) Cod proceduri penald constituie mijloc
material de proba documentele in orice forma (scrisa, audio, video, electronica etc.) care
provin de la persoane oficiale fizice sau juridice daca in ele sint expuse ori adeverite
circumstante care au importanta pentru cauza. Documentele se anexeaza, prin ordonanta
organului de urmarire penala sau prin incheierea instantei, la materialele dosarului si se
pdstreazd atita timp cit se pdstreazd dosarul respectiv. In cazul in care documentele in
original sint necesare pentru evidenta, rapoarte sau in alte scopuri legale, acestea pot fi
restituite detindatorilor, daca este posibil fara a afecta cauza, copiile de pe acestea
pastrindu-se in dosar.

Mijlocul de proba: lista descifrarilor convorbirilor telefonice de pe nr. de
IMEI:35559547301077, de pe nr. de telefon ***** si nr. de telefon ***** pe un CD
CDR, de la 09.07.2021 pind la 28.09.2021, de la compania de telefonie mobild SA
,Orange”- pe un CD, dupa intrarea sentintei in vigoare de pastrat la materialele cauzei pe
toata durata pastrarii acesteia.

In conformitate cu prevederile art. 162 Cod de procedurd penald, in cadrul
solutionarii cauzei in fond, instanta hotdraste chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Corpul delict: telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy AS52” cu nr. de
IMEL355595473010775 si telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy A32” cu nr. de
IMEL352407512607764 (f. d. 59), care se afla la pastrare in Camera de pastrare a
corpurilor delicte a IP Riscani al DP mun. Chisindu potrivit ordonantei din 20.10.2021 si
a chitantei nr. 4323 din 19.10.2021 (f. d. 60, 61, cauza penald nr. 2021020876) - de
restituit proprietarului ,,Orange” SA, la definitivarea sentintei.

Corpul delict: inregistrarea video de identificarea de catre ONC ,,Iute Credit” SRL
recunoscutd In calitate de corp delict prin ordonanta din 22.06.2022 (f. d. 43, cauza
penala 2022480568) dupa intrarea sentintei in vigoare de pastrat la materialele cauzei pe
toatd durata pastrarii acesteia.

Potrivit art. 219 alin. (1) Cod de procedura penald, actiunea civila in procesul penal
poate fi intentata la cererea persoanelor fizice sau juridice carora le-au fost cauzate
prejudicii materiale, morale sau, dupa caz, le-a fost adusa dauna reputatiei profesionale
nemijlocit prin fapta (actiunea sau inactiunea) interzisa de legea penala sau in legatura
cu savirsirea acesteia.

Conform art. 220 Cod procedurad penala, (1) actiunea civila in procesul penal se
solutioneaza in conformitate cu prevederile Codului de procedura penala. (2) normele
procedurii civile se aplica daca ele nu contravin principiilor procesului penal §i daca
normele procesului penal nu prevad asemenea reglementari. (3) hotarirea privind
actiunea civila se adopta in conformitate cu normele dreptului civil si ale altor domenii
de drept.



Prin ordonanta din data de 16.08.2021 IM ,,Orange” SA a fost recunoscutd in
calitate de parte vatdmata si parte civild indicand ca in urma actiunilor infractionale ale
lui Zgureanu Silvia ***** i-a fost cauzat un prejudiciu material in marime de 13058 lei.

Astfel instanta de judecata va dispune incasarea din contul lui Zgureanu Silvia
***%% 1n beneficiul IM ,,Orange” SA cu titlu de prejudiciu cauzat prin infractiune a sumei
de 13098 lei.

Prin ordonanta din data de 21.06.2022 ONC ,,Iute Credit” SRL a fost recunoscuta
in calitate de parte vatdmatd indicdnd ca in urma actiunilor infractionale ale lui
Zgureanu Silvia ***** j-3 fost cauzat un prejudiciu material in marime de 9997,75 lei.

Astfel instanta de judecata va dispune incasarea din contul lui Zgureanu Silvia
*EEE*X In beneficiul ONC ,Iute Credit” SRL cu titlu de prejudiciu cauzat prin
infractiune a sumei de 9997,75 lei.

In corespundere cu art. 175 alin. (1) si art. 385 alin. (1) pct. 15 Cod de procedura
penald, se va aplica inculpatei Zgureanu Silvia ***** masura preventiva — obligarea de a
nu parasi tara pand la ramanerea definitivd a sentintei, apoi masura se va revoca.

In temeiul celor expuse, conform art. 16, 67, 70 alin. (31), 76, 84 alin. (1), 190 alin.
(1) Cod penal, art. art. 157, 162, 175, 219-220, 364!, 384 — 389 Cod de procedura penala,
instanta de judecata, -

condamna:

Zgureanu Silvia ***** pascuta la ***** [DNP ***** ge recunoaste vinovata de
comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal (episodul din data de
09.08.2021, cauza penala nr. 2021020876) si in baza acestei legi, prin aplicarea art. 70
alin. (3') Cod penal, art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala, i se stabileste o pedeapsa
sub forma de munca neremunerata in folosul comunitatii Tn marime de 100 (una sutd) ore.

Zgureanu Silvia **¥*** pagcuta la ***** [DNP ***** ge recunoaste vinovata de
comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal (episodul din luna
octombrie 2021, cauza penald nr. 2022480568) si in baza acestei legi, prin aplicarea art.
70 alin. (3') Cod penal, art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala, i se stabileste o
pedeapsa sub forma de munca neremunerata in folosul comunitatii in marime de 100 (una
suta) ore.

Conform prevederilor art. 84 alin. (1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni prin
cumul partial al pedepselor aplicate, se stabileste lui Zgureanu Silvia ***** o pedeapsa
definitivd sub forma de muncd neremuneratd in folosul comunitatii in marime de 150
(una suta cincizeci) ore.

Se explicd inculpatei cd, in termen de 5 (cinci) zile dupa definitivarea sentintei
ultimul urmeaza a se prezenta la organul competent adicd Biroul de Probatiune din raza
de domiciliu a acestuia n vederea executarii pedepsei stabilite.

A-1 explica lui Zgureanu Silvia ***** ca in conformitate cu prevederile art. 67
alin. (3) Cod penal, in caz de eschivare cu rea-vointa de la munca neremuneratd in



folosul comunitatii, ea se inlocuieste cu inchisoare, calculdndu-se o zi de inchisoare
pentru 4 ore de munca neremuneratd in folosul comunitatii.

Mijlocul de proba: lista descifrarilor convorbirilor telefonice de pe nr. de IMEI:
35559547301077, de pe nr. de telefon ***** gi nr. de telefon ***** pe un CD CDR, de la
09.07.2021 pana la 28.09.2021, de la compania de telefonie mobila SA ,,Orange”- pe un
CD, dupa intrarea sentintei In vigoare de pastrat la materialele cauzei pe toatd durata
pastrarii acesteia.

Corpul delict: telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy A52” cu nr. de IMEI
355595473010775 si telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy A32” cu nr. de IMEI
352407512607764 (f. d. 59), care se afld la pastrare in Camera de pastrare a corpurilor
delicte a [P Riscani al DP mun. Chisindu potrivit ordonantei din 20.10.2021 si a chitantei
nr. 4323 din 19.10.2021 (f. d. 60, 61, cauza penala nr. 2021020876)- de restituit
proprietarului ,,Orange” SA, la definitivarea sentintei.

Corpul delict: inregistrarea video de identificarea de catre ONC ,,Iute Credit” SRL
recunoscutd in calitate de corp delict prin ordonanta din 22.06.2022 (f. d. 43, cauza
penala 2022480568) dupa intrarea sentintei In vigoare de pastrat la materialele cauzei pe
toata durata pastrarii acesteia.

Se incaseaza din contul lui Zgureanu Silvia ***** in beneficiul IM ,,Orange” SA cu
titlu de prejudiciu cauzat prin infractiune a sumei de 13098 lei.

Se incaseaza din contul lui Zgureanu Silvia ***** in beneficiul ONC ,,Iute Credit”
SRL cu titlu de prejudiciu cauzat prin infractiune a sumei de 9997,75 lei.

Pana la intrarea sentintei in vigoare in privinta inculpatului Zgureanu Silvia ***%%*,
se aplica masura preventiva obligarea de a nu parasi tara, apoi masura se va revoca.

Sentinta poate fi atacatd cu recurs, in Curtea de Apel Chisindu, in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
Judecator Tudor Stambol



