Dosarul nr. 22-1-1072-24112010 (1-7/2012)

SENTINTA
In numele Legii

23 martie 2012 mun. Chisinau

Judecatoria Ciocana
Instanta compusa din:
presedintele sedintei, judecatorul Clima Vladislav

grefier Ojog Alexandra, Tatiana Braga

cu participarea:

procurorului Liliana Partole

avocatilor Capranov Radion, Popescu Nicolae, Popa Vitalie si Bogdan Alexandru
interpretilor Ternovetchi Olesea, Parfeni Nina, Danilesc-lacoban Sergiu

a examinat in sedinta de judecata publica cauza penala ce-i vizeaza pe:

1. Cobzari Valentin Veaceslav, nascut la 28 august 1975, cetatean al Republici
Moldova, originar si domiciliat in mun. Chisindu, str. Cuza Voda 17/1 ap. 33, studii
medii, celibatar, supus militar, anterior judecat prin sentinta:

- judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 22 decembrie 1992 in baza art. 182
alin. 2 Cod penal la 5 ani privatiune de libertate, cu suspendare conditionatd pe un termen
de 2 ani, conform art. 43 Cod penal,

- judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 16 martie 1994 in baza art. 120 alin. 2
Cod penal la 3 ani privatiune de libertate cu aplicarea art. 40 cumulatd pedeapsa din
sentinta judecatoriei Botanica din 22 decembrie 1992, definitiv 5 ani privatiune de
libertate,

- judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 21 decembrie 1999 in baza art. 120 alin.
3 Cod penal la 8 ani privatiune de libertate;

- judecatoriei Balti din 19 decembrie 2003 in baza art. 217 alin. 1 Cod penal la 3
ani inchisoare cu aplicarea art. 84 Cod penal, cumulul pedepsei aplicate prin sentinta
judecatoriei Ciocana din 21 decembrie 1999, definitiv 3 ani inchisoare, prin decizia Curtii
de Apel din 18 februarie 2004, modificata sentinta judecatoriei Balti din 19 decembrie
2003, cu condamnarea in baza art. 217 alin. 1 Cod penal la 2 ani inchisoare, conform art.
85 Cod penal, cumulatad partial pedeapsa stabilitd prin sentinta Judecatoriei Ciocana din
21 decembrie 1999, definitiv 4 ani inchisoare

- judecatoriei Botanica, mun. Chisinau din 03 iulie 2008 in baza art. 217 alin. 2
Cod penal la 2 ani inchisoare, prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 29 septembrie
2009 casata partial sentinta judecdtoriei Botanica din 03 iulie 2008 si condamnat la 8 luni
inchisoare, eliberat de sub arest In legatura cu executarea pedepsei

- invinuit in comiterea infractiunii prevazute de art. 351 alin. (2) Cod Penal, art. 190 alin.(2) lit.
b), ¢) Cod penal al Republicii Moldova.

2. Hotinschii Vasilii Victor, nascut la 24 octombrie 1972, cetatean al Republici
Moldova, originar din satul Mihailovca raionul Cimislia, domiciliat temporar Tn mun.
Chisinau, str. Grigore Vieru 22/9 ap.66, studii medii, celibatar, nesupus militar, anterior
judecat prin sentinta:

- judecatoriei Centru din 15 septembrie 1995 in baza art. 122 alin. 2 Cod penal
condamnat la pedeapsa sub forma de amenda de 900 lei



- Tribunalului Chisindu din 19 august 1998 in baza art. 120 alin. 3, art. 17-88 pct.
1, art. 121 alin. 2 pet. 1, 2 si 3 Cod penal si condamnat in baza art. 120 alin. 3 la 10 ani
inchisoare, in baza art. 17-88 pct. 1 Cod penal la 20 ani inchisoare, in baza art. 121 alin. 2
pct. 1-3 1a 15 ani cu confiscarea averii, conform art. 39 Cod penal, pedeapsa definitiva de
20 ani inchisoare cu confiscarea averii, prin hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie
din 27 noiembrie 2006, a fost casatd partial sentinta Tribunalului Chisindu din 19 august
1998 si deciziile Colegiilor penale ale Curtii de Apel din 19 ianuarie 1999 si a Curtii
Supreme de Justitie din 23 februarie 1999 in partea condamnarii in baza art. 120 alin. (3)
Cod penal cu pronuntarea unei noi hotariri, prin care acesta a fost condamnat in baza art.
187 alin.(2) lit.b), d), e) CP (red. 2002) la 7 ani inchisoare fara amenda, in baza art.17-88
pct.1 CP (red.1961) la 20 ani inchisoare, in baza art.121 alin.(2) pct.1,2,3 CP (red. 1961)
la 15 ani inchisoare, 39 CP (red.1961) pedeapsa definitiva 20 ani inchisoare. Prin decizia
Curtii de Apel Chisindu din 11 februarie 2010, in baza art. 449 alin. (1) pct. d) Cod de
procedura penala, liberat conditionat inainte de termen cu 4 ani 2 luni si 30 zile

- invinuit in comiterea infractiunii prevazute de art. 351 alin. (2) Cod Penal, art.190 alin.(2) lit.
b), ¢) Cod penal al Republicii Moldova,

3. Zubov Oleg Boris, nascut la 18 noiembrie 1979, cetdtean al Republici
Moldova, originar din Rusia, Tiumeni, domiciliat in raionul Criuleni, localitatea
Slobodzia Dusca, str. Stefan cel Mare 4, studii medii, celibatar, supus militar, anterior
judecat prin sentinta:

- judecatoriei Anenii Noi din 11 februarie 2000 in baza art. 119 alin. 3 Cod penal
la 5 ani inchisoare cu suspendarea executarii pedepsei pe un termen de 2 ani,

- judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 08 octombrie 2003 in baza art. 123/1 Cod
penal al R. Moldova la 10 ani inchisoare, cu aplicarea art. 85 Cod penal, definitiv 11 ani
inchisoare, prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 24 februarie 2004, casata sentinta
Judecatoriei Centru din 08 octombrie 2003 si pronuntatd o noud hotérire, prin care a fost
condamnat in baza art. 186 alin. 2 lit. b), ¢) si d) Cod penal la 5 ani inchisoare, in baza art.
195 alin. 1 Cod penal la 10 ani inchsoare, cu aplicarea art. 39 Cod penal, definitiv 10 ani
inchisoare, prin art. 85 Cod penal definitive 11 ani inchisoare, prin decizia Curtii
Supreme de Justitie din 10 februarie 2009, aplicate prevederile art. 10 Cod penal si
recalificate actiunile din prevederile art. 195 alin. 1 Cod penal in art. 188 alin. 2 lit. b), d),
e) si f) Cod penal cu stabilirea pedepsei de 9 ani inchisoare, cu mentinerea condamnarii in
baza art. 186 alin 2 lit. b), c) si d) Cod penal de 5 ani inchisoare cu aplicarea art. 85 Cod
penal definitive 10 ani inchisoare, prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 01 decembrie 2009, liberat conditionat inainte de termen cu 1 an 3 luni si 15
zile de la pedeapsa neispasita,

- invinuit in comiterea infractiunii prevazute de art. 351 alin. (2) Cod Penal, art.190 alin.(2) lit.
b), ¢) Cod penal al Republicii Moldova.

4. Verjac Ivan Valeriu, nascut la 05 ianuarie 1984, cetatean al Republici
Moldova, originar din raionul Criuleni, localitatea Baltata, transferat preventiv in
Penitenciarul 13, mun. Chisindu din locul ispasirii pedepsei cu inchisoare penitenciarul
nr. 3, oragul Leova, soseaua Cahulului nr. 13, studii medii, casatorit, nesupus militar,
judecat anterior prin sentinta:

- judecatoriei Criuleni din 11 mai 2001 in baza art. 119 alin. 3 Cod penal al R.
Moldova la 5 ani privatiune de libertate, pedeapsa suspendata conform art. 43 Cod penal
pe termen de 3 ani;



- judecdtoriei Criuleni din 07 septembrie 2001 1n baza art. 119 alin. 3 Cod penal la
5 ani inchisoare, cu cumularea pedepsei din sentinta Judecatoriei Criuleni din 11 mai
2001, conform art. 40 Cod penal, definitiv 5 ani privatiune de libertate
- judecatoriei Rigcani, mun. Chisindu din 20 mai 2005, in baza art. 186 alin. 1 Cod
penal si 145 alin. 3 pct. h) Cod penal, cu aplicarea art. 84 Cod penal la la 25 de ani
inchisoare,
- Invinuit in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) si ¢) Cod penal al
Republicii Moldova si-

aconstatat:

Verjac Ivan Valeriu, aflindu-se in sectorul nr. 2 al Penitenciarului nr. 3, amplasat pe str.
Soseaua Cahulului 13, or. Leova, unde se detinea in baza sentintei judecatoriei sect. Riscani,
mun.Chisindu din 20 mai 2005, fiind condamnat la 25 de ani inchisoare pentru comiterea
infractiunilor prevazute de art.art. 145 alin.(3) lit. h) si 186 alin.(1) Cod penal, a organizat
savarsirea unei infractiuni de escrocherie, in urmatoarele circumstante:

Astfel, Verjac Ivan Valeriu, contrar regulilor stabilite prin Regulamentul cu privire la
modul de ridicare si evidentd a bunurilor interzise in penitenciar, detinind asupra sa un telefon
mobil cu IMEI 35794002644508, in care se afla cartela SIM 068521670, la 23 aprilie 2010, prin
intermediul SMS-comunicatului, a depus un anunt in ziarul ,,Makler”, cu continut fals, precum
ca se comercializeaza un automobil de model ,,Vaz21099”, anul producerii 2002, la pretul de 500
dolari SUA.

In perioada 26-27 aprilie 2010, fiind contactat telefonic de citre Doros Nicolae Serghei,
inselandu-1 si abuzind de Increderea acestuia, Verjac Ivan, prezentandu-se ca o persoand pe nume
»Sergiu” locuitor al r-lui Cimislia, a sustinut ca comercializeaza acest automobil la pret redus si
la convins sa se prezinte in mun.Chisindu, la gara auto ,,Nord,, cu banii asupra sa, pentru
incheierea actului jutridic de vinzare-cumparare, iar sub pretextul de a-l1 recunoaste a aflat in ce
va fi imbracat.

In continuarea actiunilor sale, la 28 aprilie 2010, Verjac Ivan Valeriu, la contactat telefonic
pe verisorul sdu Zubov Oleg Boris, instigindu-l la savirsirea infractiunii si convenind asupra
circumstantelor in care acesta urma sa dobindeasca ilegal banii de la Doros Nicolae prin
escrocherie.

Ulterior, Zubov Oleg Boris, Hotinschi Vasilii Victor si Cobzari Valentin Veaceslav
impreund si dupd o intelegere prealabila, cu cu scopul realizarii planului criminal elaborat cu
Verjac Ivan si fiind dirijati prin intermediul telefonului mobil de cétre acesta, la 28 aprilie 2010,
aproximativ la orele 14:00 min., avind scopul dobindirii bunurilor altei persoane, prin
inselaciune si abuz de incredere, dupa ce i-au intilnit pe Doros Oleg si Doros Nicolae la gara auto
,Nord” din mun.Chisindu si prezentindu-se ca colaboratori de politie i-au condus cu un taxi
comandat din timp pe teritoriul unei gunoiste, amplasatda pe str. Otovasca 29, mun. Chisinau,
ducindu-i in eroare ca urmeaza a fi identificati de o pretinsa victima a unei pretinse sustrageri, au
efectuat perchezitie corporalda asupra lor si sub pretextul ca banii depistati sunt ridicati, au
dobindit de la Doros Nicolae Serghei 1000 lei si 500 dolari SUA, care conform cursului oficial
a BNM de 12,60 lei fata de 1 dolar SUA, constituie 6300 lei, iar de la Doros Oleg Serghei 200
lei, dupa care au parasit locul comiterii infractiunii.

Fiind audiat in sedintda de judecatd inculpatul Zubov Oleg Boris vina sa in comiterea
infractiunilor, prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b), c¢) si 351 alin. (2) Cod penal, nu a recunoscut-



o si a declarat ca in ziua comiterii infractiunii venea in mun.Chisindu ca sa isi procure piese
pentru telefonul sau mobil. Pe drum a fost telefonat de catre Cobzari Valentin care l-a rugat sa i-
| ajute s@ mute mobila, astfel ca cu susnumitul se cunoaste de 2 ani, iar Verjac lon este verigorul
sau. In timpul deplasarii a fost telefonat de Balti Anatol, un prieten pe care l-a cunoscut in
puscdrie si care l-a intrebat dacd nu cunoaste cine are de vinzare un automobil deoarece el
cunoaste persoane ce ar vrea sa cumpere un automobil, iar el l-a vindut pe al sdu. Balta la acel
moment se afla in penitenciarul Leova, fiind condamnat. Zubov declara ca Balta i-a comunicat ca
cumparatorii sunt la Gara de Nord, explicindu-i cum arata, astfel ca toti trei s-au deplasat sa
intilneasca partile vatamate. Deoarece Cobzari era imbracat mai bine a mers si a adus baietii la
taxi. Cu taxiul au mers spre sect.Ciocana unde urma sa arate automobilul. Pe una din strazile
din sector, soferul Igor a comunicat ca urmeaza sa achite la firma planul si i-a debarcat 1n strada.
Hotinschii Vasile a vorbit cu baietii iar Zubov Oleg cu Cobzari Valentin se aflau la o parte,
neintervenind in discutii. In sedintd de judecatd, inculpatul Zubov Oleg a declarat ca apelurile
telefonice pe care le-a efectuat, inclusiv pe numerele de telefon ce se introduceau in telefonul
mobil ce are IMEI 35794002644508, erau facute catre un cunoscut de-al sau pe nume Balta
Anatol Leonid, care se detine in Penitenciarul din Leova. Zubov Oleg a declarat ca declaratiile
sale de la urmarirea penala care sunt de autoincriminare si care sunt in coroborare cu declaratiile
victimilor, au fost scrise fard a-i fi citite lui si traduse, el consemnind procesul verbal de audiere
in absenta traducatorului.

Fiind audiat in sedinta de judecatd inculpatul Hotinschii Vasilii Victor vina sa in comiterea
infractiunilor, prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b), ¢) si 351 alin. (2) Cod penal, nu a recunoscut-
o si a declarat ca se cunoaste doar cu Cobzari Valentin, o perioada de 2 ani, pe ceilalti inculpati
nu ii cunoaste. In una din zilele lunii martie-aprilie a anului 2010, s-a inteles cu Cobzari Valentin
sd i-1 ajute la unele lucrari de reparatie, asa ca s-au intilnit in regiunea Pietii Centrale. Cu Zubov
Oleg si Cobzari Valentin au urcat in taxi si au mers spre sectorul Ciocana, unde Cobzari Valentin
spunea ca urmeaza sa se intilneascd cu o persoand. Ajunsi in zona societatii pe actiuni “Tutun
CTC”, mai exact la Gara de Nord, a iesit din automobil si fuma, moment in care Cobzari
Valentin a venit cu doi baieti si toti impreund au mers mai departe spre sectorul Ciocana. In
masind a urcat pe bancheta din spate Tmpreuna cu partile vatamate. Pe una din strazi, nu stie din
ce motiv, sau ca Cobzari Valentin a solicitat sd coboare sau ca soferul urma sa meargd in alta
durectie, toti au coborit si taxiul a plecat. Peste 10 minute, taxi-ul a revenit, timp in care Cobzari
Valentin a vorbit cu baietii, Zubov Oleg i-a cerut o tigara, iar el vorbea mai mult la telefon si nu
a intervenit n discutiile lor. Recunoaste cd avea scurtd neagra cu inscriptia “Stones”, dar nu
poate explica faptul de ce victimile au indicat direct asupra lui ca fiind persoana care le-a cerut
bani §i cd s-a prezentat ca colaborator al politiei. De asemenea nu cunoaste ca cineva din
prietenii lui sd se fi prezentat ca politist si sd solicite bani de la partile vatdmate. Sustine
declaratiile inculpatilor Zubov Oleg si Cobzari Valentin precum cé declaratiile de la urmarirea
penala sunt incorente, nefiindu-le traduse la citire, el neposedind limba de stat.

Fiind audiat in sedinta de judecatd inculpatul Cobzari Valentin Veaceaslav, vina in
comiterea infractiunilor incriminare a recunoscut-o partial, nerecunoscind vina in uzurparea de
calitati oficiale. A reiterat instantei ca pe Zubov Oleg si pe Hotinschii Vasilii 1-1 cunoaste fiind in
relatii bune, pe Verjac Ion nu-l cunoaste. In momentul cind s-a intilnit cu Zubov Oleg si
Hotinschii Vasilii, pe str. Armeneasca, cineva l-a sunat pe Zubov Oleg cu care acesta a discutat
despre un automobil aflat in vinzare. Zubov Oleg i-a comunicat ca persoanele sunt la Gara de
Nord. Deoarece cunostea, inca din iarna anului 2010, ca prietenul sdu pe nume “Serghei” vinde
un automobile la pretul de 1000 euro si avind ocazia de a ajuta partile vatamate s-au deplasat la



Gara de Nord. Zubov Oleg i-a comunicat in ce sunt imbracate partile vatamate si cd au rucsac.
Astfel, Cobzari Valentin, s-a apropiat de victime, s-a apropiat cu ele si au mers cu taxi-ul in care
se aflau si prietenii sai, comunicindu-le ca automobilul se afld pe str.Voluntarilor, spre
Comisariatul de politie. De la partile vatimate nu a cerut actele de identitate si nici nu s-a
prezentat ca politist. S-au deplasat spre sectorul Ciocana, fara sa stie daca asa zisul prieten mai
are automobilul in vinzare si dacd este acasd. Constantind cd ,,Serghei” nu raspunde la apel,
adica avea telefonul inchis, au stationat taximetristul si au coborit pe str. Otovasca, unde au
vorbit cu partile vatamate. Neaga ca ar fi perchezitionat partile vatamate, declarind ca acestea au
dat singuri banii in calitate de avans pentru automobil. Banii pe care i-a Incasat de la victime si i-
a insutit fara a-i imparti cu cineva. Sustine declaratiile inculpatilor Zubov Oleg si Hotinschii
Vasilii precum ca declaratiile de la urmarirea penala sunt incorecte, nefiindu-le traduse la citire.

Fiind audiat in sedinta de judecatd inculpatul Verjac Ivan Valeriu vina sa in comiterea
infractiunii, prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal, nu a recunoscut-o si a declarat ca
la momentul comiterii faptei imputate se detinea in penitenciarul din Leova unde nu poate sa
detina telefon mobil. Confirma ca intr-adevar a efectuat apeluri telefonice catre Zubov Oleg care
i-1 este verisor si il suna de la telefonul stationar. Despre Cobzari Valentin a auzit de la verisorul
sau Zubov Oleg, iar pe Hotinschi Vasile nu il cunoaste. De asemenea declard ca nu a organizat
careva actiuni criminale si nu a primit bani de la victime, vazindu-i prima datd in cadrul
actiunilor de urmarire penala.

Cu toate ca inculpatii Cobzari Valentin Veaceslav, Hotinschii Vasilii Victor, Zubov Oleg
Boris si Verjac Ivan Valeriu vinovatia in comiterea infractiunilor incriminate nu au recunoscut-o
, culpabilitatea lor este pe deplin dovedita prin probele prezentate de procuror si administrate in
sedinta de judecata, referitoare la existenta elementelor infractiunilor, identificarea faptuitorilor
sl constatarea vinovatiei.

Prin declaratiile partii vatamate Doros Nicolae Serghei, care fiind audiat a declarat cd in
luna aprilie a procurat ziarul ,,Macler”, unde a vazut un aviz privind vinzarea automobilului de
model ,,VAZ21099”, la pretul de 500 dolari SUA. Era indicat numarul de telefon. A contactat la
telefonul indicat, a vorbit cu persoana care s-a numit Serghei si care i-a spus cd pleacd peste
hotare si vinde masina. la spus cd este la Cimislia si dacd vrea sd cumpere masina sa-i
suplineasca contul telefonului cu suma de 200 lei. Deoarece pina in Cimislia este departe, s-au
inteles sa se intilneascd in Chisindu la Gara Nord. I-a comunicat intentia sa fratelui sau Oleg
Doros, care a fost de acord sa-1 insoteasca. S-au deplasat spre Chisinau, in drum fiind telefonat
de mai multe ori de citre Serghei, care se interesa despre locul aflarii lui. In apropierea Orheiului
l-a telefonat pe Serghei, pentru ca acesta sa se porneasca din Cimislia. Ajungind la Gara de Nord,
a fost contactat de catre Serghei, care i-a mai cerut suplinirea contului de telefonie cu inca 300
lei. Dupa interventia fratelui sdu, au refuzat sa satisfacd cererea lui Serghei, invocindu-i ca vor
transmite banii dupa ce vor vedea masina. Serghei a solicitat sd-1 astepte ca se apropie. A mai
intervenit cu un apel si s-a interesat in ce sint imbracati, el i-a comunicat semnalmentele
imbracamintei si prezenta rugzacului in spate. Ulterior, de ei s-a apropiat Hotinschi Vasilii, care
s-a prezentat politist si le-a cerut sa-1 urmeze. A scos ceva din buzunar pentru legitimare, dar nu
a identificat ce anume. Au mers dupa el si s-au apropiat de un automobil al serviciului taxi, unde
erau Zubov Oleg si Cobzari Valentin. Li s-a spus ca s-a comis o crima si ei sint suspecti si s-au
pornit spre locul faptei. A inteles ca toate persoanele sint de la politie. S-au deplasat cu masina
pind pe str. Otovasca , intr-un loc parasit. Li s-a comunicat ca acolo a fost batuta o fata, cérei i s-
a luat suma de 2000 dolari SUA si cd ei sint infractorii. Li s-a cerut sa scoatd din buzunare
bunurile pe care le aveau. Au executat indicatiile. Au fost perchezitionati. Fratele a incercat sa



telefoneze, cineva i-a luat telefonul, 1-a deconectat si i l-a restituit. Cobzari Valentin a identificat
la el banii, i-a luat si s-a interesat unde este restul sumei. I-a comunicat cd acestea sint banii
pentru automobil si cd n-au comis fapte penale. Cobzari Valentin, telefona in continuu si declara
ca urmeaza sa se apropie fata pentru a-i recunoaste, dupa care, pe rind s-au indepartat, initial
Hotinschi Vasilii cu Zubov Oleg, ulterior si Cobzari Valentin. Au asteptat si atunci au intuit ca
au fost nselati. A fost telefonat ulterior de catre Serghei, cdruia i-a comunicat ca i-au fost
sustrasi banii. Acesta n-a mai revenit. Dupa voce, 1-1 identifica pe acesta ca fiind Verjac Ivan. Au
apelat la organele de drept. I s-au sustras banii in suma de 500 dolari SUA si 1000 lei, iar de la
frate 200 lei, care pentru el sint sume considerabile. Banii de la frate i-a luat alta persoana din cei
prezenti, de la el i-a luat Cobzari Valentin. Banii sustrasi i-au fost restituiti In suma de 700 doalri
SUA. Pretinde despagubiri morale in echivalentul sumei de 500 dolari SUA.

Prin declaratiile partii vatamate Doros Oleg Serghei, care fiind audiat, a comunicat
instantei ca 1n luna aprilie 2010 a fost solicitat de fratele sau Doros Nicolae pentru a-l insoti in
mun. Chisindu, unde urma sd meargd sa verifice starea unui automobil, pe care dorea sa-l
cumpere. Automobilul 1-a identificat prin ziar, care se vindea la pretul de 500 dolari SUA. Pe
drum Doros Nicolae era telefonat de vinzatorul pe nume Serghei, care se interesa unde sint. Au
ajuns la Gara Nord, fratele sau fiind contactat de mai multe ori de Serghei, pentru a-i comunica
ca se apropie, pentru ca sd-i suplineasca contul telefonului mobil si pentru a afla semnalmentele
lor. Peste un timp, de ei s-a apropiat Hotinschii Vasilii, care a mimat prezentarea unui document
si s-a prezentat ca politist, solicitindu-le sd-1 urmeze. S-au apropiat si Zubov Oleg si Cobzari
Valentin, care s-au interesat dacd noi sintem persoanele, el intelegind ca ei sint persoanele
cautate de politie. Au urcat 1n taxi, el cu fratele, Cobzari Valentin si Zubov Oleg, pe bancheta din
spate, Hotinschi Vasilii din fata. S-au deplasat si dupa o perioada masina a stationat, ei au iesit
pentru a fi identificati de victima. De la drum s-au deplasat la o distantd de 50 metri intr-un loc
abandonat. Cobzari Valentin le-a cerut sa scoatd tot ce au in buzunare, ei s-au conformat.
Cobzari Valentin i-a luat fratelui 500 dolari SUA si 1000 lei, Hotinschi Vasilii de la el din
portmoneu 200 lei. Toti erau de fatd in acest moment. Cobzari Valentin se interesa unde-s restul
banilor. Sustineau ca trebuie sa vind persoana pentru a-i identifica. El a incercat sa efectuieze un
apel telefonic, insa i-a fost luat telefonul si de catre Hotinschi Vasile scoasa bateria si deconectat
telefonul, dupa care i-a fost restituit. Ulterior Hotinschi Vasilii si Zubov Oleg au plecat, ulterior
si Cobzari Valentin. Au inteles ca au fost jefuiti. Serghei a telefonat si s-a intersat unde sint, i-au
comunicat ca au ramas fara bani. Suma sustrasa de la el, o considera considerabild, deoarece are
doi copii minori, lucreazd in cimp si cistigd una suta lei pe zi. Paguba i-a fost restituita. Alte
pretentii nu are.

Prin declaratiile martorului Savciuc Igor Vasilie, care fiind audiat in sedinta de judecata a
declarat, ca pe Cobzari Valentin i-1 cunoaste de mult timp si sint prieteni, pe Hotinschi Vasilii 1-1
cunoaste prin intermediul lui Cobzari Valentin, pe Zubov Oleg i-l1 cunoaste in legaturd cu
procesul, pe Verjac Ivan nu-l cunoaste. La o datd pe care nu o tine minte la data audierii, a fost
telefonat de catre Cobzari Valentin si chemat ca taxist. S-a apropiat la Gara Centrald de unde 1-a
luat impreuna cu Hotinschi Vasilii si Zubov Oleg. Impreuni s-au deplasat la Gara Nord. Motivul
nu-l cunoaste. Acolo au mai urcat doi baieti, semnalmentele nu le tine minte. Din discutie a
inteles ca este vorba de vinzarea unui automobil. S-au deplasat, au mers pe lingd Comisariatul
Ciocana spre str. Otovasca. Acolo au coborit, spunindu-i ca vor reveni. El a plecat si peste
aproximativ 10 minute, a revenit la apelul lui Cobzari Valentin, au urcat doar trei pasageri pe
care i-an transportat in sectorul Botanica. Fiindu-i citite declaratiile date la stadia urmaririi
penale, martorul nu le-a negat. A justificat omiterea detaliilor, pe scurgerea timpului. A sustinut



ca procesul-verbal de audiere in calitate de martor la stadia urmaririi penale, i-a fost citit, tradus
si semnat de el.

Prin declaratiile martorului Burgoci Olga, care fiind audiatd in sedinta de judecatd a
declarat ca activeaza in calitate de traducator al CPs Ciocana si la actiunile de audiere a
banuitilor Cobzari Valentin Veaceslav, Hotinschi Vasilii Victor si Zubov Oleg Boris a participat
in calitate de traducator. Faptul ca nu i-i cunoaste vizual pe acestea se datoreaza dezinteresului
el memorizarii persoanelor audiate, deoarece deobicei se aseaza in spatele persoanei careia ii
traduce si dupa efectuarea actiunii de catre ofiterul de urmarire penala, citeste procesul verbal si
il traduce, ulterior consemnind cele traduse. Despre cauza penalad data, cunoaste ca a fost comisa
o infractiune care a fost coordonata de o persoana ce se detinea in penitenciar.

Vina inculpatilor Cobzari Valentin Veaceslav, Hotinschii Vasilii Victor, Zubov Oleg
Boris si Verjac Ivan Valeriu pe deplin a fost confirmatd in sedinta de judecatd si prin alte
mijloace probatorii examinate in cadrul cercetarii judecatoresti si anume:

- raspunsul, parvenit de la societatea cu raspundere limitata ,,Makler” din 30 aprilie 2010,
prin care s-a constatat, cad anunful cu conginutul ,,IIponato aBT0”, a fost depus in ziarul Makler
nr.49 din 23 aprilie 2010 de pe numarul 068590316, si nr.50 din 27 aprilie 2010 de pe numerele
078066960, 068521670 prin intermediul SMS — comunicatului (f.d.26-27, vol. 1).

- procesul-verbal de examinare din 22 septembrie 2010, in cadrul cédruia au fost
examinate descifrarile telefonice, ridicate de la societatea pe actiuni “Orange”, in baza incheierii
judecatorului de instructie din 03 mai 2010, prin care s-a stabilit cd cartela SIM 068521670, la
data comiterii infractiunii, se afla in telefonul mobil IMEI 35794002644508, de pe care au fost
contactate numerele cartelelor SIM 068516482, care apartine partii vatamate Doros Nicolae
Serghei, SIM 078319974, care apartine inculpatului Cobzari Valentin Veaceslav si SIM
068674616, care apartine lui Zubov Oleg Boris, totodata, in telefonul mobil IMEI
35794002644508, a fost activata si altd cartela SIM 068811279, de pe care tot au fost apelati
inculpatii Cobzari Valentin Veaceslav si Zubov Oleg Boris, astfel, s-a constatat ca timpul, in care
se efectuiaza apelurile dintre toate aceste numere, coincid cu cele declarate de partile vatamate si
inculpatii Cobzari Valentin Veaceslav si Zubov Oleg Boris. Totodata si denumirea celulei, care a
deservit toate apelurile, de pe telefonul cu IMEI 35794002644508, este ,,Leova”, iar inculpatul
Verjac Ivan Valeriu, la mometul comiterii infractiunii, a fost detinut in sectorul nr. 2 al
Penitenciarului nr. 3, amplasat pe str. Soseaua Cahulului 13, or. Leova (f.d. 31-43, vol. 1).

- raspunsul parvenit de la Penitenciarul nr. 3, amplasat in or. Leova, str. Soseaua
Cahulului 13, prin care a fost prezentata Lista persoanelor detinute in penitenciarul in perioada
de 26-28 aprilie 2010, fiind confirmat faptul detinerii in sectorul nr. 2 al Penitenciarului a
condamnatului Verjac Ivan Valeriu, nascut la 05 ianuarie 1984, condamnat la 25 ani de
inchisoare pentru comiterea infractiunilor prevazute de art. art. 145 alin.(3) lit. h) si 186 alin.(1)
Cod penal (f.d.56-61, vol. 2).

- prin declaratiile martorului Savciuc Igor Vasilie, date la stadia urmadririi penale, pe care
martorul in sedinta de judecatd nu le-a negat, corespunzator instanta le-a apreciat in masura In
care acestea nu au fost negate de martor. Potrivit acestora urmeaza cd anterior Savciuc Igor a fost
judecat si condamnat la pedeapsa privativa de libertate, ispasindu-si pedeapsa in Penetenciarul
nr. 4 din or. Cricova. In perioada detentiei l-a cunoscut pe Cobzari Valentin cu care a devenit
prieten, deasemenea l-a cunoscut si pe Hotinschii Vasilii, cu care n-a stabilit relatii de prietenie.
Dupa ispasirea pedepsei a activat in mai multe locuri, 1n final activind 1n calitate de taximetrist,
serviciul 1445, fiindu-i pusa la dispozitie unitatea de transport de model Dacia Logan de culoare
alba. La sfirsitul lunii aprilie 2010 a fost telefonat de catre Cobzari Valentin, care i-a solicitat



servicii de taximetrie. S-a deplasat la Piata Centrald din str. Tighina mun. Chisindu, unde era
asteptat de Cobzari Valentin, Hotinschii Vasilii si inca un barbat din raionul Criuleni, numele
caruia nu si-1 aminteste, dar pe care I-a mai vazut in anturajul lui Cobzari Valentin. Acestea au
discutat afara citeva minute, dupa care au urcat in automobil si au solicitat deplasarea la Gara de
Nord, din str. Calea Basarabiei. In timpul deplasarii, cineva din ei, probabil persoana din
Criuleni, citeva ori a discutat la telefon cu cineva, de la aparatul telefonic al lui Cobzari Valentin,
iar sensul discutiei era modalitatea identificarii unor baieti. Astfel, din discutia, pe care pe alocuri
a auzit-o, a inteles, ca ei cauta niste baieti sa aiba o afacere cu ei, dar ce anume nu a inteles, dar
ceva dubioas. Din cauza data, i-a reprosat lui Cobzari Valenitn sd nu-1 implice in afaceri
dubioase, primind asigurdri cd nu intreprind asemenea actiuni si ca nu-l va implica in careva
probleme. In apropierea Garii Nord, cineva din pasageri a identificat persoanele, pe care le
cautau si care erau in stradd. A stopat automobilul si a dorit sd plece, dar a fost induplecat de
Cobzari Valentin sa-i astepte. Peste citeva minute, toti trei au revenit impreuna cu ce-i doi tineri
si toti au urcat in automobil, fiindu-i spus sa se deplaseze spre Comisariatul de Politie Ciocana.
Directia de deplasare a fost pe str. Uzinelor, ulterior pe str. Otovasca spre Voluntarilor. Pe str.
Otovasca aproximativ in regiunea imobilului nr. 29, la solcitare a oprit si toti au iesit din
automobil. I-a reprosat lui Cobzari Valentin cd 1-1 implicd in afaceri dubioase, Cobzari Valentin
l-a asigurat ca totul este in ordine si cd urmeaza sa discute cu tinerii, el sa plece si cd mai tirziu
va fi telefonat pentru a reveni dupa ei. Peste aproximativ 15-20 minute la apelul lui Cobzari
Valentin, s-a deplasat dupa ei in acelasi loc, in automobil au urcat Cobzari Valentin, Hotinschi
Vasilii si persoana din Criuleni. I-a intrebat unde-s tinerii, iar Cobzari Valentin i-a raspuns ca
acestea sint pe loc, totul este n reguld. S-a deplasat cu ei in sectorul Botanica, pe str. Cuza Voda
unde i-a lasat. Cobzari Valentin s-a achitat pentru transport (f.d.50-51, vol. 1).

- procesul verbal de perchezitie din 16 iulie 2010, potrivit caruia, la domiciliu lui
Hotinschii Vasilii Victor, amplasat pe bd. Grigore Vieru 22/9, ap.66, mun. Chisinau, a fost
ridicatd o scurtd de culoare neagra, confenctionatd din materie, cu inscriptia ,,Sones” (f.d.57, vol.
1)

- procesul verbal de examinare din 17 iulie 2010, potrivit caruia a fost examinata scurta
de culoare neagra, care a fost ridicata in urma elfectuarii perchezitiei de la Hotinschii Vasilii si in
care ultimul era Tmbracat in ziua comiterii infractiunii. Examinarea s-a petrecut in prezenta partii
vatamate Doros Nicolae, care a recunoscut-o si a declarat ca anume in aceasta scurtd era
imbracat Hotinschii Vasilii c¢ind la la 28 aprilie 2010 s-a prezentat ca politist (f.d.58-59, vol. 1).

- ordonanta de recunoastere si de anexare a corpurilor delicte la cauza penala din 17 1ulie
2010 si anume a scurtei de culoare neagrd, confenctionatd din materie, cu inscriptia ,,Stones”
(f.d.60, vol. 1)

- procesul verbal de recunoastere a persoanei din 16 iulie 2010 in cadrul caruia partea
vatamata Dorog Nicolae Serghei 1-a recunoscut pe Hotinschii Vasilii si a declarat, ca anume el a
fost unul din persoanele, care au sustras banii de la el si fratele sausi anume aceasta persoana s-a
identificat ca politist. Recunoasterea s-a petrecut n prezenta inculpatului Dragos Bogatu, care a
mentionat in procesul-verbal la grave abateri de la procedura de recunoastere, indicind ca le va
descrie in instanta. In sedinta de judecati n-au fost mentionate lacune (f.d.66-68, vol. 1).

- procesul verbal de recunoastere a persoanei din 16 iulie 2010, in cadrul caruia partea
vatamata Doros Nicolae Serghei 1-a recunoscut pe Cobzari Valentin Veaceslav si a declarat ca
anume el a fost unul din persoanele, care au sustras banii de la el si fratele sdu, Anume el i-a luat
banii (f.d.81-82, vol. 1).



- procesul verbal de recunoastere a persoanei din 16 iulie 2010 in cadrul caruia partea
vatamata Doros Nicolae Serghei 1-a recunoscut pe Zubov Oleg, ca acel, care a sustras de la el si
fratele sdu Doros Oleg Serghei banii. Anume aceasta persoana l-a verificat prin buzunare (f.d.94-
96, vol. 1)

- declaratiile lui Cobzari Valentin date la stadia urmaririi penale in calitate de banuit si
invinuit si potrivita carora, a recunoscut partial vinovatia comunicind instantei ca anterior a fost
judecat de mai multe ori la pedeapsa privativa de libertate. In Penetenciarul nr. 4 din or. Cricova
l-a cunoscut pe Hotinschii Vasilii, cu care a devenit prieten. Pe Zubov Oleg l-a cunoscut in
Penetenciarul din localitatea Pruncul. De asemenea i-1 cunoaste si pe Verjac Ivan, care este
verisorul lui Zubov Oleg si care ispaseste pedeapsa in penitenciarul din Leova. Cu acesta tinea
legaturi telefonice, fiind apelat de catre ultimul de la numerele de telefon 068521670 si
068811279. La 28 aprilie 2010 a fost telefonat de catre Zubov Oleg, cu care a stabilit intilnire.
Mai apoi a fost telefonat de catre Ivan Verjac, care i-a comunicat, ca sunt doi baieti, care au bani
si trebuie si-i i-a. A inteles ca baietii sunt naivi. In acea zi s-a intilnit cu Zubov Oleg in apropiere
de Piata Centrala, cu care a discutat propunerea lui Ivan. A inteles ca Ivan Verjac, prin telefon i-a
determinat pe baieti sd procure un automobil si ei urmeaza sa vind in Chigindu cu bani in suma
de 1000 dolari SUA si sa-1 cumpere. Ei urmau sa-i intilneasca si sa le i-a banii. Au hotarit sa-1
implice 1n afacerea data si pe Hotinschii Vasilii. Acesta fiind chemat, s-a apropiat de ei in zona
Piatii Centrale, a fost pus la curent au elaborat planul, urmind ca Verjac Ivan sa le dirijeze din
inchisoare modalitatea intilnirii cu partile vatamate. Avind nevoie de mijloc de transport, l-a
solcitat pe Savciuc Igor, ce activa n calitate de taximetrist si pe care 1-a cunoscut de asemenea in
inchisoare. Acesta s-a apropiat si cu un automobil al serviciului de taximetrie s-au deplasat spre
Gara Nord. Pe drum de mai multe ori au purtat convorbiri cu Verjac Ivan, care le-a descris doud
persoane cu care urmau si se intilneasci. in apropierea Garii Nord, au identificat doi tineri, care
se potriveau descrierii $i i-a solicitat lui Savciuc Igor sa opreasca. Cind au coborit din automobil
Savciuc Igor i-a reprosat ca-l implica in probleme si ca dorea sa plece. La induplecat ca nu este
nimic ilegal si ca trebuie sa discute cu acei doi baieti. S-au convins ca sunt persoanele ce le
cautau, deoarece au raspuns la apelul efectuat de catre Verjac Ivan. Conform intelegerii, de baieti
s-a apropiat Hotinschi Vasile, care era imbracat mai bine. Ce a discutat nu cunoaste, dar i-a atras
la o parte. S-au apropiat si ei de partile vatamate, el mimind o discutie la telefon si cu totii au
mers spre automobil, 1n care au urcat i el i-a spus lui Savciuc Igor sd-i deplaseze la Comisariatul
de Politie Ciocana, mun. Chisindu. Pe str. Otavasca, identificind un teritoriu abandonat i-a
solicitat lui Savciuc Igor sd stopeze, deoarece ei trebuie sd coboare. Au iesit cu totii din
automobil. Savciuc Igor iardsi i-a reprosat implicarea in afaceri dubioase, la calmat ca nu este
nimic dubios, cd trebuie sd discute cu baietii, dupa care sad revina si sa-i ia. Au intrat In curtea
nominalizatd, Tngradita cu gard de beton. Tinerilor cineva le-a comunicat ca trebuie sa se prezinte
o victima care a fost jefuitd de bani, pentru ai recunoaste. Le-au cerut sa scoatd totul din
buzunare. Unul din ei a scos un telefon mobil, un portmoneu si un plic de culoare neagra in care
se aflau bani. El a luat banii de la un tinar, care erau in colet in suma de 500 dolari SUA si 1000
lei. De la cel de-al doilea tinar cineva a luat 200 lei. Tinerilor le-au spus cd anume acesti bani au
fost sustrasi. Acestea se indreptdteau cd banii sunt pentru automobil. Mimind discutii telefonice
si spunindu-le acestora sd astepte cd ei revin, pe rind au abandonat teritoriul. Fiind telefonat
Savciuc Igor, au plecat cu acesta in sectorul Botanica, pe str. Cuza Voda, unde s-a achitat cu
acesta pentru serviciile de transport. A sustinut cd Savciuc Igor n-a fost implicat in caz. Banii
obtinuti au fost Tmpartifi intre ei, el a luat 140 dolari SUA si 600 lei, Zubov Oleg a luat 210
dolari SUA, Hotinschi Vasilii a luat 150 dolari SUA iar restul 600 lei au fost cheltuiti pentru a



procura diferite produse lui Ivan Verjac in penetenciar. N-a recunoscut fapta de uzurpare a
calitatii oficiale de politist (f.d.79-80, vol. 1, £.d.33-34, 53-54, 77-78 vol. 2).

- declaratiile lui Zubov Oleg date la stadia urmaririi penale in calitate de banuit si Invinuit
si potrivitd cirora, a recunoscut partial vinovitia. in cadrul acestor acte de proceduri a relatat ci
anterior a fost judecat de mai multe ori. Ultima data a fost judecat in anul 2001 si i-a fost aplicata
pedeapsa cu inchisoarea pe un termen de 11 ani. A ispasit pedeapsa in Penetenciarul nr. 13, in
Penetenciarul din or. Leova, In Penitenciarul din or. Rezina si in Penitenciarul din Pruncul. A
fost eliberat conditionat Tniante de termenul ispasirii pedepsei la 01 decembrie 2009 prin decizia
Curtii de Apel Chisindu. In Penetenciarul Pruncul l-a cunoscut pe Cobzari Valentin, devenind
prieteni. Mentinea legituri cu Cobzari Valentin. In anul 2004, a fost condamnat privativ de
libertate verisorul sau Verjac Ivan, care se detinea in Penitenciarul din or. Leova. Mentinea
legaturi telefonice cu acesta din penitenciar, el telefonindu-1 de la diferite numere. La 28 aprilie
2010 I-a telefonat Verjac Ivan si i-a spus cd a propus spre vinzare un automobil, au reactionat
niste tineri naivi si ca trebuie sd vind in Chisindu cu bani in suma de 1000 dolari SUA pentru a-1
cumpdra, ci el trebuie s obtind acesti bani. In aceiasi zi s-a intilnit cu Cobzari Valentin in
apropierea Pietii Centrale. Cobzari Valentin a hotarit sa-1 implice in afacerea data si pe Hotinschi
Vasilii, care a venit si cu care au discutat mai detaliat cazul, determinind ca Verjac Ivan din
penitenciar i-i va dirija pentru a identifica pretinsii cumparatori. Cobzari Valentin a telefonat un
taximetrist cunoscut cu care s-au deplasat la Gara Nord. In timpul deplasirii a avut convorbiri
telefonice cu Verjac Ivan, care-i indruma si le-a descris semnalmentele la doi tineri. La Gara
Nord, i-au identificat si dupa un apel telefonic de control din partea lui Verjac Ivan, conform
intelegerii, de ei s-a apropiat Hotinschii Vasilii, i-a tras de o parte, s-au apropiat si ei, i-au chemat
sd-1 urmez si cu acelasii automobil s-au deplasat spre directia indicatd taximetristului —
Comisariatul de politie Ciocana. Pe str. Otavasca, lingd o curtea abandonata, cineva i-a solicitat
taximetristului sd stopeze si ei au iesit din automobil. Acesta a plecat. A reiterat ca taximetristul
atit la Gara de Nord cit si pe str. Otovasca, i-a reprosat lui Cobzari Valentin ca-1 implica in
afaceri dubioase, la care acesta l-a asdigurat cd nu este nimic dubios si ca intentioneaza sd poarte
o discutie cu tinerii. Au intrat pe teritoriul pustiu, tinerilor le-au spus ca urmeaza a fi identificati
de o victima, careia i-au fost sustrase mijloace financiare si le-au cerut sa scoatd totul din
buzunare. Hotinschi Vasilii 1-a verificat pe un tindr iar Cobzari Valentin pe cel de-al doilea, el
supraveghea. De la tineri au fost luati bani fiindu-le declarat ca acestia sunt banii sustrasi,
dimpotriva acestia spuneau ca sunt banii lor si cd sunt pentru automobil. Pe rind au abandonat
teritoriul, lasind tinerii la locul faptei si cu aceiasi unitate de transport chemata anticipat de catre
Cobzari Valentin, s-au deplasat in sectorul Botanica. Banii obtinuti au fost impartiti intre ei,
urmind ca el sd-i transmitd o parte si lui Verjac Ivan in inchisoare. Nu a recunoscut fapta de
uzurpare a calitatii de politist (£.d.92-93, vol.1, f.d. 17-18, 46-47, 87-88, vol. 2)

- procesul verbal de confruntare din 17 iulie 2010, intre partea vatamata Doros Nicolae
Serghei si invinuitul Zubov Oleg Boris, in cadrul caruia fiecare din parti si-au mentinut
declaratiile date la stadia urmaririi penale (f.d.102-103, vol. 1)

- procesul verbal de confruntare din 17 iulie 2010, intre partea vatamata Doros Nicolae
Serghei si Invinuitul Cobzari Valentin Veaceslav, in cadrul céruia fiecare din parti si-au mentinut
declaratiile date anterior (f.d.104-105, vol. 1)

- procesul verbal de confruntare din 21 iulie 2010, intre partea vatamata Doros Nicolae
Serghei si Invinuitul Hotinschi Vasile Victor, in cadrul caruia Doros Nicolae Serghei si-a
mentinut declaratiile date anterior in cadrul cauzei pe cauzei penale, iar Hotinschii Vasilii a
refuzat sa prezinte careva declaratii (f.d.114-115, vol. 1).



- procesul verbal de confruntare din 21 iulie 2010, intre partea vatamatd Doros Oleg
Serghei si invinuitul Zubov Oleg Boris, in cadrul caruia fiecare din parti s-au mentinut
declaratiile date anterior in cadrul cauzei penale (f.d.110-111, vol. 1).

- procesul verbal de confruntare din 21 iulie 2010, intre partea vatdmata Doros Oleg
Serghei si invinuitul Cobzari Valentin Veaceslav, in cadrul caruia fiecare din par{i s-au menginut
declaratiile date anterior in cadrul cauzei penale (f.d.106-107, vol. 1).

- procesul verbal de confruntare din 21 iulie 2010, intre partea vatamata Doros Oleg
Serghei si invinuitul Hotinschii Vasilii Victor, 1n cadrul caruia Doros Oleg Serghei si-a mentinut
declaratiile date anterior in cadrul cauzei penale, iar Hotinschi Vasile a refuzat sa prezinte careva
declaratii (f.d.116-117, vol. 1).

- procesul verbal de confruntare din 21 iulie 2010, intre martorul Savciuc Igor si
invinuitul Hotinschi Vasilii, in cadrul caruia Savciuc Igor si-a mentinut declaratiile date anterior
in cadrul cauzei penale, iar Hotinschii Vasilii a refuzat sa prezinte careva declaratii (f.d.120-121,
vol. 1).

- procesul verbal de confruntare din 21 iulie 2010, intre invinuitul Cobzari Valentin
Veaceslav si invinuitul Hotinschii Vasilii, in cadrul caruia Cobzari Valentin si-a mentinut
declaratiile date anterior In cadrul cauzei penale, iar Hotinschii Vasilii a refuzat sa prezinte
careva declaratii (f.d.118-119, vol. 1).

- procesul verbal de confruntare din 21 iulie 2010, intre martorul Savciuc Igor si
invinuitul Cobzari Valentin, n cadrul céruia fiecare din parti si-au mentinut declaratiile date
anterior in cadrul cauzei penale (f.d.108-109, vol. 1).

- procesul verbal de confruntare din 21 iulie 2010, intre martorul Savciuc Igor si
invinuitul Zubov Oleg, in cadrul caruia fiecare din parti s-au menginut declaratiile date anterior in
cadrul cauzei penale (f.d.112-113, vol. 1).

- raspunsul administratiei Penitenciarului nr.3 Leova, nr. 2/1787 din 22 septembrie 2011
potrivit caruia condamnatul Baltd Anatol Leonid, nascut la 05 decembrie 1956, condamnat la 5
ani 11 luni si 10 zile privatiune de libertate, cu executarea in penitenciar de tip inchis, inceputul
termenului 08 februarie 2009 si sfirsitul termenului 17 ianuarie 2015, la data de 08 iulie 2010 a
fost transferat pentru executarea pedepsei penale in Penitenciarul nr.3 Leova. La data de 15
februarie 2011, in rezultatul insuficientei cardio-vasculare acute, acesta a decedat. Anume cu
aceasta persoana pretins aflatd in penitenciar, Zubov Oleg a sustinut cd a purtat convorbiri
telefonice la 28 aprilie 2010 si nu cu Verjac Ivan (f.d.8§7-91, vol. 3)

- ordonanta procurorului in Procuratura Ciocana, mun. Chisinau Prutean Tatiana din 18
august 2011, prin care verificind declaratiile inculpatilor Zubov Oleg si Cobzari Valentin
referitoare la influientarea psihologica la depunerea declaratiilor in calitate de banuit la stadia
urmadririi penale, a fost decisa neinceperea urmaririi penale (f.d.42, vol. 3)

- ordinantele de respingere a plingerilor din 06 octombrie 2011 si 14 octombrie 2011

depuse in ordinea art. 299-299! Cod de procedurd penald de aparitorul Nicolae Popescu in
interesele inculpatului Zubov Oleg si de cétre Cobzari Valentin, prin care acestea au fost respinse
(£.d.49-50, vol. 3)

Probele care servesc la identificarea faptuitorilor si la caracterizarea acestora, prezentate
de procuror:

- revendicarea f-246 din iulie 2010, si sentintele atasate la dosar potrivit carora se atesta
ca inculpatul Hotinschi Vasilii, anterior este judecat, prin sentinta judecatoriei Centru din 15
septembrie 1995 in baza art. 122 alin. 2 Cod penal condamnat la pedeapsa sub forma de amenda
de 900 lei, sentinta Tribunalului Chisinau din 19 august 1998 in baza art. 120 alin. 3, art. 17-88



pct. 1, art. 121 alin. 2 pct. 1, 2 si 3 Cod penal si condamnat in baza art. 120 alin. 3 la 10 ani
inchisoare, in baza art. 17-88 pct. 1 Cod penal la 20 ani inchisoare, in baza art. 121 alin. 2 pct. 1-
3 la 15 ani cu confiscarea averii, conform art. 39 Cod penal, pedeapsa definitivd de 20 ani
inchisoare cu confiscarea averii, prin hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie din 27
noiembrie 2006, a fost casatd partial sentinta Tribunalului Chisindu din 19 august 1998 si
deciziile Colegiilor penale ale Curtii de Apel din 19 ianuarie 1999 si a Curtii Supreme de Justitie
din 23 februarie 1999 in partea condamnarii in baza art. 120 alin. (3) Cod penal cu pronuntarea
unei noi hotariri, prin care acesta a fost condamnat in baza art. 187 alin.(2) lit.b), d), e) CP (red.
2002) la 7 ani inchisoare fara amenda, in baza art.17-88 pct.1 CP (red.1961) la 20 ani inchisoare,
in baza art.121 alin.(2) pct.1,2,3 CP (red. 1961) la 15 ani inchisoare, 39 CP (red.1961) pedeapsa
definitivd 20 ani inchisoare. Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 11 februarie 2010, in baza
art. 449 alin. (1) pct. d) Cod de procedura penald, liberat conditionat Tnainte de termen cu 4 ani 2
luni si 30 zile, cu antecedentele penale ne stinse, (f.d.133-176, vol.1);

- informatia nr. 9273 din 26 iulie 2010, eliberatd de Spitalul Clinic de Psihiatrie, mun.
Chigimau, prin care se atesta ca inculpatul Hotinschi Vasilii nu se afla la evidenta la medicul
psihiatru, (f.d.179, vol. 1);

- informatia 4693 din 28 iulie 2010, eliberata de Institutia Medico-Sanitarda Publica
Dispensarul Republican de Narcologie, prin care se atestd cd inculpatul Hotinschi Vasilii nu este
inregistrat in listele nominale ale persoanelor bolnave de alcoolism cronic sau narcomanie,
(f.d.178, vol. 1);

- revendicarea f-246 din 26 iulie 2010, si sentintele atasate la dosar potrivit carora se
atesta ca inculpatul Zubov Oleg, anterior este judecat, prin sentinta judecdtoriei Anenii Noi din
11 februarie 2000 in baza art. 119 alin. 3 Cod penal la 5 ani inchisoare cu suspendarea executarii
pedepsei pe un termen de 2 ani, sentinta judecdtoriei Centru, mun. Chisindu din 08 octombrie
2003 in baza art. 123/1 Cod penal al R. Moldova la 10 ani inchisoare, cu aplicarea art. 85 Cod
penal, definitiv 11 ani inchisoare, prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 24 februarie 2004,
casata sentinta Judecdtoriei Centru din 08 octombrie 2003 si pronuntatd o noua hotarire, prin care
a fost condamnat in baza art. 186 alin. 2 lit. b), c¢) si d) Cod penal la 5 ani inchisoare, In baza art.
195 alin. 1 Cod penal la 10 ani inchsoare, cu aplicarea art. 39 Cod penal, definitiv 10 ani
inchisoare, prin art. 85 Cod penal definitiv 11 ani inchisoare, prin decizia Curtii Supreme de
Justitie din 10 februarie 2009, aplicate prevederile art. 10 Cod penal si recalificate actiunile din
prevederile art. 195 alin. 1 Cod penal in art. 188 alin. 2 lit. b), d), e) si f) Cod penal cu stabilirea
pedepsei de 9 ani inchisoare, cu mentinerea condamnarii in baza art. 186 alin 2 lit. b), c) si d)
Cod penal de 5 ani inchisoare cu aplicarea art. 85 Cod penal definitive 10 ani inchisoare, prin
decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 01 decembrie 2009, liberat conditionat
inainte de termen cu 1 an 3 luni si 15 zile de la pedeapsa neispasita, cu antecedentele penale ne
stinse, (f.d.182-195, vol.1);

- informatia nr. 01-10/563 din 20 august 2010, eliberatd de IMSP SR Criuleni, Cabinetul
de psihiatrie, prin care se atestd ca inculpatul Zubov Oleg nu se afld la evidentd la medicul
psihiatru, (f.d.197, vol. 1);

- informatia din 19 august 2010, eliberata de IMSP SR Criuleni, Cabinetul de narcologie,
prin care se atestd cd inculpatul Zubov Oleg nu este la evidenta medicului narcolog, (f.d.198,
vol. 1);

- caracteristica eliberatd de catre CPR Criuleni, din care rezultd ca inculpatul Zubov Oleg,
fiind persoand luata la evidenta ca anterior condamnata, la locul de trai se caracterizeaza pozitiv,
(£.d.200, vol. 1);



- informatia nr. 207 din 26 ianuarie 2011 a Biroului de Probatiune Riscani, prin care se
atestd cd Zubov Oleg eliberat conditionat inainte de termen de la ispdsirea pedepsei, nu s-a
prezentat la birou pentru luare la evidentd si prin incheierea Judecatoriei Riscani este anuntat in
cautare (f.d.189, vol. 2, f.d.54, vol.3);

- certificatul nr. 2 din 17 ianuarie 2011 eliberat de societatea pe actiuni ,,Armo-Beton”
prin care se atestd cd acesta este incadrat in cimpul muncii la aceastd societate in calitate de
tencuitor (f.d.197, vol. 2);

- revendicarea f-246 din 09 august 2010, si sentintele atasate la dosar potrivit carora se
atestd ca inculpatul Cobzari Valentin, anterior este judecat, prin sentinta judecatoriei Botanica,
mun. Chisindu din 22 decembrie 1992 in baza art. 182 alin. 2 Cod penal la 5 ani privatiune de
libertate, cu suspendare conditionatd pe un termen de 2 ani , conform art. 43 Cod penal, sentinta
judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 16 martie 1994 in baza art. 120 alin. 2 Cod penal la 3
ani privatiune de libertate cu aplicarea art. 40 cumulatd pedeapsa din sentinta judecatoriei
Botanica din 22 decembrie 1992, definitiv 5 ani privatiune de libertate, sentinta judecatoriei
Ciocana mun. Chisinau din 21 decembrie 1999 in baza art. 120 alin. 3 Cod penal la 8 ani
privatiune de libertate, sentinta judecatoriei Balti din 19 decembrie 2003 in baza art. 217 alin. 1
Cod penal la 3 ani inchisoare cu aplicarea art. 84 Cod penal, cumulul pedepsei aplicate prin
sentinta judecdtoriei Ciocana din 21 decembrie 1999, definitiv 3 ani inchisoare, prin decizia
Curtii de Apel din 18 februarie 2004, modificatd sentinta judecatoriei Balti din 19 decembrie
2003, cu condamnarea 1n baza art. 217 alin. 1 Cod penal la 2 ani inchisoare, conform art. 85 Cod
penal, cumulatd partial pedeapsa stabilitd prin sentinta Judecatoriei Ciocana din 21 decembrie
1999, definitiv 4 ani Inchisoare, sentinta judecatoriei Botanica, mun. Chisindu din 03 iulie 2008
in baza art. 217 alin. 2 Cod penal la 2 ani inchisoare, prin decizia Curtii Supreme de Justitie din
29 septembrie 2009 casata partial sentinta judecatoriei Botanica din 03 iulie 2008 si condamnat
la 8 luni inchisoare, eliberat de sub arest in legatura cu executarea pedepsei, cu antecedentele
penale ne stinse, (£.d.202-208, vol.1);

- informatia nr. 9273 din 26 iulie 2010, eliberata de Spitalul Clinic de Psihiatrie, mun.
Chisimau, prin care se atesta cd inculpatul Cobzari Valentin nu se afla la evidenta la medicul
psihiatru, (f.d.209, vol. 1);

- informatia 4705 din 28 iulie 2010, eliberatd de Institutia Medico-Sanitard Publica
Dispensarul Republican de Narcologie, prin care se atestd ca inculpatul Cobzari Valentin nu este
inregistrat In listele nominale ale persoanelor bolnave de alcoolism cronic sau narcomanie,
(f.d.210, vol. 1);

- revendicarea f-246 din 19 iulie 2010 si sentintele atasate la dosar potrivit carora se
atestd ca inculpatul Verjac Ivan, anterior este judecat, prin sentinta judecatoriei Criuleni din 11
mai 2001 in baza art. 119 alin. 3 Cod penal al R. Moldova la 5 ani privatiune de libertate,
pedeapsa suspendata conform art. 43 Cod penal pe termen de 3 ani; sentinta judecatoriei Criuleni
din 07 septembrie 2001 in baza art. 119 alin. 3 Cod penal la 5 ani inchisoare, cu cumularea
pedepsei din sentinta Judecatoriei Criuleni din 11 mai 2001, conform art. 40 Cod penal, definitiv
5 ani privatiune de libertate, sentinta judecatoriei Riscani, mun. Chisindu din 20 mai 2005, in
baza art. 186 alin. 1 Cod penal si 145 alin. 3 pct. h) Cod penal, cu aplicarea art. 84 Cod penal la
la 25 de ani inchisoare, la moment locul ispasirii pedepsei cu inchisoare este in penitenciarul nr.
3, orasul Leova, soseaua Cahulului nr. 13, transferat preventiv in Penitenciarul 13, mun.
Chisinau pentru examinarea cauzei penale (f.d.214-219, vol.1);

Astfel, probele administrate in totalitatea lor demonstreaza cu certitudine comiterea cu
vinovatie de catre inculpatii Cobzari Valentin Veaceslav, Hotinschii Vasilii Victor si Zubov Oleg



Boris a faptei de uzurpare de calitatea oficiala de politisti, Tnsotitd de sdvirsirea pe aceastd baza a
faptei de escrocherie, deja in coparticipare cu Verjac Ivan Valeriu.

Obiectul juridic al faptei de uzurpare de calitatea oficiald de politist, tine de activitatea
normald a organelor puterii de stat si care implicd exercitarea calitatilor oficiale doar de persoane
investite.

Prin uzurparea de calitati oficiale se intelege folosirea fara drept a unei calitati oficiale,
prin atribuirea ei. Calitate oficiald, reprezinta calitatea ce ofera persoanei dreptul de a reprezenta
autoritatea de stat si de a actiona in numele acesteia. Se considera folosirea calitatii oficiale fara
drept, atunci cind atribuirea acestei calitdti nu se bazeaza pe un titlu legitim, iar pentru a face
actiunea credibila, faptuitorul poate sa recurga la folosirea unor mijloace frauduloase.

Latura obiectiva a infractiunii de uzurpare de calitati oficiale se realizeaza prin savirsirea
de catre faptuitori a ambelor actiuni, adica Tnsasi uzurparea si comiterea pe baza acestei uzurpari
a altei infractiuni. Prin urmare, fapta se considerd consumata, cind faptuitorul consuma cealalta
fapta.

Calificativul prevazut la alin. 2 din art. 351 Cod penal — savirsirea faptei de doua sau mai
multe persoane, presupune coparticiparea complexa la savirsirea faptei a doi sau mai multi
coautori.

Latura obiectiva a escrocheriei se exprima prin dobandirea ilicitd a bunurilor altei per-
soane prin ingelaciune sau abuz de incredere.

Astfel, elementul material se realizeaza prin actiunea de dobandire ilicitd a bunurilor,
fiind intregit cu altele doud, continute in textul normei de incriminare - ingelaciune sau abuz de
incredere.

Prin dobandire ilicitd a bunurilor legiuitorul prezuma un act opus celui licit, efectuat cu
rea-credintd, prin care faptuitorul obtine (pentru sine sau pentru altul) transmiterea voitd in
proprietate, posesiune, detentie a bunului mobil sau imobil, a altor valori straine sau dreptului
asupra acestora.

Inseldciunea intruneste in sine variate metode, procedee si tehnici de operare ale
faptuitorului - denaturarea informatiilor despre sine, despre apartenenta de bunuri, dezinformarea
victimei privitor la marfa, contraprestatie, calitate, pref, echivalent etc.; utilizarea unor
imprejurdri, echipamente, documente fictive sau false; ascunderea unor informatii, fapte,
imprejurdri obligatorii pentru comunicare victimei s.a; in functie de circumstantele faptei,
ingelaciunea poate lua forma scrisd de realizare, verbald, electronica sau alta, fapt care nu are
relevanta pentru existenta infractiunii de escrocherie.

Abuzul de incredere are la baza relatiile interpersonale stabilite ntre faptuitor si victima,
care la randul lor au in suport relatii de prietenie, de serviciu, de afaceri etc., care, cunoscand o
anumita evolutie si avind amprenta increderii, sunt exploatate cu rea-vointa de potentialul escroc
la realizarea rezolutiei infractionale.

Prin oricare dintre cele doud modalitati - Ingelaciunea sau abuzul de incredere, actiunea
faptuitorului este indreptata la inducerea victimei in eroare, prin crearea unei false reprezentari a
realitdtii, indiferent de mijloacele utilizate, cu scopul obtinerii transmiterii voite, sie ori altei
persoane, a bunului sau dreptului asupra lui, ce apargine celui supus manoperelor frauduloase.

Incadrarii juridice infractiunii de escrocherie nu are importanti metoda inselaciunii si
mijloacele utilizate, important este ca acestea sa fie indreptate scopului de sustragere, iar victima
sa fie indusa In eroare §i sd ajungd la o reprezentare gresitd a unei situatii sau imprejurari,
determinante transmiterii voite a bunului.



Potrivit art.101 alin.1 si 2 CPP al R. Moldova — fiecare proba urmeaza sa fie apreciata din
punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitagii si veridicitatii ei, iar toate probele in
ansamblu din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei
convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv,
calauzindu-se de lege.

Instanta a constatat prin probele administrate cd Verjac Ivan Valeriu, care avea rolul de
instigator si organizator al comiterii faptei de escrocherie, fiind detinut in sectorul nr.2 al
Penitenciarului nr.3, amplasat pe str. Soseaua Cahulului 13, or. Leova, detinind asupra sa un
telefon mobil cu IMEI 35794002644508, in care se afla cartela SIM 068521670, a aplicat
manopere frauduloase de inducere a potentialelor victime in eroare si la 23 aprilie 2010, prin
intermediul SMS-comunicatului, a depus un anunt in ziarul ,,Makler”, cu continut fals, precum
ca se comercializeaza un automobil de model ,,Vaz21099”, anul producerii 2002, la pretul de 500
dolari SUA. La aviz, a reactionat parea vatdmata Doros Nicolae si care in urma inseldciunii si
abuzului de Incredere manifestate de catre Verjac Ivan, prin intermediul convorbirilor telefonice,
bazate pe valoare de comercializatd diminuata, motivatd prin urgenta instraindrii in legatura cu
pretinsa plecare peste hotarele tarii, 1-a determinat pe ultimul sd perceapa oferta avantajoasa,
corespunzitor si se prezinte in mun. Chisindu cu banii necesari achizitiei. In paralel, in urma
intelegerii prealabile intre Verjac Ivan cu Zubov Oleg si Cobzari Valentin si ultimilor cu
Hotinschi Vasilii, In scopul insusirii banilor lui Doros Nicolae, destinati achizitiei automobilului,
prin continuarea actiunilor de manipulare manifestate prin telefon de cétre Verjac Ivan, prin care
a identificat semnalmenetele partilor vatamate Doros Nicolae si fratelui sdu Doros Oleg, care-1
insotea, si pe care le-a comunicat lui Zubov Oleg, Cobzari Valentin si Hotinschi Vasilii, iar in
continuare ultimii, i-au intilnit pe Doros Oleg si Doros Nicolae la gara auto ,,Nord” din
mun.Chisindu, carora li s-au prezentat ca colaboratori de politie, i-au condus cu un taxi comandat
din timp pe teritoriul unei gunoiste, amplasata pe str. Otovasca 29, mun. Chisinau, unde ducindu-
11n eroare ca sint banuiti in comiterea unei infractiuni de sustragere si cd urmeaza a fi identificati
de catre pretinsa victima a sustragerii, i-au perchezitionat si i-au determinat pe Doros Nicolae si
Doros Oleg sd transmita voit lui Cobzari Valentin, Zubov Oleg si Hotinschi Vasilii, a banilor pe
care acestia i-1 aveau asupra lor in suma 1200 lei si 500 dolari SUA, dupa care cu banii insusiti
au parasit locul comiterii infractiunii.

Concluziile instantei s-au bazat pe probatoriului administrat, punind la baza sentintei de
condamnare declaratiile partilor vatamate Doros Nicolae si Doros Oleg, martorului Savciuc Igor,
inclusiv declaratiile inculpatilor Cobzari Valentin s1 Zubov Oleg date la stadia urmaririi penale,
or aceste declaratii coroboreaza intre ele si sunt consecvente, sunt confirmate de confruntarile
efectuate si din care se conchide implicarea lui Verjac Ivan in savirsirea infractiunii de
escrocherie, inclusiv ale lui Hotinschi Vasilii in savirsirea prin coparticipare a faptei de
escrocherie si de uzurpare a calitdtii oficiale, confirmate suplimentar si prin informatiile
descifrarilor convorbirilor telefonice, informatiile societdtii cu raspundere limitata ,,Macler” si
ale institutiei penitenciare din or. Leova.

Instanta nu a stabilit careva interese ale partilor vatamate Doros Nicolae si Doros Oleg de
a-1 incrimina calomnios pe inculpati, inclusiv ale inculpatilor Cobzari Valentin si Zubov Oleg la
stadia urmadririi penale pe Hotischi Vasilii si pe Verjac Ivan.

Instanta apreciaza critic declaratiile inculpatilor Verjac Ivan, Hotinschi Vasilii si Zubov
Oleg prin care neaga participarea la infractiunea de escrocherie, inclusiv declaratiile lui Cobzari
Valentin prin care recunoaste fapta de escrocherie, dar in circumstante diferite de cele constatate
si in lipsa coparticiparii celorlalti inculpati, considerindu-le o versiune de aparare, Indreptatd spre



atenuarea raspunderii penale, or declaratiile lor nu coroboreaza cu alte probe administrate in
dosar, prin care s-au confirmat faptele savirsite de inculpati.

Prin declaratiile partilor vatamate Doros Nicolae si Doros Oleg, inclusiv ale inculpatilor
Cobzari Valentin si Zubov Oleg, se confirma participatia lui Verjac Ivan, Zubov Oleg, Cobzari
Valentin si a lui Hotinschi Vasilii la fapta de escrocherie, partea vatamata Doros Nicolae a
identificat vocea pretinsului vinzator a automobilului ca apartenetd lui Verjac Ivan, intre Verjac
Ivan si Zubov Oleg exita relatii de rudenie, intre Verjac Ivan si Cobzari Valentin exista relatii de
prietenie stabilite prin intermediul lui Zubov Oleg, intre Zubov Oleg si Cobzari Valentin, pe de o
parte si Cobzari Valentin si Hotinschi Vasilii, pe de alta parte au fost stabilite relatii de prietenie
din perioada detentiilor anterioare in penitenciare, cartela SIM 068521670, la data comiterii
infractiunii, se afla in telefonul mobil IMEI 35794002644508, de pe care au fost contactate
numerele cartelelor SIM 068516482, care apartine partii vatamate Doros Nicolae Serghei, SIM
078319974, care apartine invinuitului Cobzari Valentin Veaceslav si SIM 068674616, care
apartine lui Zubov Oleg Boris, totodatd, in telefonul mobil IMEI 35794002644508, a fost
activatd si alta carteld SIM 068811279, de pe care tot au fost apelati inculpatii Cobzari Valentin
Veaceslav si Zubov Oleg Boris, timpul, in care se efectuiaza apelurile dintre toate aceste numere,
coincid cu cele declarate de partile vatamate si inculpatii Cobzari Valentin Veaceslav si Zubov
Oleg Boris. Totodata si denumirea celulei, care a deservit toate apelurile, de pe telefonul cu IMEI
35794002644508, este ,,Leova”, iar inculpatul Verjac Ivan Valeriu, la mometul comiterii
infractiunii, a fost detinut in sectorul nr. 2 al Penitenciarului nr. 3, amplasat pe str. Soseaua
Cahulului 13, or. Leova.

Versiunea invocatd de catre Zubov Oleg la stadia cercetarii judecatoresti, precum ca
convorbirile telefonice la data comiterii faptei le-a purtat cu condamnatul Baltd Anatol, detinut in
penetenciarul Leova si nu cu ruda sa Verjac Ivan, se resping de instanta de judecata si se califica
drept tentativda de ingradire a ultimului de la raspunderea penald, deoarece prin probele
prezentate de acuzare in sedintd de judecatd, se atestd ca telefonul susmentionat era deservit de
antena ,,Leova”, in aria de acoperire a careia se afla si Penitenciarul nr.-3 Leova. Conform
raspunsului parvenit de la administratia Penitenciarului nr.3 Leova, Baltd Anatol Leonid, nascut
la 05 decembrie 1956, condamnat la 5 ani 11 luni si 10 zile privatiune de libertate, cu executarea
in penitenciar de tip inchis, inceputul termenului 08 februarie 2009 si sfirsitul termenului 17
ianuarie 2015, a fost transferat pentru executarea pedepsei penale in Penitenciarul nr.3 Leova
tocmai la data de 08 iulie 2010, iar la data de 15 februarie 2011, in rezultatul insuficientei cardio-
vasculare acute, acesta a decedat. Prin urmare, versiunea invocata este dubioasa si nu
corespunde adevarului, or, la data comiterii infractiunii, Baltd Anatol nu se detinea in
Penitenciarul Leova, infractiunea fiind comisa cu mai bine de 3 luni inainte de plasarea lui Balta
in Penitenciarul Leova.

Versiunea invocata de catre inculpatul Hotinschi Vasilii nu poate fi luatd in consideratie,
deoarece asupra participarii sale aratd direct partile vatamate, inclusiv inculpatii Cobzari
Valentin si Zubov Oleg, prin declaratiile lor la stadia urmaririi penale, mai mult, inculpatul
Hotinschi Vasilii este confuz, declarind initial ca s-a intilnit cu Cobzari Valentin §i cu Zubov
Oleg in regiunea Pietii Centrale si nu a fost atent la discutiile dintre primii, insa ulterior declara
ca nu 1si aminteste dacd in taxi era si Zubov Oleg, sustinind cd l-a cunoscut numai la faza
urmaririi penale.

Similar, declaratiile inculpatilor date in sedinta de judecata, prezintd confuzii referitoare
la pretinsul vinzator al automobilului si totusi cine a perchezitionat victimile, Cobzari Valentin,



care a declarat ca a luat banii ca avans, sau Hotinschi Vasilii, despre care Zubov Oleg a declarat
ca era alaturi de victime iar el cu Cobzari Valentin aflindu-se la o parte de ei.

Versiunea inculpatilor Cobzari Valentin si Zubov Oleg manifestata in sedinta de judecata,
precum ca la stadia urmaririi, au facut declaratii sub presiune psihologicd si in absenta
traducatorului, acestea fiind scrise in limba de stat, limba pe care nu o poseda, corespunzator ca
consecintd la nulitatea proceselor verbale de audiere a banuitilor, se respinge de instanta de
judecatd, deoarece versiunea datd a fost verificata independent de procuror prin ordonanta din 18
august 2011 cu solutie de neincepere a urmadririi penale pe aceste fapte si ordinantele din 06
octombrie 2011 si 14 octombrie 2011, prin care acestea au fost respinse, inclusiv versiunea data
este combatutd prin declaratiile martorului Burgoci Olga care a declarat in sedinta, ca a asistat la
in calitate de interpret la audierea inculpatilor la stadia urmaririi penale.

Instanta de judecatd va respinge versiunea invocatd de inculpatii Hotinschi Vasilii,
Cobzari Valentin si Zubov Oleg, prin care neaga uzurparea calitatii oficiale, deoarece partile
vatamate indica la aceastd circumstantd, mai mult insdsi inculpatii Cobzari Valentin si Zubov
Oleg, declara la stadia urmaririi penale cd primirea banilor de la partile vatimate a fost realizata
sub pretextul banuielii lor cd au comis o infractiune de sustragere, ca existd victima care trabuie
sa-i identifice, iar aceste determinante, puteau fi uzate doar sub uzurparea de calitate oficialda
(politie), or anume acestea in ansamblul lor au creat partilor vatdmate impresia ca se afla sub
controlul politiei, ca inculpatii Hotinschi Vasilii, Zubov Oleg si Cobzari Valentin, actioneaza in
virtutea functiei de politist si corespunzator au transmis voit banii.

Astfel, totalitatea celor constatate conving instanta dincolo de orice dubii rezonabile ca
inculpatii Verjac Ivan, Zubov Oleg, Cobzari Valentin si Hotinschi Vasilii sint culpabil in
comiterea faptei de escrocherie, iar Zubov Oleg, Cobzari Valentin si Hotinschi Vasilii inclusiv
in comiterea faptei de uzurpare a calitatii oficiale, prin urmare actiunile lui Zubov Oleg, Cobzari
Valentin si Hotinschi Vasilii se incadreaza in componenta de infractiune prevazuta de art.351
alin. 2 Cod penal al R. Moldova adica, uzurparea de calitati oficiale, insotitd de savirsirea pe
aceasta baza a altei infractiuni, actiune sdvirsitd de mai multe persoane si art.190 alin.(2) lit. b),
c¢) Cod penal, escrocheria, adica dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inselaciune si
abuz de incredere, actiuni savirsite de mai multe persoane, cu cauzarea de daune in proportii
considerabile, iar actiunile lui Verjac Ivan in componenta de infractiune prevazutd de art.190
alin.(2) lit. b), ¢) Cod penal, escrocheria, adica dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin
ingeldciune si abuz de incredere, actiuni savirsite de mai multe persoane, cu cauzarea de daune in
proportii considerabile.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, inculpatilor Cobzari Valentin, Hotinschii
Vasilii si Zubov Oleg pentru infractiunile savirsite si Incadrate in baza art. 351 alin. (2) Cod
Penal si art. 190 alin.(2) lit. b), ¢) Cod penal al Republicii Moldova, instanta de judecata tine
cont de gravitatea infractiunilor savirsite, ca infractiunile comise fac parte din categoria celor mai
putin grave si grave, pentru inculpatul Verjac Ivan, cd fapta comisa de el face parte din categoria
celor grave, de persoana vinovatilor, ca Cobzari Valentin are la intretinere un copil minor si ca
anterior a comis infractiuni, anterior fiind judecat, prin sentinta judecatoriei Botanica, mun.
Chisinau din 22 decembrie 1992 in baza art. 182 alin. 2 Cod penal, sentinta judecatoriei
Botanica, mun. Chisindu din 16 martie 1994 in baza art. 120 alin. 2 Cod penal, sentinta
judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 21 decembrie 1999 in baza art. 120 alin. 3 Cod penal,
sentinta judecatoriei Balti din 19 decembrie 2003, sentinta judecdtoriei Botanica, mun. Chisindu
din 03 iulie 2008 1n baza art. 217 alin. 2 Cod penal, cu antecedentele penale ne stinse, ca Zubov
Oleg este incadrat in cimpul muncii, este caracterizat pozitiv si ca anterior a fost judecat prin



sentinta judecdtoriei Anenii Noi din 11 februarie 2000 in baza art. 119 alin. 3 Cod penal, sentinta
judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 08 octombrie 2003 in baza art. 123/1 Cod penal al R.
Moldova, prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 10 februarie 2009, aplicate prevederile art.
10 Cod penal si recalificate actiunile din prevederile art. 195 alin. 1 Cod penal in art. 188 alin. 2
lit. b), d), e) si f) Cod penal cu stabilirea pedepsei de 9 ani inchisoare, cu mentinerea condamnarii
in baza art. 186 alin 2 lit. b), ¢) si d) Cod penal de 5 ani inchisoare cu aplicarea art. 85 Cod penal
definitive 10 ani inchisoare, prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 01
decembrie 2009, liberat conditionat nainte de termen cu 1 an 3 luni si 15 zile de la pedeapsa
neispasitd, corespunzator in temenul de proba a comis noi infractiuni, ca Hotinschi Vasilii, nu
este incadrat in cimpul muncii, anterior a fost judecat prin sentinta judecatoriei Centru din 15
septembrie 1995 in baza art. 122 alin. 2 Cod penal, sentinta Tribunalului Chisindu din 19 august
1998 in baza art. 120 alin. 3, art. 17-88 pct. 1, art. 121 alin. 2 pct. 1, 2 si 3 Cod penal, prin
hotarirea Plenului Curtii Supreme de Justitie din 27 noiembrie 2006, a fost casatd partial sentinta
Tribunalului Chigindu din 19 august 1998 si deciziile Colegiilor penale ale Curtii de Apel din 19
ianuarie 1999 si a Curtii Supreme de Justitie din 23 februarie 1999 in partea condamnarii in baza
art. 120 alin. (3) Cod penal cu pronuntarea unei noi hotariri, prin care acesta a fost condamnat in
baza art. 187 alin.(2) lit.b), d), e) CP (red. 2002) la pedeapsa definitiva 20 ani inchisoare. Prin
decizia Curtii de Apel Chisindu din 11 februarie 2010, in baza art. 449 alin. (1) pct. d) Cod de
procedura penala, liberat conditionat inainte de termen cu 4 ani 2 luni si 30 zile, iar in termenul
de proba a comis noii infractiuni, cd Verjac Ivan anterior a comis infractiuni si a fost condamnat
prin sentinta judecdtoriei Criuleni din 11 mai 2001 in baza art. 119 alin. 3 Cod penal al R.
Moldova, sentinta judecatoriei Criuleni din 07 septembrie 2001 1n baza art. 119 alin. 3 Cod
penal, sentinta judecdtoriei Riscani, mun. Chisinau din 20 mai 2005, in baza art. 186 alin. 1 Cod
penal si 145 alin. 3 pct. h) Cod penal, cu aplicarea art. 84 Cod penal la la 25 de ani inchisoare, la
moment locul ispasirii pedepsei cu inchisoare este n penitenciarul nr. 3, orasul Leova, soseaua
Cahulului nr. 13.

La stabilirea pedepsei instanta retine ca inculpatii nu au recunoscut vina si pina la stadia
finala a cercetdrii judecatoresti nu au manifestat cdinta sincera, nu au constientizat impactul
antisocial al faptelor sale, au inlaturat consecintele, prin plata despagubirilor materiale partilor
vatamate, nereparind prejudiciul moral. Instanta nu atesta prezenta circumstantelor atenuante la
inculpati.

Conform art. 61 CP pedeapsa penala este o masurd de constrangere statala si un mijloc de
corectare si reeducare a condamnatului ce se aplicd de instantele de judecata, in numele legii,
persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.
Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si
prevenirea savarsirii de noi infractiuni atit din partea condamnatului cat si a altor persoane.
Executarea pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice si nici sa Tnjoseasca demnitatea
persoanei condamnate.

Atestind recidiva de infractiuni si comiterea infractiunilor in termenul de proba si
aplicabilitatea spetei a prevederile art. 84, 85, 34 si 82 Cod penal, instanta stabileste ca
alternativa unei pedepse nonprivative de libertate lipseste, din care cauza, inculpatilor Cobzari
Valentin, Hotinschii Vasilii, Zubov Oleg si Verjac Ivan li se va stabili pedeapsa cu inchisoare, or
este imposibila corectarea si reeducarea lor fara izolarea reala de societate.



In sedinta de judecati partea vatimata Doros Nicolae a pretins cauzarea de dauna moral,
chiar daca i-a fost reparat prejudiciul material cauzat prin infractiune. Prin actiunea procurorului
in interesele minorului se pretinde repararea prejudiciului moral in suma de 6005 lei.

Instanta de judecatd considera necesar de a admite actiunea civila formulatd in
conformitate cu prevederile art. 219 Cod de Procedura Penald al Republicii Moldova,
art.art.1398, 1422-1423 Cod Civil al Republicii Moldova, asa cum s-a constatat cauzarea de
suferinte morale acestuia, pornind de la caracterul actiunilor inculpatilor prin urmare, instanta va
determina valoarea prejudiciului moral in suma de 6000 lei, pe care o va impune spre plata
solidara din contul inculpatilor.

Soarta corpurilor delicte, se va determina potrivit prevederilor art. 162 Cod de procedura
penala.

Totodata, tinind cont de faptul ca in calitate de corpuri delicte au fost recunoscute un
telefon mobil de model ,,Nokia 26107, IMEI 35977100808045133, SIM 068674616, un telefon
mobil de model ,,LG”, IMEI 351951043475630, SIM 079194778, un telefon mobil de model
,Nokia 60707, IMEI 354548011329307, SIM 078319974 anexate la cauza penald, precum si
banii in suma de 2224 lei (4 bancnote a cite un leu cu nr. 935791 seria A.0145, nr.162671 seria
A.0171, nr.815025 seria A.0129, nr.815027 seria A.0129, o bancnota a cite 20 lei cu nr. 853197
seria D.0064, o bancnota de 200 lei nr. 171676 seria G.0040, 2 bancnote a cite 1000 lei cu
nr.061370 seria 1.0054, nr.011718 seria 1.0050), ridicate de la Hotinschi Vasilii, care este
condamnat la pedeapsa privativa de libertate, iar aceste bunuri nu-i pot fi restituite, tinind cont de
pretentiile admise ale actiunii civile, se va dispune pastrarea acestor bunuri la dosar pina la
definitivarea sentintei, cu dispunerea transmiterii lor executorului judecatoresc intru valorificare
si transmitere partii vatamate Dorog Nicolae in contul executdrii partii civile a sentintei.

in conformitate cu prevederile art.art. 340, 384-385, 387, 389, 395, 397 Cod de Procedura
Penala al Republicii Moldova, instanta de judecata

hotaraste:

Cobzari Valentin Veaceslav se recunoaste vinovat in comiterea infractiunilor prevazute
de art. 351 alin. (2) Cod Penal si art. 190 alin. (2) lit. b) si ¢) Cod penal si se condamna in baza
acestor legi cu aplicarea prevederilor art. art. 34, 82 Cod Penal al Republicii Moldova,
stabilindu-i pedeapsa:

- in baza art. 351 alin.(2) Cod penal al R. Moldova - 2 (doi) ani inchisoare,

- in baza art. 190 alin. (2) lit.b) si ¢) Cod penal al R. Moldova - 4 (patru) ani inchisoare.

In conformitate cu prevederile art. 84 Cod penal al R. Moldova, prin cumul partial a
pedepselor aplicate a a-i stabili lui Cobzari Valentin Veaceslav pedeapsa definitiva - 5 (cinci) ani
inchisoare cu ispasirea pedepsei in penitenciar de tip inchis.

Masura de repimare in privinta lui Cobzari Valentin Veaceslav obligatia de neparasire a
localitatii se modifica in stare de arest, luindu-1 de sub straja imediat din sala de judecata.

Termenul de ispasire a pedepsei de calculat din data pronuntarii sentintei — 23 martie
2012, incluzind in termenul de pedeapsa perioada retinerii din 16 iulie 2010 — 19 1ulie 2010.

Hotinschii Vasilii Victor se recunoaste vinovat in comiterea infractiunilor prevazute de
art. 351 alin. (2) Cod Penal si art. 190 alin. (2) lit. b) si ¢) Cod penal si se condamnd in baza
acestor legi cu aplicarea prevederilor art. art. 34, 82 Cod Penal al Republicii Moldova,
stabilindu-i pedeapsa:

- in baza art. 351 alin. (2) Cod penal al R. Moldova — 2 (doi) ani Inchisoare,



- in baza art. 190 alin.(2) lit. b) si ¢) Cod penal al R. Moldova- 4 (patru) ani inchisoare.

In conformitate cu prevederile art. 84 Cod penal al R. Moldova, prin cumul partial a
pedepselor aplicate a-i stabili lui Hotinschi Vasilii Victor pedeapsa - 5 (cinci) ani inchisoare.

In conformitate cu prevederile art. 85 Cod penal al R. Moldova la pedeapsa determinati a
adauga partial partea neexecutatd a pedepsei stabilite prin hotarirea Plenului Curtii Supreme de
Justitie din 27 noiembrie 2006, de a carei excutare a fost liberat partial prin decizia Curtii de
Apel Chisinau din 11 februarie 2010, cu stabilirea unei pedepse definitive de 7 (sapte) ani
inchisoasre cu executarea pedepsei in penitenciar de tip inchis,

Masura de repimare in privinta lui Hotinschi Vasilii Victor obligatia de neparasire a
localitatii se modifica in stare de arest.

A ordona investigatii de cautare a condamnatului Hotinschi Vasilii Victor, nascut la 24
octombrie 1972, cetdtean al Republici Moldova, originar din satul Mihailovca raionul Cimislia,
domiciliat temporar in mun. Chisinau, str. Grigore Vieru 22/9 ap.66.

Investigatiile de cautare ale condamnatului Hotinschi Vasilii Victor urmeaza a fi
executate de Ministerul Afacerilor Interne al R. Moldova.

La momentul retinerii, condamnatul Hotinschi Vasilii Victor, urmeaza a fi instalat in
Penitenciarul nr.3, mun. Chisinau.

Termenul ispasirii pedepsei, urmeaza a fi calculat din momentul retinerii condamnatului
Hotinschi Vasilii Victor, incluzind in termenul de pedeapsd perioada arestarii preventive si
arestarii la domiciliu din 16 iulie 2010 — 14 septembrie 2010.

Zubov Oleg Boris se recunoaste vinovat in comiterea infractiunilor prevazute de art. 351
alin. (2) Cod Penal si art. 190 alin. (2) lit. b) si ¢) Cod penal si se condamna 1n baza acestor legi
cu aplicarea prevederilor art. art. 34, 82 Cod Penal al Republicii Moldova, stabilindu-i pedeapsa:

- in baza art. 351 alin. (2) Cod penal al R. Moldova — 2 (doi) ani inchisoare,

- in baza art. 190 alin.(2) lit. b) si ¢) Cod penal al R. Moldova- 4 (patru) ani inchisoare.

In conformitate cu prevederile art. 84 Cod penal al R. Moldova, prin cumul partial a
pedepselor aplicate a a-i stabili lui Zubov Oleg Boris pedeapsa definitivda - 5 (cinci) ani
inchisoare.

In conformitate cu prevederile art. 85 Cod penal al R. Moldova la pedeapsa determinata,
a adauga partial partea neexecutatd a pedepsei stabilite prin decizia Curtii Supreme de Justitie din
10 februarie 2009, de a carei excutare a fost liberat prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 01
decembrie 2009, cu stabilirea unei pedepse definitive de 6 (sase) ani inchisoasre cu executarea
pedepsei 1n penitenciar de tip Inchis.

Masura de repimare in privinta lui Zubov Oleg Boris obligatia de neparasire a localitatii
se modifica in stare de arest.

A ordona investigatii de cdutare a condamnatului Zubov Oleg Boris, nascut la 18
noiembrie 1979, cetatean al Republici Moldova, originar din Rusia, Tiumeni, domiciliat in
raionul Criuleni, localitatea Slobodzia Dusca, str. Stefan cel Mare 4.

Investigatiile de cautare ale condamnatului Zubov Oleg Boris urmeaza a fi executate de
Ministerul Afacerilor Interne al R. Moldova.

La momentul retinerii, condamnatul Zubov Oleg Boris, urmeaza a fi instalat in
Penitenciarul nr.3, mun. Chisinau.

Termenul ispasirii pedepsei, urmeaza a fi calculat din momentul refinerii condamnatului
Zubov Oleg Boris, incluzind in termenul de pedeapsa perioada arestarii preventive si arestarii la
domiciliu din 16 iulie 2010 — 15 august 2010.



Verjac Ivan Valeriu se recunoaste vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 190
alin. (2) lit. b) si ¢) Cod penal si se condamna 1n baza acestei legi, cu aplicarea prevederilor art.
art. 34, 82 Cod Penal al Republicii Moldova la 4 (patru) ani inchisoare, cu ispasirea pedepsei in
penitenciar de tip Inchis.

In conformitate cu prevederile art. 85 Cod penal al R. Moldova, la pedeapsa determinata,
a adauga partial 19 ani din pedeapsa stabilitd si nexecutatd conform sentintei judecatoriei
Riscani, mun. Chisindu din 20 mai 2005 si a-i stabili definitiv pedeapsa cu Inchisoarea de 23
(doudzeci si trei) ani, cu executarea in penitenciar de tip inchis.

Se mentine in privinta lui Verjac Ivan Valeriu masura de reprimare arestul.

Actiunea civila inaintatd de Procuror in interesele partii vatimate minore Doros Nicolae
Ivan se admite si se dispune incasarea solidard din contul lui Cobzari Valentin, Zubov Oleg,
Hotinschi Vasile si Verjac Ivan in beneficiul Iui Doros Oleg Ivan, prejudiciul moral cauzat, in
suma de 6000 (sase mii) lei.

Corpul delict — o scurtd de culoare neagra, confenctionatd din materie, cu inscriptia
»STONES”, de transmis proprietarului Hotinschi Vasile.

Corpurile delicte: un telefon mobil de model ,,Nokia 26107, IMEI 35977100808045133,
SIM 068674616, un telefon mobil de model ,,LG”, IMEI 351951043475630, SIM 079194778, un
telefon mobil de model ,,Nokia 6070”, IMEI 354548011329307, SIM 078319974 anexate la
cauza penald, precum si banii in suma de 2224 lei (4 bancnote a cite un leu cu nr. 935791 seria
A.0145, nr.162671 seria A.0171, nr.815025 seria A.0129, nr.815027 seria A.0129, o bancnota a
cite 20 lei cu nr. 853197 seria D.0064, o bancnota de 200 lei nr. 171676 seria G.0040, 2 bancnote
a cite 1000 lei cu nr.061370 seria 1.0054, nr.011718 seria 1.0050), de le pastrat la dosar pina la
definitivarea sentintei, dupa care de remis executorului judecdtoresc in vederea valorificarii si
executdrii dispozitiei de reparare a prejudiciului moral partii vatdmate Doros Nicolae.

Sentinta este cu drept de atac in ordine de apel in Curtea de Apel Chisinau in termen de
15 zile, prin intermediul Judecatoriei Ciocana.

Presedintele sedintei,
judecatorul Vladislav Clima



