Dosarul nr. 1-16/18
41-1148-09012018

SENTINTA
in numele Legi
06 fulie 2018 mun. Chisinan
Judecitoria Chisinau, sediul Riscani, in componenti:
Pregedintele sedintei. judecatorul Stella Blesceaga
Grefier Niculina Cramarenco
cu participarea:
Procuroruui Vitalie Lungu
Avocatului Denis Terioschin

judecénd in sedintd de judecatd publicd cauza penalé de invimire a hui,

Ungureanu Svetlana XX, nascuta la XX, IDNPXX, cetatean a Republici Moldova, necasatorita, studii superioare,
originard a XX locuitoare a XX anterior condamnati la 23 octombrie 2017 de catre Judecétoria Orhei, Sediul Central. pentru
comiterea Infractiunii, prevazute de art 2641 alin (4) Cod penal, fiindu-i stabilitd o pedeapsa sub forma de 4 hmi inchisoare, cu
suspendarea condifionatd a executérii pedepsei pe un termen de proba de 3 (tref) ani,

in comiterea infractiunii previzute de art. 2641 alin, (4) Cod penal.

Canza udecats conform art 364! CPP RM, pe baza probelor administrate in faza de urméarire penald

Procedura de citare legald executata.

Date cu referire la examinarea cauzei: 04 ianuarie 2018 - 06 julie 2018

constata:

Inculpatul Ungureanu Svetlana Vasilii fiind privatd de dreptul de a conduce mijloace de transport prin hotararea Judecétoriei Riscani, mun. Chisindn, din 11
ianuarie 2016, in baza art.233 alin.([) Cod contraventional pe un termen de 2 ani, hotirare care a fost menfinutd prin decizia Colegiuhi Penal al Curiii de Apel
Chisinan, din 29 febrarie 2016, actionand contrar hotararilor instantelor de judecatd mentionate, Svetlana Ungureanu, incilcand cerintele art. 18 si art. 33 alin (3) lit. a)
din Legea nir.131 din 07 junie 2007 privind siguran{a traficubs rutier, precum si prevederile dispozitiilor pct. 10 sub pet. 1) lit. a) si pet. 14 lit. a) din Regulamentul
circulafiei rutiere, aprobat prin Hotararea Guvernuhi nr 357 din 13 mai 2009, care statueard ammmite cerinte si restrictii fatd de conducéatorul de vehicul, obligandu-1 sa
fie apt din punct de vedere psihofiziologic pentru a conduce autovehiculul pe drumurile publice, sa respecte Regulamentul circulatied rutiere, findu-i interzis si conducéd
vehiculul in stare de ebrietate, la 29 octombrie 2017, in jurul orei 20°°, dupé ce a consumat bauturi alcoolice, conducand antomobilul de model _ Porshe Cayenne™, nfi
XX, deplasandu-se pe str. Nicolae Dimo, mun. Chisindu, a iesit pe contrasens, unde in preajma imobiluloi nr 27/1, a tamponat automobilul de model _VW Caddy™ n/i
XX, care se deplasa regulamentar pe sirada mentionata, fiind condus de catre cetafeanul Ion Orghian.

Dupéa producerea accidentulni de circulatie, la fata loculn s-a prezentat specialistul din cadml SST CR a Directiei de Politie mum. Chisindn, Veaceslav
Ciobamu, care in procesul stabilirii circumstangelor accidentubu rtier, a inaintat suspiciuni, cd conducatorl de vehicul Svetlana Ungureann, se afla in stare de ebrietate,
in legdturd cu ce a indreptat-o spre examinare citre Dispensarul Republican de Narcologie pentru examinarea medicald in vederea stabilirii starii de ebrietate si naturii
el

Conform procesului-verbal nr 3608 din 29 octombrie 2017 al examinirii medicale de constatare a faptuhui de consumare a alcooluhd, starii de ebrietate si
naturii ei, intocmit de cétre Institufia medico-sanitard publica Dispensarul Republican de Narcologie, inculpatul Ungureann Svetlana la momentul examinéri se afla in
stare de ebrietate alcoolica, find stabiliti o concentratie a vaporilor de alcool in aerul expirat de 1,19 mgl si o concentratie de alcool in sange de 2.27 g/l. care
conform pct.4 Li. b) al Regulamentulni privind modul de testare alcoolscopica si examinare medicald pentru stabilirea stérii de ebrietate si naturii ei, aprobat prin
Hotararea Guvernuhi nr 296 din 16 aprilie 2009, se atesti ca stare de ebrietate alcoolicd cu grad avansat.

Astfel, actiunile lni Ungureanu Svetlana au fost calificate in baza art.264! alin. (4) Cod Penal, adicd conducerea mijloculni de transport in stare de ebrietate
alcoolicd cu grad avansat, care este privatd de dreptul de a conduce mijloace de transport,.

In sedinta de judecatd din 08 mnie 2018, pe faptul infractimii date, inculpatul Ungureanu Svetlana, asistat de aparatorul Denis Terioschin, pand la inceperea
cercetdrii judecatoresti, a inaintat o cerere cu privire la examinarea cauzei in baza probelor acumulate in faza wrméririi penale, in baza art. 364! CPP al BM., intrucat
accepta probele acuzari acumulate in cadml urmaririi penale si nu doreste administrarea probelor noi.

Avocatul inculpatuli - Denis Terioschin si acuzatorul de stat Vitalie Lungu an sustimt cererea naintatd de inculpat.

Constatand ca probele administrate la urmarirea penala stabilesc fapta inculpatuli. instanta a admis cererea lni Ungureanu Svetlana de judecare a cauzei in
ordinea prevaruta art. 3641 CPP al RM. in baza probelor administrate in cadrul wrmérii penale.

Inculpatul Ungureanu Svetlana, in sedinta de judecatd, prin expunerea factologicd, ce nu contravine nvinuirii formulate in rechizitorm, dupd depunerea
jurdméntului in ordinea prevazutd de art. 108 CPP si-a recunoscut integral vinovétia si anume cd a fost privata de dreptul de conduce mijloacele de transport prin
hotérire judecitoreascd. La data de 29 octombrie 2017 a consumat bauturi alcoolice, a servit Whiskey si vin. Inainte de a servi alcool nu a fost - scopul sa urce la volan.
In timpul deplasarii spre domicilin i-a iesi in fata o persoana fizica cu automobil de marca Wolksvagen cade, s-a produs un accident. in momentul producerii
accidentului ambii soferi au fost supusi examenul medical privind starea de ebrietate. A fost de acord cu s fie suspusd examinarii starii de ebrietate si naturii ei. In acea
zi aurcat la volan din motiv ca nu a fost posibil s cheme un taxi, nefiind disponibil nici un serviciu. Recunoaste vina integral. Explicatiile sunt ca a fost o greseald, era
intr-o stare depresiva la ce recunoaste greseald ce a comis-o. La moment duce un tratament referitor la starea psihologica si sperd din rezultatul acesta sa nu mai fie
inclcari de asa gen din partea ei. La intrebarile adresate a mentionat ca anterior prin judecatoria Orhei a fost condamnata pentru infractiune similara findu-i aplicata
sanctine cu inchisoare cu suspendarea executérii pedepsei. A solicitat aplicarea unei sanctiuni sub forma de amends.

Audiind inculpatul, studiind materialele cauzei penale, instanta de judecata ajunge la concluzie ca declaratiile inculpatuhi in general confirma circumstantele
faptice constatate de organul de urmérire penald si dovedite prin probele acummlate la urmérire penald referitor la comiterea infractiunii de cétre inculpat.

De rand cu recunoasterea integrald a vinovatiei pentru fapta incriminatd, vina inculpatuli Ungureann Svetlana in comiterea infractiunii incriminate se mai
confirma prin mijloacele de probi acumulate la unmérirea penald §i acceptate de inculpat, si anume prin:

- declaratiile martoruhii Orghian Ion llarion, care cu ocazia audierii a comunicat c4. céla 29 octombrie 2017, in jurul orei 20°°, se deplasa cu automobilul de
model \VW Caddy™, nfi X, pe str. N. Dimo, nmn. Chisinau, in direciia str. Studentilor in salonul automobiluhn se afla de unul singur. Ajungand in preajma imobihuhs
nr 27/1, a observat cum pe banda sa de circulafie, adicd pe contrasens, la inthmpinare se deplasa automobilul de model _ Porshe Cayenne™, ni X3, de culoare neagra,
cu hmmina farurilor conectatd. In situatia rutierd creatd, a continuat deplasarea pe extrema dreaptd a strizi, iar ulterior a stopat automobilul condus, in care la scurt timp
s-a tamponat automobill _Porshe Cayenne™, n/i X3{. Tesind din antomobilul s&n, a vazut langd automobilil | Porshe Cayenne™, ni XX o doamni, care ulterior s-a
dovedit a fi Ungureanu Svetlana, care prezenta vizibil semne evidente a starii de ebrietate, adicd mers impleticit si vorbire dezarticulatd. La fel. de la Ungureanu se
simtea miros specific de alcool din cavitatea bucald. Dupa producerea accidentuhii de circulatie, 1a fata locului s-an prezentat colaboratorii politiei, care an indreptat-o
pe Ungureanu pentru examinare la Dispensarul Republican de Narcologie. Ulterior, colaboratorii polifiel au confirmat, c4 la momentul producerii accidentuhs rutier,
Svetlana Ungureanu se afla in stare de ebrietate (£ d. 31);



- declaratiile martorulii Ciobann Veaceslav Anton care fiind andiat in faza de urmérire penald a declarat. c4 activearza in calitate de inspector principal in
cadrul SDAR SST CR al Direciei de Politie a mun. Chisinéu, a declarat, cé la 29 octombrie 2017 a fost implicat in serviciu, impreund cu inspectorul Radu Mosneaga.
La 29 octombrie 2017, in juril orei 20°°, la dispeceratul Directiei de Politie mun. Chisinén a fost receptionata informatia, cd in mun. Chisinn, pe str. N. Dimo, 27/1 a
avut loc un accident rutier cu implicarea a doud unitaii de transport. Ajungand la fata loculu, a stabilit, ci cetifeana Svetlana Ungureanu, conducind automobill de
model _Porshe Cayenne”, nfi XX, deplasandu-se pe str. N. Dimo in mun_ Chisinau, a iesit pe contrasens, unde a comis tamponarea automobilnlui de model VW
Caddv™.n1 XX, condus de catre cetateanul lon Orghian. In procesul stabilirii circumstantelor accidentuls de circulatie, a constatat, cd conducatorul de vehicul,
Svetlana Ungureanu, se afla in stare de ebrietate, in legatura cu ce a fost condusa pentru examinare la Dispensarul Republican de Narcologie pentru stabilirea stari de
ebrietate si naturi ei. In rezultatul examinérii de cétre medicul narcolog, s-a stabilit, cd Ungureanu Svetlana se afla in stare de ebrietate alcoolic, fiind stabilitd o
concentratie a vaporilor de alcool in aerul expirat de 1,19 mg/l si o concentratie de alcool in sange de 2,27 gl (£ d. 33);

- declaratiile martorului Mosnega Radu Leonid, care a dat depozitii similare cu Lungn Vitalie (£ d. 32):

Prin mijloacele de proba sub form3 de inscrisuri administrate in faza de urmarire penala:

- procesul - verbal nr 5608 din 29 octombrie 2017 al examinérii medicale de constatare a faptului de consumare a alcoolbni, stérii de ebrietate si naturii ei,
intocmit de catre Institutia medico-sanitara publica Dispensarul Republican de Narcologie, cetdteana Ungureamm Svetlana Vasili, IDINP 3OO0 COET la momentul
examindrii se afla in stare de ebrietate alcoolica, find stabilitd o concentratie a vaporilor de alcool in aerul expirat de 1,19 mg/ si 0 concentratie de alcool in sange de
227 g/, care conform pct4 litb) al Regulamentuli privind modul de testare alcoolscopica si examinare medicald pentru stabilirea starii de ebrietate si naturii ei,
aprobat prin Hotararea Guvernuhu nr 296 din 333000000, se atesta ca stare de ebrietate alcoolica cu grad avansat (f.d. 13-15);

- procesul - verbal cu privire la contraventie MAT04 045492, intocmit la 29 noiembrie 2017, Ungureanu Svetlana Vasilii a fost recunoscutd vinovatd de
comiterea contraventiel, previzute de art. 242 alin (2) Cod contraventional (f d. 20);

- hotararea Judecitoriei Riscani, nmn. Chisindn, din 11 ianuarie 2016 Ungureanu Svetlana Vasili, a fost recunoscutd culpabild de comiterea contraventiei,
prevazute de art 233 alin ([} Cod contraventional, fiindu-i aplicati o pedeapsa sub forma de amend3 in méarime de 150 unititi conventionale, adica 3000 lei, cu privarea
de dreptul de a conduce vehicule pe un termen de 2 ani, hotdrare care a fost menginutd prin Decizia Colegiuhi Penal al Curtii de Apel Chisindu, din 29 februarie 2016
(£ d. 66-69, 73).

Incadrarea juridici a actiunilor inculpatului (temeiul juridic al rispunderii penale). Atit in cadrl urméririi penale cat si pe parcursul examinirii
judecitoresti a fost stabilit ci latura obiectivd a infractiunii s-a realizat prin actiunea inculpatuhi Ungureanu Svetlana conducerea mijloculu de transport de céfre o
persoand care mu detine permis de conducere, in stare de ebrietate alcoolica cu grad avansat.

Prin totalitatea probelor cercetate, instanta de judecatd considerd vina inculpatului Ungureanu Svetlana pe deplin dovedita si incadreaza actunile i in baza art.

2641 alin (1) Cod Penal, dupa semnele: conducerea mijlocului de transport de cétre o persoand care se afld in stare de ebrietate alcoolicd cu grad avansat, fard permis
de conduce. Raportat la probatoriul administrat in cauzi, instanfa constatd ci situatia de fapt refinutd in rechizitorin reflectd adevarul judiciar si a fost savarsitd de
inculpatul dincolo de orice indoiala rezonabila

Astfel, inculpatul s-a deplasat pe timp de seard cu autoturismul pe drumurile publice in conditiile in care a fost stabilitd o concentratie a vaporilor de alcool in
aerul expirat de 1,19 mg/l si o concentrafie de alcool in sange de 2,27 g/l, respectiv se afla intr-o stare avansatd de ebrietate, creand astfel un pericol iminent privind
siguranta circulatiei pe drumurile publice, fiind notoriu faptul ¢4, datorita incélcérii normelor legale de circulatie, au avut loc grave accidente de circulatie care s-an soldat
cu victime omenesti si importante pagube materiale. Prin savarsirea acestei infractiuni s-a creat o stare de pericol pentru siguranfa circulafiei rutiere, a fost recunoscuta
vinovatd in comiterea unui accident rutier si sanctionatd contraventional Inculpatul a actionat cu forma de vinoviie a intentiei indirecte, previzand urmarea actiuni sale
si acceptand posibilitatea producerii acesteia. Instanta refine ca fapta savarsitd de inculpat prezintd pericol social intrucat alcoohl diminneaza puterea de discernamant,
capacitatea de concentrare si atenfia conducétorilor auto, le altereazd reflexele, timpul de reacgie, acuitatea vazuhu, iar numérul erorilor in conducerea autovehiculelor si
al incalcarilor de lege creste in raport direct proportional cu cantitatea de alcool ingerata.

Obiectul juridic al infractiunii de conducerea unui vehicul sub influenta alcooluh sau a altor substanie consta in relatille sociale referitoare la siguranta circulatied
pe dronmurile publice, relatii care sunt incompatibile cu conducerea sub influenta alcooklui sau a altor substante.

Conform art.134/12 alin (3) Cod penal, prin stare de ebrietate alcoolica cu grad avansat se infelege starea persoanei care are concentrafia de alcool in sange
de la 0.5 g/ 5i mai mmlt san concentrafia vaporilor de alcool in aerul expirat de la 0,3 mg/l 5i mai nmit (la momentul savarsirii infractionif).

In acest sens. instanta de judecati reitereaza, ci la inculpatul Ungureanu Svetlana concentratia de alcool in aerul expirat constituia 1,19 mg/1 (la momentul
savarsirii infractiunil} si o concentratie de sadinge 2. 27 g/l, fapt probat prin rezultatele testirii cu ajutorul alcotestului Drager 6810 si examenuhi biologic, prin care
incontestabil se probeazd starea ei de ebrietate alcoolicd cu grad avansat si incadrarea corectd a actiumilor inculpatuhi, apreciindu-le ca conducerea mijlocuhni de
transport de cétre o persoand care se afli in stare de ebrietate alcoolici cu grad avansat. in situatia inj care este privatd de dreptul de a conduce mijloacele de
transport.

Vinovitia inculpatusui in cazul conducerii mijloculi de transport in stare de ebrietate alcoolicd se manifests prin intentie directd a acesteia. Aceastd conchizie
este probatd atat prin declarafille afirmative ale inculpatubhs cat si prin actimile activ-volitive indreptate spre conducerea mijlocuni de transport in stare de ebrietate
alcoolicd cu grad avansat.

Elementul material al laturii obiective se poate realiza printr-o actune de conducere pe drummurile publice a unui un autovehicul pentru care legea prevede
obligativitatea definerii umu permis de conducere de catre o persoani care, la momentul prelevari mostrelor biologice, are o imbibatie alcoolica de peste 1, 19 mg/l
alcool in aerul expirat si si o concentratie de alcool in sange de 2.27 gl

Latura subiectiva a infractiunii presupune vinovatia inculpatuhi sub forma de intenfie, care poate fi directa san indirecta.

Sub aspectul laturii subiective, mculpatul a acfionat cu vinovagie in modalitatea intenfiel indirecte, conform dispozitillor ari. 17 Cod Penal, intrucat a prevézut
rezultatul faptei sale si, desi nu l-a urmaérit, a acceptat posibilitatea produceri i prin savarsirea faptei.

De altfel, infractiunea de conducerea umn vehicul sub influenta alcoohilui este o infraciiune de pericol, astfel c4, pentru a se evita producerea de accidente de
circulafie, leginitorul a incriminat aceastd fapta, pericohl social fiind unul abstract, inseparabil legat de materialitatea faptei, indiferent de imprejurarile in care s-ar comite
aceasta si de urmérile produse ori care s-ar fi putut produce cu privire la persoane sau bunuri. Astfel, instanta constatd cé prin sivarsirea faptel analizate s-a pus in
primejdie siguranta celorlali participanti la trafic, stare de pericol care este prezumata.

Mai mult. inculpatul mu se afld la prima incilcarea a regulilor circulatiei rutiere. din fisa de cazier contraventional reiesind ci anterior a fost sanctionatd
contraventional de nenumdrate ori, inclusiv si in baza art. 233 alin (1) Cod contraventional. pentru conducerea mijlocului de transport in stare de ebrietate, iar prin
hotararea judecétoriei Orhei la 23 octombrie 2017 de citre Judecatoria Orhei, Sediul Central, a fost sanctionatd pentru comiterea infractiunii, previzute de art. 2641
alin (4) Cod penal, infractimne similara, fiindu-i stabilitd pedeapsa cu inchisoare cu suspendarea conditionatd a executdrii pedepsei pe un termen de proba de 3 (tred) ani.
Necéfind 1a faptul dat, peste 6 zile comite o noud infractiune similard, ceea ce denotd comportamentul ignorant fatd de cerintele legale.

Totodata, recunoasterea vinovatiei de cétre inculpat care atrage incidenta procedurii simplificate, nu poate valorifica ca o circumstanta atenuantd judiciara
previzutd de art. 76 alin.(1) lit. f) Cod Penal, deoarece ar insemna cd aceleiasi situatii de drept s&i acorde o dubld valentd juridica.

Circumstante ce agraveazd raspunderea penald, conform art. 77 Cod Penal savarsirea infractiumii de catre o persoani care anterior a fost condamnata pentru
infractiune similard.

Conform art. 61 Cod Penal. pedeapsa penald este o masurd de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatuhii, ce se aplica de
instantele de judecata, in numele Legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cnzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale. corectarea condamnatului precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatubui,
cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie si canzeze suferinte fizice si nici sd injoseascd demmitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecata va tine cont de prevederile art. 7, 75 Cod Penal, potrivit carora persoanei recunoscute vinovata de savarsirea unei



infractiuni i se aplici o pedeapsi echitabila. in limitele fixate siin strictd conformitate cu dispozitiile partii generale a Codulu Penal. la stabilirea categoriei si termenuhui
pedepsei, instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul acesteia. de persoana celi vinovat, de circumstantele cauzei. care atenueaza ori
agraveazd raspunderea. de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducarii vinovatuhi, precum si de conditiile de viatd ale familiei acestia.

Conform art. 16 alin (2) CP. infractiunea imputatd i Ungureanu Svetalana este o infractiune usoard care se pedepseste cu amend3 in marime de la 1050
pani la 1150 unitati conventionale sau cu munci neremmunerati in folosul conmmitdti de la 200 pana la 240 de ore, si inchisoare pe un termen de pind la 1 an de zile,

insd acesta beneficiaza conform art. 364! alin (8) CPP RM., de o reducere cu o treime a limitelor de pedeapsa previzute de lege in cazul pedepsei cu nchisoare si
muncd neremmunerati in folosul commmititii si de o reducere cu o patrime a limitelor de pedeapsd previzute de lege in cazl pedepsei cu amends. Dupi finalizarea
cercetdrii judecitoresti. procurorul a solicitat aplicarea unei pedepse cu inchisoare, iar apardtorul a solicitat aplicarea unei pedepse mai blande sub formi de amenda.
Inculpatul a sustinut pozitia apératorub si a declarat ci recunoaste vinovatia si regretd de cele comise.

Analizind in cumul aceste circumstante, virsta inculpatuhi, audiind in dezbaterile judiciare procurorul si avocatul, corectarea inculpatuhd este posibild doar cu
aplicarea unei pedepse penale cu inchisoare. Aceastd convingere este fundamentatd pe circumstantele in care a fost descoperitd infractiunea (producerea wmi accident
rutier), pericolul pentru sdntatea si securitatea publicd pe care il genereazi aceasti categorie de infractiuni, find pusa in pericol siguranta altor participanti la traficul
rutier. In spets, este de mentionat ci, inculpatul anterior a fost judecat pentru infractiune similars, a comis o noud infractiune identics in termen de probatime. Aceste,
circumstante denotd ca desi instanfa de judecatd prin sentinta anterioard i-a aplicat o pedeapsa cu inchisoare fard executare, aceasta nu si-a schimbat atitudinea fatd de
normele ocrotite de lege, a comis o altd faptd de acelasi gen, prin urmare in situatia in care la un timp foarte scurt a comis infractiune similard, se formeaza indiscutabil
convingerea cd o astfel de pedeapsi precum a fost stabilitd cu suspendarea executdrii pedepsei a fost una ineficientd, nu a influentat comportamentul infractional al
inculpatuhi, respectiv o sanctiune precum amenda judiciard pentru care a pledat partea apararii §i care este mai blinda decit sanctiunea cu inchisoare nu isi va atinge
scopul previzut in art. 61 Cod penal.

Instanta considera ca aplicarea unei pedepse cu inchisoare inculpatului reprezinta o individualizare corectd a pedepsei, in raport cu gradul de pericol social al
infractiunii analizate, dar si cu circumstantele personale ale inculpatubui. Mai este de mentionat, c4 anterior inculpata a fost invinuitd de o infractime conexd previzutd de
art. 264/1 alin. (3) Cod penal, fiind incetat procesul penal la faza de urmérire penala cu aplicarea art. 55 Cod penal, ca si conducator auto o caracterizeaza negativ si
cazierul contraventional, find sanctionatd de nenumérate ori si confraventional pentru incalearile regulilor circulatied rutiere, circumstante ce nu caracterizeazd poazitiv
inculpatul si doar intdreste pozitia instantei in aplicarea unei sanctiimi cu inchisoare. considerand ca pedeapsa aplicata va duce la atingerea deplind a scopurilor legii
penale privind corectarea si reeducarea inculpatului in vederea neadmiterii pe viitor a cirorva ncélcari a ordinii de drept.

Totodats, instanta de judecatd retine, cd inculpaml Ungurearm Svetlana prin sentinta Judecatoriei 23 octombrie 2017 de cétre Judec#toria Orhei. Sedinl
Central, pentru comiterea Infractiunii, previzute de art. 264! alin (4) Cod penal, fiindu-i stabilitd o pedeapsé sub forma de 4 ani inchisoare, cu suspendarea conditionats
a executdrii pedepsei pe un termen de proba de 3 (trei) ani, prin urmare pedeapsa definitiva in privinta lni Ungureanu Svetlana urmeaza ai fi stabililitd si cu aplicarea art.
85 alin_ (1) Cod penal.

Dat fiindca inculpatului va fi stabilitd o pedeapsi cu inchisoare, instanta de judecatd considerind necesar intru executarea sanctiunil ai aplica arestul preventiv
cu retinerea acesteia din sala de sedinte de judecata.

Lafel. instanta de judecatd ve remite sentinta organelor de protectie a drepturilor copiluhui or. Orhei, in vederea verificarii situatiei copiluhu minor al inculpatubui
pe perioada in care isi va ispasi pedeapsa cu inchisoare.

In conformitate cu art. art. 340, 3641= art. 384-385, 389, 392-395, 397 CPP, instanta de judecata,
hotiriste:
Se recunoagte vinovatd Ungureanu Svetlana Vasilii in savarsirea infractiunii previzute de art. 264! alin (4} Cod Penal sii se stabilele sanctime sub forma
inchisoare pe un termen de 4 (patru) uni cu ispésirea pedepsei in penitenciar pentru femei.

Conform art. 85 alin.(1) Cod Penal, pentru cumul de sentinte, se adiuga partial la pedeapsa stabiliti prin prezenta sentind, pedeapsa stabilitd §i neexecutata
prin sentinta judecatoriei Orhei, sedinl Central din 23 ocotmbrie 2017 sii se stabileste i Ungureanu Svetlana pedeapsa definitiva cu inchisoare pe termen de 6 (sase)
Iuni cu ispésirea pedepsei in penitenciar pentru femei.

in scopul asigurdrii executirii sentintei, se aplicd in privinta inculpatulri Ungureamu Svetlana mésura preventivd — arestul preventiv, cu luarea acestuia sub straja
din sala sedintei de judecatd. Termemul pedepsei de calculat din zina pronuntarii sentinted.

Prezenta sentintd se remite Directiei pentru Protectia Dreptolui Copilohi, or. Orhei pentru lnarea masurile de ocrotire fata de copilul minor a inculpatuhi si
eventuala instituire a tutelei.

Sentinta cu drept de atac, in ordine de apel la Curtea de Apel Chisindn in termen de 15 zile prin intermediul Judecatoriei Chisindn ( sediul Rascani).

Presedintele sedintei.
Judecitor Stella Blesceaga



