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INCHEIERE
In numele legii

24 iunie 2022 mun. Chisinau
Judecatoria mun. Chisindu (sediul Central)

In componenti:

Presedintele sedintei, judecator Ceban
Alexandru

Grefier laz
Adelina

examinand in sedintd de judecata publicd cererea depusd de catre

administratorul de insolvabilitate a SRL ,,Valiexchimp”, privind ridicarea exceptiei
de neconstitutionalitate a prevederilor art. 190 alin. (6) din Legea insolvabilitatii

nr.

149 din 29.06.2012 formulatd in cadrul procesul de insolvabilitate SRL

,,Valiexchimp”-

1.

a constata:
Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau nr. 2i-277/2017 din 22.03.2017 a fost
admisa spre examinare cererea introductiva depusa de creditorul Serviciul Fiscal
de Stat, cu privire la intentarea procesului de insolvabilitate fatd de SRL
»Valiexchimp” cu sediul in mun. Chisindu, sos. Hancesti 38 A, c/f:
1002600009747, precum si a stabilit masuri asiguratorii in vederea prevenirii
modificarii starii bunurilor.

. Prin hotdrarea Curtii de Apel Chisindu din 16.06.2017, s-a admis cererea

introductiva declarata de Serviciul Fiscal de Stat cu privire la intentarea
procesului de insolvabilitate fata de SRL , Valiexchimp” si s-a intentat
procedura de insolvabilitate fatda de debitorul SRL ,,Valiexchimp”, fiind
desemnat in functia de administrator al insolvabilitaii Administrator autorizat
Popa Ion, detindtorul autorizatiei nr. 63 din 14.01.2015.

. Prin Hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru nr. 2i-625/18 din 17.09.2018

s-a confirmat Planul procedurii de restructurare al debitorului SRL
,Valiexchimp”, s-a ncetat procedura de restructurare cu aplicarea Planului
procedurii de restructurare fatd de SRL ,,Valiexchimp” cu desemnarea 1n calitate
de administrator al insolvabilitatii pe administratorul autorizat Popa Ion,
detinatorul autorizatiei nr. 63 din 14.01.2015, eliberata de Ministerul Justitiei.

. La data de 29.01.2020, administratorul insolvabilitatii SRL ,,Valiexchimp”,

Popa Ion a inaintat o cerere de demisie din functia de administrator al
insolvabilitatii.



10.

11.

12.

. Prin incheiere Judecatoriei Chisindu, sediul Central nr. 2i-625/18 din

03.02.2020, s-a admis cererea de demisie a administratorului insolvabilitatii
SRL ,,Valiexchimp” — Popa Ion si a fost desemnat in calitate de administrator al
insolvabilitatii SRL ,,Valiexchimp” - administratorul autorizat Gaina Natalia,
detinatoarea Autorizatiei nr. 198 din 23.03.2015 eliberata de Ministerul Justitiei.

. La data de 05.08.2020, administratorul insolvabilitatii SRL ,,Valiexchimp”

Gaina Natalia a inaintat o cerere de demisie din functia de administrator al
insolvabilitatii a SRL ,,Valiexchimp” temei fiind lipsa de timp in vederea
exercitdrii efective a functiei, demisie care a fost acceptata de Comitetului
creditorilor in sedinta din 04.08.2020, cu propunerea desemnarii noului
administrator al insolvabilitatii, administratorul autorizat Timotin Veaceslav
detinatorul Autorizatiei nr. 4 din 14.01.2015 eliberatd de Ministerul Justitiei.

. Prin incheiere Judecatoriei Chisindau, sediul Central nr. 2i-625/18 din

02.09.2020, s-a admis cererea de demisie a administratorului insolvabilitatii
SRL ,Valiexchimp” — Gaina Natalia si a fost desemnat in calitate de
administrator al insolvabilitatii SRL ,,Valiexchimp” - administratorul autorizat
Timotin Veaceslav, detinatoarea Autorizatiei nr. 4 din 14.01.2015 eliberatd de
Ministerul Justitiei.

. La data de 25 mai 2022, administratorul debitorului SRL ,,Valiexchimp”, a

inaintat cerere de ridicarea a exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor art.
190 alin. (6) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012 ,./n cazuri
exceptionale, temeinic motivate, §i cu conditia ca debitorul a respectat planul
de restructurare in primii 2 ani, durata restructurarii poate fi prelungita, prin
hotardre a adunarii creditorilor, o singura data, pe un termen de pdna la 2

* 9

ant. .

. In sedinta de judecati administratorul de insolvabilitate, Timotin Veaceslav nu

s-a prezentat, iar instanta a dispus examinarea respectivei cereri in lipsa
acestuia.

Reprezentantul Serviciului Fiscal de Stat, in sedinta de judecatd a lasat la
discretia instantei chestiunea respectiva.

Studiind cererea depusa de administratorul debitorului SRL ,,Valiexchimp”,
instanta de judecatd ajunge la concluzia ca aceasta urmeaza sd fie admisa, din
urmatoarele considerente.

Din prevederile art. 121, alin. (1)-(3) CPC rezultd ca: in cazul existentei
incertitudinii privind constitutionalitatea legilor, a hotaririlor Parlamentului, a
decretelor Presedintelui Republicii Moldova, a hotéririlor si ordonantelor
Guvernului ce urmeaza a fi aplicate la solutionarea unei cauze, instanta de
judecata, din oficiu sau la cererea unui participant la proces, sesizeaza Curtea
Constitutionala.



13.

La ridicarea exceptiei de neconstitufionalitate si sesizarea Curtii
Constitutionale, instanta nu este in drept sa se pronunte asupra temeiniciei
sesizarii sau asupra conformitatii cu Constitutia a normelor contestate,
limitindu-se exclusiv la verificarea intrunirii urmatoarelor conditii:

a) obiectul exceptiei intra in categoria actelor prevazute la art. 135 alin. (1) lit. a)
din Constitutie;

b) exceptia este ridicata de catre una din parti sau reprezentantul acesteia ori este
ridicata de catre instanta de judecata din oficiu;

c) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei;

d) nu existd o hotdrire anterioard a Curtii Constitutionale avind ca obiect
prevederile contestate.

14.

15.

16.

17.

(2)

Ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate se dispune printr-o incheiere care nu
se supune niciunei cai de atac si care nu afecteaza examinarea in continuare a
cauzei, insd pind la pronuntarea Curtii Constitutionale asupra exceptiei de
neconstitutionalitate se amina pledoariile.
Din prevederile art. 135, alin. (1), lit. g) din Constitutie rezulta: Curtea
Constitutionala rezolva cazurile exceptionale de neconstitutionalitate a actelor
juridice, sesizate de Curtea Suprema de Justitie.
Potrivit pct. 79-80 din Hotarirea Curtii Constitutionale nr. 2 din 09.02.2016
pentru interpretarea articolului 135 alin. (1) lit. a) si g) din Constitutia
Republicii Moldova (exceptia de neconstitutionalitate): [...] controlul concret
de constitutionalitate pe cale de exceptie constituie singurul instrument prin
intermediul caruia cetateanul are posibilitatea de a actiona pentru a se apara
impotriva legislatorului insusi, in cazul 1n care, prin lege, drepturile sale
constitutionale sunt 1incdlcate. [...] dreptul de acces al cetatenilor prin
intermediul exceptiei de neconstitutionalitate la instanta constitutionala
reprezinta un aspect al dreptului la un proces echitabil. Aceastd cale indirecta,
care permite cetdfenilor accesul la justitia constitutionald, oferd de asemenea,
posibilitate Curtii Constitutionale, in calitatea sa de garant al suprematiei
Constitutiei, sa-si exercite controlul asupra puterii legiuitoare cu privire la
respectarea catalogului drepturilor si libertatilor fundamentale”.
Potrivit pct. 82-83 din aceeasi hotarire, Curtea a statuat ca: ” [...] judecatorul
ordinar nu se va pronunta asupra temeiniciei sesizarii sau asupra conformitafii
cu Constitutia a normelor contestate, ci se va limita exclusiv la verificarca
intrunirii urmatoarelor conditii: (1) obiectul exceptiei intra in categoria actelor
cuprinse la articolul 135 alin. (1) lit. a) din Constitutie;

exceptia este ridicatd de cdtre una din parti sau reprezentantul acesteia, sau

indica ca este ridicata de catre instanta de judecata din oficiu;
(3) prevederile contestate urmeaza a fi aplicate la solutionarea cauzei;
(4) nu exista o hotarare anterioara a Curtii avand ca obiect prevederile contestate.



[...] verificarea constitutionalitdtii normelor contestate constituie competenta
exclusivd a Curtii Constitutionale. Astfel, judecatorii ordinari nu sunt in drept sa
refuze partilor sesizarea Curtii Constitutionale, decat doar in conditiile mentionate
la paragraful 82”.

18. Din continutul cererii privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate rezulta
ca se solicitd verificarea constitutionalitdtii prevederilor art. 190 alin. (6) din
Legea insolvabilititii nr. 149 din 29.06.2012 ,./n cazuri exceptionale, temeinic
motivate, §i cu conditia ca debitorul a respectat planul de restructurare in
primii 2 ani, durata restructurarii poate fi prelungita, prin hotardre a adunarii
creditorilor, o singura data, pe un termen de pdna la 2 ani.”, care urmeaza a fi
aplicat in cadrul examinarii respectivei pricini.

19. Tinand cont de faptul cd au fost intrunite toate conditiile citate mai sus, instanta
de judecata ajunge la concluzia ca cererea inaintatd urmeaza sa fie admisa.

20. Reiesind din cele expuse mai sus, in temeiul art. 135, alin. (1), lit. a) si g)
Constitutie, art. 12, alin. (1) si (3) CPC, instanta de judecata,,

dispune:

Se admite cererea depusa de catre administratorul de insolvabilitate a SRL
,,Valiexchimp”, privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate a prevederilor
art. 190 alin. (6) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29.06.2012.

Se ridica exceptia de neconstitutionalitate a prevederilor art. 190 alin. (6) din
Legea insolvabilititii nr. 149 din 29.06.2012 ,,[n cazuri exceptionale, temeinic
motivate, si cu conditia ca debitorul a respectat planul de restructurare in primii 2
ani, durata restructurarii poate fi prelungita, prin hotardre a adunarii
creditorilor, o singura data, pe un termen de pana la 2 ani.”.

Se remite Curtii Constitutionale a Republicii Moldova prezenta incheiere si
sesizarea privind ridicarea exceptiei de neconstitutionalitate cu anexe.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, Judecatorul /semnaturd/ Ceban
Alexandru



