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SENTINTA
In numele Legii

07 iulie 2023 mun. Chisindu

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele de sedinta Djeta Chistol
Grefier Elvira Mocrii, Cristina Naval

Cu participarea:

Procurorului Larisa Movila
Partii vatamate Vitalii Rusnak
Avocatului inculpatului Petru Raileanu
Inculpatului Andrei Raileanu

judecand in sedinta de judecata publica in procedura generala cauza penald de invinuire a
lui

Raileanu Andrei Vasile, nadscut la **¥**,
IDNP  #**#3* cetaitean al Republicii
Moldova, de nationalitate moldovean,
originar si domiciliat in ***** studii medii
incomplete, fard persoane la intretinere,
nesupus militar, neangajat in cdmpul muncii,
la evidenta medicului narcolog si/sau
psihiatric nu se afla, anterior judecat

in savarsirea infractiunii prevazute de art. 190 alin.(1) CP RM
A CONSTATAT:

Inculpatul Raileanu Andrei Vasile, la 7 ianuarie 2019, aflandu-se in mun. Chisindu, str.
caracterul prejudiciabil al actiunilor sale, prevdazand in mod constient si dorind survenirea
urmarilor prejudiciabile, manifestind un comportament dolosiv si viclean fatd de partea
vatamata Rusnak Vitalii Stefan, prin prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase in privinta



actului juridic, sub pretextul deplasarii la magazin in vederea cumpardarii unor produse, a intrat in
posesia a 700,00 lei, a telefonului mobil de model ,,Nokia”, in valoare de 470,00 lei si a tabletei
de model ,,Samsung Galaxy Tab A (T385)”, de culoare alba, cu nr. de IMEL:***** in care era
activa cartela SIM cu nr. ***** 1n valoare de 9000 lei, si nu i le-a restituit, deplasandu-se cu
bunurile dobandite ilicit intr-o directie necunoscuta.

Ulterior, in vederea realizarii intentiilor sale infractionale, Andrei Raileanu a instrainat
tableta unei persoane, identitatea cireia nu este cunoscutd, astfel, cauzandu-i partii vatimate
Vitalii Rusnak un prejudiciu material considerabil in marime de 10 170,00 lei.

in sedintele de judecati inculpatul Riileanu Andrei Vasile nu s-a prezentat,
eschivindu-se de la prezentarea in instanta de judecata. Prin incheierea Judecitoriei
Chisinau (sediul Buiucani) din data de 25.01.2023, inculpatul Raileanu Andrei Vasile a fost
anuntat in ciautare si de citre Inspectoratul de Politie Buiucani al Directiei de Politie mun.
Chisinau, in privinta ultimului a fost deschis dosar de cautare.

In conformitate cu art. 321 alin. (1) si alin. (2) pct. 1) Cod de procedurd penala,
judecarea cauzei In prima instanta si in instanta de apel are loc cu participarea inculpatului, cu
exceptia cazurilor prevazute de prezentul articol.

Judecarea cauzei in lipsa inculpatului poate avea loc in cazul: 1) cand inculpatul se
ascunde de la prezentarea in instanta.

Totodata, potrivit alin. (4) si alin. (5) al aceluiasi articol, instanta, in cazul neprezentarii
nemotivate a inculpatului la judecarea cauzei, este In drept sd dispund aducerea silitd a
inculpatului si sd-i aplice o masurd preventivd sau sa o Inlocuiasca cu o altd masurd care va
asigura prezentarea lui in instantd, iar la demersul procurorului, sd dispund anuntarea
inculpatului in cautare. Incheierea privind anuntarea inculpatului in cautare se executd de catre
organele afacerilor interne.

Instanta decide judecarea cauzei 1n lipsa inculpatului din motivele prevazute in alin. (2)
pct. 1) numai in cazul in care procurorul a prezentat probe verosimile cd persoana pusa sub
invinuire si in privinta careia cauza a fost trimisd n judecatd a renuntat in mod expres la
exercitarea dreptului sdu de a aparea in fata instantei si de a se apara personal, precum si se
sustrage de la urmdrirea penald si de la judecata.

Astfel, fiind respectate prevederile articolului enuntat mai sus si luand in
consideratie faptul ca a fost imposibil de stabilit locul aflarii inculpatului Raileanu Andrei
Vasile, ultimul eschivindu-se de la prezentarea la sedinte, instanta a dispus judecarea
cauzei penale in lipsa acestuia.

Ulterior, fiind stabilit locul aflarii inculpatului Raileanu Andrei Vasile si fiind
prezent in sedinta de judecatd, ultimul a declarat ca recunoaste invinuirea adusa,
recunoaste ca pe data de 7 ianuarie 2019 impreund cu Vitalii Rusnak au mers in ospetie la
cunoscutul acestuia pe nume Pilipovici Nicolai, au sarbatorit, dupa care sub pretextul deplasarii
la magazin in vederea cumpdrarii unor produse, a intrat in posesia a unei sume de bani, dar care
suma concretd nu tine minte, a telefonului mobil de model ,,Nokia” si a tabletei de model
»Samsung Galaxy Tab A (T385)”, ce apartinea lui Vitalii Rusnak si cu bunurile a plecat si nu s-a
mai intors. A fost ulterior restituit organului de urmarire penald doar telefonul mobil de model
,»Nokia”. Este de acord sa restituie partii vatamate Vitalii Rusnak prejudiciul material cauzat in
suma de 10 170,00 lei.

Se caieste de cele intamplate si solicitd aplicarea in privinta sa a Legii nr. 243 din
24.12.2021 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova.



in sedinta de judecati partea vitimati Rusnak Vitalii Stefan, a declarat ci la
07.01.2019 a fost invitat de catre cunoscutul sdu Pilipovici Nicolai, pe str. Calarasi 17, mun.
Chisinau, pentru a sarbétori Craciunul. L-a anuntat pe Nicolai cd nu va fi singur, o sa fie cu un
prieten de-al sau, iar in scurt timp a ajuns la acesta acasa, in jurul orei 17:30, impreuna cu Andrei
Raileanu, care de aproximativ o saptdmana locuia la el, pe str. N. Dimo ,nr. 31, bl. 1, ap. 71. Cand
s-au terminat bautura si produsele alimentare, au decis ca sa-l trimitd pe Raileanu Andrei dupa
cumparaturi, au adunat suma de 700,00 de lei, i-au dat-o lui Andrei pentru a cumpara cele
necesare. Andrei a fost de acord, insa avand telefonul mobil de model ,,Samsung El 2007, de
culoare neagra, IMEI: ***** pe care i l-a dat sa-1 foloseasca, dar nu avea carteld SIM, in ziua
respectiva, cand a plecat dupa cumparaturi, a solicitat sa-i transmita tableta de model ,,Samsung
Galaxy Tab A (T385)” de culoare alba, cu nr. de IMEIL: ***** in care era activa cartela cu nr.
SIM: ***#* pentru ca sa se consulte cand va fi in magazin. Vazand cd Andrei nu suna, a
efectuat un apel telefonic pe cartela SIM, care era activa in tabletd, Andrei a raspuns, a zis ca in
scurt timp revine inapoi. Intre timp a adormit, nestiind cum au derulat lucrurile. In seara
respectivd a dormit la prietenul Pilipovici Nicolai. Cand s-a trezit, Nicolai 1-a intrebat unde s-a
pierdut prietenul Andrei, el i-a zis c¢@ nu cunoaste, iar Nicolai i-a zis c¢d Andrei nu a revenit nici
cu cumparaturile, nici cu tableta. Respectiv, a incercat s mai efectueze un apel telefonic, insa
telefonul acestuia era deconectat . Dupa cele intamplate a discutat pe retelele de socializare cu
Raileanu Andrei Vasile, acela ceva a incercat sa-i explice, dar el nu a inteles nimic. Ulterior a
discutat la telefon cu o doamna care s-a prezentat ca fiind concubina lui Raileanu Andrei Vasile
si care l-a rugat sd nu se adreseze la politie ca vor restitui prejudiciul cauzat. El a asteptat un
timp, dupa care ludnd in vedere cd Rdileanu Andrei Vasile iardsi a disparut, s-a adresat cu
plangere la politie. Astfel i-a fost pricinuit un prejudiciu material considerabil in marime de 10
170,00 lei ce constituie: tableta de model ,,Samsung Galaxy Tab A (T385)” de culoare alba, cu
nr. de IMEI: ***** " in care era activa cartela cu nr. SIM: ***** ]a pret de 9 000,00 lei; telefonul
mobil de model ,,Nokia” la pret de 470,00 lei si suma de 700,00 lei, banii pe care el i-a dat
pentru a procura produse alimentare si bauturi alcoolice. Solicitd incasarea de la Raileanu Andrei
Vasile a prejudiciului material in suma de 10 170,00 lei RM, care pentru el este considerabil.

in sedinta de judecati martorul Dragutan Corina Vitalie, in prezenta avocatului
sdu Mamaliga Valerian in baza mandatului nr. 1377923 din 22.02.2023, a declarat ca, s-a
aflat In concubinaj cu Raileanu Andrei Vasile, are cu acesta un baietel. A mentionat cd data nu
si-o aminteste, deoarece a trecut mult timp si detalii nu-si aminteste, Insa in perioada cand locuia
in sectorul Telecentru din mun. Chisindu, intr-o seara a venit Raileanu Andrei Vasile sa viziteze
copilul, iar dupa ce acesta a plecat dansa a gasit un telefon de model ,,Nokia”, pe care ulterior la
predat la politie. A mentionat ca declaratiile facute la urmarirea penala corespund adevarului si
le sustine integral.

Vina inculpatului Riileanu Andrei Vasile se mai demonstreaza si prin materialele
cauzei Si anume:

- procesul-verbal de sesizare despre savarsirea sau pregatirea pentru savarsirea
infractiunii din 15.02.2019, prin care cet. Rusnak Vitalii Stefan solicitd tragerea la
raspundere conform legislatiei In vigoare a cet. Raileanu Andrei Vasile, care la 7
ianuarie 2019, aflandu-se in mun. Chisindu, str. Céldrasi 17, urmarind scopul
dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin abuz de incredere si Inselaciune a
dobandit de la el suma de 700,00 lei, tableta de model ,,Samsung Galaxy Tab A



(T385)” de culoare alba, cu nr. de IMEIL: *****_ in care era activa cartela cu nr. SIM:
Fakckk Ja pret de 9 000,00 lei si telefonul mobil de model ,,Nokia” la pret de 470,00
lei;
(f.d.6)
- Ordonanta de recunoastere in calitate de parte vatamata a cet. Rusnak Vitalii Stefan
din 18.02.2019;

(f.d.13)
- Ordonanta de recunoastere in calitate de parte civild a cet. Rusnak Vitalii Stefan din
18.02.2019;
(f.d.16-17)

- Ordonanta de ridicare din 11.03.2019 cu plansa fotografica in care s-a consemnat
actiunea de ridicare de la Dragutan Corina (concubina inculpatului)a unui telefon
mobil de model ,,Nokia”;

(f.d.51)

- procesul-verbal de ridicare din 11.03.2019 in care s-a consemnat actiunea de
ridicare de la Dragutan Corina(concubina inculpatului) a unui telefon mobil de model
,,Nokia” si tabela foto;

(f.d.52,53)

- procesul-verbal de examinare din 11 martie 2019, in care s-a consemnat actiunea
de examinare a unui telefon mobil de model ,,Nokia” de culoare albastra, fara
deteriorari, cu nr. IMEL:***** ridicat de la Dragutan Corina(concubina inculpatului).

(f.d. 54)

- Ordonanta de recunoastere in calitate de corp delict si anexarea la cauza penala din
15.05.2019, prin care s-a recunoscut si s-a anexat in calitate de corp delict: telefon
mobil de model ,,Nokia” de culoare albastra, cu nr. IMEI: *****;

(f.d. 84)

- Ordonanta de transmitere a corpurilor delicte spre pastrare din 15.05.2019, prin care
corpul delict: telefonul mobil de model ,,Nokia” de culoare albastra, cu nr. IMEI:
kadk* a fost transmis spre pastrare In camera de pastrare a corpurilor delicte a IP
Buiucani al DP mun. Chisinau;

(£.d.85)

- procesul-verbal de confruntare din 29 septembrie 2021, in care s-a consemnat
actiunea de confruntare dintre invinuitul Raileanu Andrei si partea vatamata Rusnak
Vitalii, partile mentinandu-si declaratiile.

(f.d. 145)

Alte materiale ale cauzei.

Analizand in cumul probele aduse in judecatd de catre organul de invinuire si
probele stabilite in sedinta de judecati, instanta de judecatd ajunge la concluzia cd vina
inculpatului Raileanu Andrei Vasile, este doveditd pe deplin, ultimul este vinovat de
escrocherie, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei
persoane, prin prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase in privinta naturii actului juridic,



incheierea caruia a fost determinatd de comportamentul viclean, care a produs daune
considerabile si actiunile acestuia se califica conform art. 190 alin.(1) CP RM(in vigoare la data
savarsirii infractiunii).

Conform art. 190 alin.(1) CP RM ,,Escrocheria, adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei
persoane prin inducerea in eroare a unei sau a mai multor persoane prin prezentarea ca adevarata
a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasd a unei fapte adevarate, In privinta naturii, calitatilor
substantiale ale obiectului, partilor (in cazul in care identitatea acestora este motivul determinant
al incheierii actului juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori dacd incheierea acestuia este
determinatd de comportamentul dolosiv sau viclean care a produs daune considerabile, se
pedepseste cu amenda in marime de la 550 la 850 unitdfi conventionale sau cu munca
neremuneratd in folosul comunitatii de la 120 la 240 de ore, sau cu Inchisoare de pana la 3 ani.”
(n vigoare la data savarsirii infractiunii).

Potrivit art. 61 alin. (1) s1 (2) CP pedeapsa penala este o masura de constrangere statala si
un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se aplica de instantele de judecata, in
numele legii, persoanelor care au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii
drepturilor lor. Pedeapsa are drept scop restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului,
precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat si a altor
persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si nici sd injoseasca
demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei instanta de judecatd tine cont de caracterul si gradul de pericol
social al crimei comise, de personalitatea inculpatului, de circumstantele cauzei.

Circumstante care atenueaza vina inculpatului Raileanu Andrei Vasile conform art. 76 CP
RM nu au fost stabilite.

Circumstante care agraveaza vina inculpatului Raileanu Andrei Vasile conform art. 77 CP
RM nu au fost stabilite.

Instanta de judecata 1n virtutea celor mentionate mai sus, ia in consideratie faptul ca in
cadrul urmaririi penale si cercetarii judecatoresti au fost acumulate si cercetate probe suficiente
pentru a-l recunoaste vinovat pe inculpatul Raileanu Andrei Vasile de savarsirea infractiunii
incriminate, acesta a recunoscut vinovatia in cadrul urmadririi penale, la evidenta medicului
narcolog si/sau psihiatru nu se afla, totodatd acesta s-a eschivat de la prezentarea in sedintele de
judecatd, fiind anuntat in cdutare, prejudiciul material considerabil nu l-a restituit partii
vatamate, si in astfel de circumstante ajunge la concluzia ca reeducarea si corijarea acestuia este
posibila cu aplicarea unei pedepse sub forma de inchisoare.

Potrivit art. 107 Cod penal, amnistia este actul ce are ca efect inlaturarea raspunderii
penale sau a pedepsei fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.

Amnistia nu are efecte asupra masurilor de sigurantd si asupra drepturilor persoanei
vatamate.

Amnistia nu se aplica in cazul savarsirii de infractiuni prevazute la art. 166! alin. (2)—(4),
precum si persoanelor care au savarsit asupra minorilor infractiuni prevazute la art. 171-175!,
201, 206, 208, 208! si 2082,

In acest sens, este de mentionat faptul ci la data de 24.12.2021, Parlamentul Republicii
Moldova a adoptat Legea nr. 243 privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova, care a intrat in vigoare la data de 31.12.2021.

Conform art. 2 alin. (2) al Legii nr. 243 din 24.12.2021 privind amnistia n legatura cu
aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova, procesul penal in
privinta infractiunilor usoare, mai putin grave si grave, savarsite pana la adoptarea prezentei legi



de persoane care, la data comiterii infractiunii, nu atinsesera varsta de 18 ani, inceteaza la faza de
urmarire penald sau la faza de judecare a cauzei, iar conform alin. (3) al aceluiasi articol —
incetarea procesului penal conform alin. (1) si (2) are loc cu acordul scris al persoanei banuite,
invinuite sau inculpate.

Pe de altd parte, art. 6 al Legii sus-mentionate stabileste cd prevederile art. 1-5 nu se
aplica persoanei:

a) condamnate la detentiune pe viatd sau a carei pedeapsa capitald a fost comutatd in
pedeapsa cu inchisoare ori in pedeapsa detentiunii pe viata si care a executat mai putin de 25 de
ani de Inchisoare; persoanei banuite, invinuite, inculpate sau condamnate care a fost condamnata
anterior pentru savarsirea cu intentie a unei infractiuni grave, deosebit de grave sau exceptional
de grave, executand in tot sau in parte pedeapsa cu inchisoare;

b) banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru una dintre infractiunile calificate
ca fiind deosebit de grave sau exceptional de grave, conform Codului penal nr. 985/2002, ori
calificate ca fiind infractiuni grave conform art. 7! din Codul penal aprobat prin Legea R.S.S.
Moldovenesti din 24 martie 1961,

¢) banuite, Invinuite, inculpate sau condamnate pentru savarsirea cu intentie a unei
infractiuni in locurile de detentie;

d) banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru una dintre infractiunile prevazute
la urmatoarele articole din Codul penal nr. 985/2002: art. 135-139, art. 140 alin. (2), art. 140'-
145, art. 151, art. 158 alin. (2)—(4), art. 160 alin. (3), art. 164 alin. (2) si (3), art. 165, art. 166
alin. (2) si (3), art. 166! si 167, art. 168 alin. (2) si (3), art. 169 alin. (2), art. 171 si 172, art. 174
1751, art. 179 alin. (3), art. 1812, art. 183 alin. (2), art. 186 alin.(5), art. 187 alin. (2)—(5), art. 188,
art. 189 alin. (2)—(6), art. 190 alin. (5), art. 191 alin. (5), art. 196 alin. (4), art. 201!, art. 205 si
206, art. 208-209, art. 211 alin. (2), art. 212 alin. (2)—(4), art. 213, art. 216 alin. (3), art. 217 alin.
(4), art. 217" alin. (3) si (4), art. 2173, art. 2174 alin. (2) si (3), art. 217°, art. 219 alin.(2), art. 220
alin. (2) si (3), art. 236 si 237, art. 238 alin. (2), art. 239 alin. (2), art. 239! si 2392, art. 240 alin.
(3) si (4), art. 243 si 244, art. 245-246!, art. 247 alin. (2), art. 248 alin. (3)—(7), art. 248" si 2482,
art. 252 alin. (2)—(4), art. 257 si 258, art. 260'-261!, art. 264 alin. (2)—(6), art. 264!, art. 275, art.
278-280, art. 282-286, art. 289-2893, art. 292, art. 295 alin. (1)—(6), art. 295! alin. (1) si (2), art.
2952 alin. (1)—(3), art. 303315, art. 322 alin. (2)—(6), art. 324-329, art. 3302, art. 332-335!, art.
337-343, art. 344 alin. (2), art. 345, art. 347, art. 349, art. 352 alin. (3), art. 360, art. 362! alin.
(3), art. 365 alin. (2) si (3), art. 368 alin. (2), art. 369 alin. (3), art. 370 alin. (2) si (3), art. 385—
388;

e) care a savarsit infractiunea prevazuta la art. 166! alin. (2)—(4), precum si a savarsit
asupra minorilor infractiuni prevazute la art. 171-175!, art. 201, art. 206, art. 208-208> din
Codul penal nr. 985/2002;

f) banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru una dintre infractiunile prevazute
la urmatoarele articole din Codul penal aprobat prin Legea R.S.S. Moldovenesti din 24 martie
1961: art. 63, art. 72 alin. (2), art. 101, art. 103, art. 103! alin. (2), art. 104, art. 1052, art. 107
alin. (3) si (4), art. 1121, art. 1123, art. 1131, art. 1132, art. 115!, art. 116 alin. (2), art. 124! alin.
(2), art. 136, art. 1554, art. 155° alin. (2), art.156 alin. (2), art.157 alin. (3) si (4), art. 164° alin.
(3), art. 177 alin. (4)—(6), art. 184 alin. (3), art. 187! alin. (1), art. 189, art. 198!, art. 200-2032,
art. 206, art. 224, art. 2242, art. 2243, art. 2249 alin. (2), art. 2253, art. 262, art. 263, art. 266, art.
2609;



g) banuite, Invinuite, inculpate sau condamnate pentru o infractiune savarsita cu intentie
si absolvita anterior 1n tot sau in parte, in temeiul actului de amnistie sau de gratiere, de pedeapsa
stabilita pentru savarsirea unei alte infractiuni;

h) in privinta cdreia a fost inlaturatd anterior raspunderea penald, de trei sau mai multe
ori, in temeiul impacarii partilor conform prevederilor art. 109 din Codul penal nr. 985/2002.

La aplicarea prevederilor alin. (1) nu se tine cont de antecedentele penale ale persoanei
reabilitate si nici de antecedentele penale stinse Tn modul stabilit de legislatie.

Asadar, avand 1n vedere cele enuntate supra, faptul ca inculpatul Raileanu Andrei Vasile,
sustinut de catre aparator, a inaintat cerere privind aplicarea Legii nr. 243 din 24.12.2021 privind
amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova in privinta sa, precum si faptul ca in speta nu se constata existenta temeiurilor de a nu
aplica amnistia, instanta de judecata

il libereaza pe Raileanu Andrei Vasile de executarea pedepsei in prezenta cauza.

Potrivit art. 1998 alin. (1) Cod civil, cel care actioneaza fatd de altul in mod ilicit, cu
vinovatie este obligat sa repare prejudiciul patrimonial, iar in cazurile prevazute de lege si
prejudiciul moral cauzat prin actiune sau omisiune.

Instanta de judecata retine faptul ca in prezenta cauza penald a fost recunoscut in calitate
de parte vatamata si parte civild cet. Rusnak Vitalii Stefan, prejudiciul material cauzat prin
infractiune fiind in suma de 10170,00(zece mii una sutd saptezeci) lei RM.

Totodata, instanta de judecata mentioneaza ca a fost gasit si recunoscut in calitate de corp
delict - telefonul mobil de model ,,Nokia” de culoare albastra, cu nr. IMEIL: ***** ]a pret de
470,00 lei RM, care la moment se afla la pastrare In camera de pastrare a corpurilor delicte a IP
Buiucani al DP mun. Chisindu(f.d.84,85) si urmeaza sa fie restituit partii vatamate, Astfel suma
prejudiciului urmeaza sa fie calculata luandu-se in consideratie ca telefonul mobil a fost gasit.

Respectiv, luand in consideratie cele enuntate supra, instanta de judecata incaseaza de la
inculpatul Raileanu Andrei Vasile in beneficiul partii vatamate Rusnak Vitalii Stefan prejudiciul
material cauzat prin infractiune in suma de 9 700,00(noua mii sapte sute) lei RM.

In conformitate cu art. 158 CPP RM — ,»Corpuri delicte sint recunoscute obiectele in
cazul in care existd temeiuri de a presupune ca ele au servit la savarsirea infractiunii, au pdstrat
asupra lor urmele actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor actiuni, precum si bani
sau alte valori ori obiecte si documente care pot servi ca mijloace pentru descoperirea
infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau pentru
respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale. Obiectul se recunoaste drept corp delict
prin ordonanta organului de urmdrire penald sau prin incheierea instantei de judecatd si se
anexeaza la dosar. Obiectul poate fi recunoscut drept corp delict in urmatoarele conditii: 1) daca,
prin descrierea lui detaliata, prin sigilare, precum si prin alte actiuni intreprinse imediat dupa
depistare, a fost exclusa posibilitatea substituirii sau modificarii esentiale a particularitatilor si
semnelor sau a urmelor aflate pe obiect; 2) daca a fost dobandit prin unul din urmatoarele
procedee probatorii: cercetare la fata locului, perchezitie, ridicare de obiecte, precum si prezentat
de catre participantii la proces, cu ascultarea prealabila a acestora.” .

Potrivit art. 162 alin. (1) pct. 2) si 4) CPP RM — ,,in cazul in care procurorul dispune
incetarea urmadririi penale sau in cazul solutiondrii cauzei in fond, se hotdraste chestiunea cu
privire la corpurile delicte. In acest caz: obiectele a caror circulatie este interzisa vor fi predate
institutiilor respective sau nimicite; banii si alte valori dobandite pe cale criminald sau asupra
carora au fost indreptate actiunile criminale se restituie proprietarului sau, dupa caz, se trec in



venitul statului. Celelalte obiecte se predau proprietarilor legali, iar daca acestia nu sant
identificati, se trec in proprietatea statului. In caz de conflict referitor la apartenenta acestor
obiecte, litigiul se solutioneaza in ordinea procedurii civile. Banii marcati, asupra cérora au fost
indreptate actiunile criminale, se trec in venitul statului, iar echivalentul lor se restituie
proprietarului de la bugetul de stat.” .

Luand in consideratie cele enuntate mai sus, instanta de judecatd dispune, corpul delict
recunoscut prin Ordonanta din 15.05.2019(f.d.84) - telefon mobil de model ,,Nokia” de culoare
albastra, cu nr. IMEI: ***** gi care se afla la pastrare in camera de pastrare a corpurilor delicte a
[P Buiucani al DP mun. Chisinau (f.d.85), dupa intrarea sentintei in vigoare sa fie transmis in
posesia partii vatamate Rusnak Vitalii Stefan.

In baza celor expuse, in conformitate cu art. art. 382-384 CPP RM, instanta de judecati

HOTARASTE:

Se recunoaste vinovat Raileanu Andrei Vasile de comiterea infractiunii prevazute de art.
190 alin.(1) CP RM si 1n baza acestei legi i se numeste pedeapsa — 1(unu) ani inchisoare cu
ispdsirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Se aplica in privinta lui Raileanu Andrei Vasile prevederile Legii nr. 243 din 24.12.2021
privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova si se libereaza Raileanu Andrei Vasile de executarea pedepsei stabilite.

Se incaseaza de la Rdileanu Andrei Vasile in beneficiul partii vatamate Rusnak Vitalii
Stefan prejudiciul material cauzat prin infractiune in suma de 9 700,00(noud mii sapte sute) lei
RM.

Corpul delict recunoscut prin Ordonanta din 15.05.2019(f.d.84) - telefon mobil de model
,,Nokia” de culoare albastra, cu nr. IMEI: ***** si care se afla la pastrare in camera de pastrare a
corpurilor delicte a IP Buiucani al DP mun. Chisindu (f.d.85), dupa intrarea sentintei in vigoare,
se transmite proprietarului Rusnak Vitalii Stefan.

Sentinta cu drept de atac in termen de 15 zile in Curtea de Apel Chisindu, prin
intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedinte de sedinta, judecator Djeta Chistol



