Dosarul nr. 1-362/2010

SENTINTA
In numele Legii

28 mai 2010 municipiul Chigindu

Judecatoria Botanica
Presedintele sedintei, judecatorul Teleuca Stelian

Grefiera E. Mandis
Cu participarea

Procurorului E. Ceruta
Avocatului S. Creciun
Traducatorului S. Rusu

a judecat in sedinta de judecata publica in procedura generalda in cauza
penala de invinuire:

G. A. G., nascuta la 08.12.1987, originara si domiciliat n
mun. Chisinau, str. T. nr. xx, ap. xxx, de nationalitate
moldoveanca, cetdteand a Republicii Moldova, studii medii
incomplete, relatii de familie - concubinaj, neangajatd in
campul muncii, anterior judecatd, antecedentele penale stinse,

in comiterea infractiunii prevazute de art.art. 27, 190 alin. (2) lit. ¢) Cod
penal,

A CONSTATAT:

I. G. A. G. pe data de xx martie xxxx, aproximativ la ora 12:30, aflandu-se
in incinta Liceului teoretic cu profil sportiv nr. 3, situat pe str. Teilor nr. 3 mun.
Chisindu, urmarind scopul dobandirii ilegale a bunurilor altei persoane prin
inselaciune si abuz de incredere, sub pretextul efectuarii unui apel telefonic, prin
inselaciune si profitand de increderea minorului M. A., anul nasterii 2000, a Tnsusit
de la acesta telefonul mobil de model ,,Nokia 2730”7, in valoare de 2300 le1
moldovenesti care pentru partea vatamata este o daunda considerabild, Tnsda din
cauze independente de vointa acesteia, nu si-a dus pana la capat intentia, fiind
retinuta de catre G. A.

In sedinta de judecatd inculpata G. A. G. vina in comiterea infractiunii
incriminate de acuzatorul de stat a recunoscut, insd a comunicat ca intentia de a
sustrage telefonul mobil de la minorul M. A. a aparut atunci cand a efectuat un apel
de pe el, incercand sad invoce caracterul neintentionat a faptei criminale, solicitd sa
nu fie aspru pedepsita.



In afara de faptul c&, inculpata G. A. G. vina in comiterea infractiunii a
recunoscut-o, fapta infractionald si vinovatia inculpatei este demonstratd prin
urmatoarele probe anexate la materiale cauzei penale si cercetate in sedinta de
judecata in cadrul cercetari judecatoresti.

Continutul declaratiilor partii vatdimate minore M. A. (f.d. ), care a declarat
ca, este elev in clasa a Ill-a a L. Teoretic cu profil sportiv nr. 3, situat in mun.
Chisinau, str. T. nr. 7. Pe data de 24 martie 2010, aproximativ la orele 12-30 min.,
aflandu-se in sala de clasa, de el s-a apropiat inculpata G. A. G. intrebandu-1 unde
este diriginta de clasa, la ce el 1-a comunicat ca este plecatd la teatru cu ceilalti
colegi. Inculpata G. A. G. i-a cerut telefonul mobil pentru a apela diriginta.
Primind telefonul inculpata a inceput sd se deplaseze, atunci el a strigat-o din urma
si a Inceput sa planga. Iesind in curtea liceului fiind vazut de niste colegi mai mari,
acestia au ajuns-o pe inculpatd din urma luandu-i telefonul si restituindu-1 partii
vatamate M. A.

Prin declaratiile partii vatamate M. A. se confirma identitatea inculpatei G.
A. G. si fapta infractionald comisa de ea, in circumstantele stabilite in rechizitoriu.

Continutul declaratiilor reprezentantului legal a partii vatamate G. A. (f.d. ),
prin care se confirma declaratiile partii vatamate M. A.

Continutul declaratiile martorului G. A. P. (f.d. ), care a declarat ca este elev
in clasa a XI-a, a Liceului Teoretic cu profil sportiv nr.3 situat pe str. T., 7 mun.
Chiginau. Pe data de 24 martie 2010, aproximativ la orele 12-30 min., aflandu-se la
ora de educatie fizicd, a observat cum un partea vatimata minord M. A. plangand
alerga dupd inculpata G. A. G., cerand sa-i dea telefonul mobil. Vazand aceasta,
impreund cu un coleg de clasa, au fugit din urma inculpatei, ajungand-o in scara
unui bloc locativ, i-au luat telefonul, restituindu-1 partii vatamate care plangea.

Continutul procesului-verbal de examinare a obiectului din 17 mai 2010 (f.d.
), conform caruia s-a examinat telefonul mobil de model ,,Nokia 2730 classic” cu
nr. IMEI XxXxXXXXxxXxX.

Continutul ordonantei privind recunoasterea in calitate de corp delict si
anexarea acestuia la cauza penald din 17 mai 2010 (f.d. ), conform careia in calitate
de corp delict a fost recunoscut ,,Nokia 2730 classic” cu nr. IMEI XXXXXXXXX.

Instanta de judecatd, audiind participantii in procesul penal, cercetand in
cumul 1n sedinta de judecatd probele prezentate de acuzatorul de stat, ajunge la
concluzia ca, culpa inculpatei G. A. G. este doveditd cu incadrarea actiunilor
acesteia 1n baza art.art. 27, 190 alin.2 lit. ¢) Cod penal, adica infractiunea de
tentativd de escrocherie, pe semnele, tentativd la dobandirea ilegala a bunurilor
altei persoane prin inseldciune si abuz de incredere cu cauzarea de daune in
proportii considerabile.

In conformitate cu art. 75 alin. (1) Cod penal, persoanei recunoscute
vinovate de savarsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele



fixate in Partea speciala a Codului penal §i in stricta conformitate cu dispozitiile
Partii generale a Codului penal. La stabilirea categoriei si termenului pedepsei,
instanta de judecata tine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de motivul
acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care atenueaza ori
agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii §i
reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Caracterizand personalitatea inculpatei G. A. G. instanta de judecata constata
cd, aceasta nu este incadratd la studii sau munca, relatiille de familie se
caracterizeaza ca concubinaj, din spuse este insdrcinatd in luna a patra, declaratii
care nu au fost confirmate prin careva certificate medicale, anterior a fost
condamnatd prin sentinta Judecdtoriei Botanica mun. Chisindu din 12 octombrie
2007 in baza art. 217 alin. (2) Cod penal, cu aplicarea pedepsei cu munca
neremuneratd in volum de 100 ore, ulterior Inlocuita cu 32 zile de arest pe motivul
eschivarii de la executarea pedepsei (f.d. 20, ), antecedentul penal fiind stins, la
evidenta medicului psihiatru nu se afla, este la evidenta medicului narcolog cu
diagnoza narcomanie ca consumator de opiu (f.d. 21), caracteristica de la locul de
trai a inculpatei lipseste.

Ca circumstantd atenuantd in privinta inculpatei G. A. G. instanta de
judecata considera recunoasterea vinei. Totodatd, instanta i-a in consideratie faptul
ca, inculpata G. A. G. invocd neintenfia in actiunile sale, prin ce da dovada de
neconstientizarea fapte comise.

Ca circumstantd agravanta instanta de judecatd considera savarsirea
infractiunii cu buna stiin{d asupra unui minor.

La stabilirea pedepsei instanta de judecata tine cont de art. 75 alin. (2) Cod
procedurd penald, care prevede ca, o pedeapsa mai aspra, din numarul celor
alternative prevazute pentru savarsirea infractiunii, se stabileste numai in cazul in
care o pedeapsa mai blanda, din numarul celor mentionate, nu va asigura
atingerea scopului pedepsei.

Sanctiunea art. 190 alin. (2) lit. ¢) Cod penal, prevede pedeapsa principala cu
amenda Tn marime de la 500 pana la 1000 u.c. sau cu inchisoarea de la 2 la 6 ani.

Inculpata G. A. G. nu este incadratd in campul munci si nu are surse legale
de venit, incat stabilirea de cétre instanta de judecatd a unei pedepse penale cu
amenda nu este rezonabild, mai mult ca atat, ar provoca inculpata la comiterea unor
noi infractiuni.

Reiesind din cele expuse instanta de judecata ajunge la concluzia cu privire
la stabilirea inculpatei G. A. G. a pedepsei penale cu inchisoarea pe un termen de 4
ani, tinand cont de prevederile art.art. 75, 81 Cod penal, cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei in temeiul art. 90 alin. (1) Cod penal, acordand

.....

complimentare.



In sedinta de judecati reprezentantul legal a partii vitimate minore, G. A, a
invocat pretentii cu privire la Incasarea prejudiciului moral fatd de inculpata G. A.
G. in marime de 2000 lei moldovenesti, pe care inculpata le-a recunoscut, instanta
de judecata considerand necesar de a l-e admite.

In conformitate cu art. 162 Cod procedurd penald, instanta de judecati
hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte.

In conformitate cu art. 392-395 Cod proceduri penali, instanta de judecats,-

A CONDAMNAT:

Pe G. A. G. a o recunoaste culpabild in baza art.art. 27, 190 alin. (2) lit. ¢)
Cod penal, si a-1 stabili o pedeapsa sub formd de inchisoare pe un termen de 4
(patru) ani, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau exercita anumita
activitate pe un termen de 3 (trei) ani.

In temeiul art. 90 alin. (1) Cod penal, a-i suspenda conditionat condamnatei
G. A. G. executarea pedepsei cu inchisoarea stabilindu-i un termen de proba de 3
(trei) ani, cu dispunerea neexecutarii pedepsei aplicate daca, in termenul de proba
pe care l-a fixat instanta, condamnata nu va savarsi o noua infractiune si, prin
comportare exemplara si munca cinstita, va indreptati increderea ce 1 s-a acordat.

Controlul asupra comportarii condamnatei G. A. G. cu suspendarea
conditionatd a executarii pedepsei este pus in sarcina Oficiului de executare
Botanica si C.P. s. Botanica.

Masura preventiva de reprimare in privinta condamnatei G. A. G. pana la
intrarea 1n vigoare a sentintei de stabilit obligatia de neparasire a localitatii.

A 1ncasa din contul condamnatei G. A. G. in beneficiul lui G. A. prejudiciul
cauzat prin infractiune in suma de 2000 (doud mii) lei moldovenesti.

Corpul delict — telefonul mobil de model ,,Nokia 2730 de lasat cu drept de
proprietate la M. A..

Sentinta cu drept de apel in Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecatoriei Botanica mun. Chisinau.

Presedinte de sedinta, Teleuca Stelian
Judecator



