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Dosarul Ne 1-360/18

SENTINTA

in numele Legii

19 iulie 2018
municipiul Chisindu

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)

in componenta:

Presedintele sedintei. judecatorul Vasilisa Muntean
grefier Rotari Irina

cu participarea:

procuroruhu Galben Sergiu
aparatorulu Farniev Arcadie
inculpatuhs Platon Veaceslav Ruslan

examinand in yedin{i de judecatd publicd, pe baza probelor administrate in faza de urmérire penald, cauza penald de mvinuire a cet.

Platon Veaceslav Ruslan, niscut la xoo, IDNP xxxx, domiciliat in mum. oo, moldovean, cetdtean al Republicii
Moldova, studii gimnaziale. celibatar, fard persoane la intrefinere, nesupus militar, neangajat oficial in campul muncii,
anterior nejudecat, -

in savarsirea infractiunii previzute de art. 264* alin (4) Cod Penal al RM. -

Cauza penala in privinta cet. Platon Veaceslav Ruslan a parvenit in instanta de judecati la data de 02 mai 2018, repartizat initial in procedura judecatorului Boico
Victor la 02 mai 2018, repartizati repetat in procedura judecatoruln Vasilisa Muntean la 21 mai 2018, primita in procedurd la 22 mai 2018, sentinia integrald
promuntata la 19 ke 2018.

Procedura de citare legald executati.

In baza materialelor din dosar si a probelor recunoscute de inculpat care au fost administrate la faza de urmérire penali, instanta de judecats.

aconstatat:

Platon Veaceslav Ruslan, cunoscand cu certitudine faptul cd conducerea mijlocului de transport in stare de ebrietate produsa de consurmuil de alcool este prohibita
de pct. 14 al Regulamentului Circulatiei Rutiere, care prevede ci "conducdrorului de vehicul fi este interzis sé conduca vehiculul dacd a consumat béutiri
alcoolice, droguri sau alte substanfe contraindicate conducerii, ce se afld sub influenfa preparatelor medicamentoase care conduc la reducerea reactiei"', si
fard a dispune de permis de conducere a mijlocului de transport, la data de 18 februarie 2018, orele 23:30 min . dupa ce a consumat bauturi alcoolice, a urcat la
volaml automobiluln de model "o cu 0 xoox si s-a deplasat pe str. Alexandru cel Bun din or. Durlesti, mun. Chisingn, unde in consecinta s-a tamponat cu unitatea
de transport de marca "o, cu numér de inmatriculare xoowx, la volanul céreia se afla cet. Vasile Cechir.

In urma documentérii cazuli, soferul respectiv a fost indreptat la Dispensarul Republican de Narcologie, pentru a fi supus examinarii medicale in vederea stabiliri
starii de ebrietate si naturii ei.

Fiind supus alcotestului "Drager”, conform procesulni-verbal nr. 2325 din XG0 intocmit de cétre medicii Dispensarbui Republican de Narcologie, s-a

stabilit c4 concentratia de alcool in aerul expirat constiiia 0.67 mg/ 5i 1,18 gin sénge. care conform art.13412 alin (3) Cod Penal, constituie stare de ebrietate
alcoolici cu grad avansat.

Astfel, inculpatuhi Platon Veaceslav Ruslan i se imput c& prin actiunile sale intentionate. a savarsit infractiunea previzuta de art.264* alin (4) Cod Penal al RM —
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In sedinta de judecata inculparul Platon Veaceslav Ruslan a declarat ca i sunt cunoscute probele administrate in cadrul urmériri penale, recunoaste vinovétia in

comiterea infractiunii care i este incriminatd si nu doreste administrarea altor probe. In acest sens inculpatul, in conformitate cu art. 3641 alin (8) Cod de procedura
penali, a depus o cerere prin care a solicitat examinarea canzei in baza probelor administrate in cadrul urméririi penale.

In sedinta de judecatd acuzatorul de stat, procurorul Galben Sergin considerand ci vinovéfia inculpatuhii a fost dovedits, a solicitat de a-1 recunoaste pe Platon
Veaceslav Ruslan vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de art. 264! alin (4) Cod Penal al RM si de a-i aplica o pedeapsa sub forma de amenda in marime de 800
unitdti conventionale.

Apéaritorul inculpatuhi, avocatul Farniev Arcadie a solicitat instantei ca la aplicarea pedepsei in privinta hii Platon Veaceslav Ruslan si se ia in consideratie faptul
cd acesta la momentul comiterii era minor, si-a recunoscut vinovitia in cele imputate si se cdieste sincer de cele comise. A solicitat aplicarea pedepsei sub forma de
135 ore munca neremunerata in folosul comunitatii

Inculpatul Platon Veaceslav Ruslan a sustimit pozitia avocatubui, indicand c4 se céieste sincer de cele comise.

Tindnd cont de faptul ci din probele administrate rezultd ci faptele inculpatilni eran stabilite §i eran suficiente date cu privire la persoana sa, pentru a permite
stabilirea unei pedepse, dat find faptul & rechizitoriul era intocmit in conformitate cu prevederile art.296 CPP, intrucat actele de urmérire penali nu prezentau careva
semne cd ar fi lovite de mulitatea absohitd, din considerentul ci materialele dosaruhi penal mu continean careva indicii cd in faza de wrmérire penald a fost incélcat
principiul legalitaii in administrarea probelor, cd au fost incélcate drepturile si liberidgile fundamentale garantate de Conventia Europeand, deoarece fapta imputata
inculpatuhs a fost just incadrata in conformitate cu dispozitiile prevarmte in Codul Penal, iar participantii la proces mu an formulat careva cereri referitoare la contestarea
acestor circumstanie, instanta de judecatd a admis prin incheiere cererea inculpatului §i a procedat la audierea acestuia potrivit regulilor de andiere a martoruhs.

In sedinta de judecatd inculpatul Platon Veaceslav Ruslan a recunoscut vinovétia si faptele indicate in rechizitoriu, mu a solicitat administrarea de noi probe sia
declarat c4, la data de 18 februarie 2018 a fost la o zi de nastere unde a servit alcool, iar apoi s-a pornit acasa findca a fost sunat fratele séu ca s vind sa-lia cuun
prieten care avea permis de conducere. Acel baiat nu era, astfel s-a dus acasa si a uat cheile. S-a pornit cu masina, find deja servit si deplasandu-se spre Uzina
Chimica. deoarece avea viteza, a derapat de pe traseun. a pierdut controhul si a lovit in bordura, dupa care in microbuz. A iesit din masind, soferul celalalt a chemat
serviciul 902 si a fost dus la Dispensarul narcologic. Recunoaste ¢4 m detinea permis de conducere la momentul conducerii automobiluhi. Inculpatul a declarat cé vina
o recunoaste pe deplin, se caieste sincer sili pare rau de cele comise si solicitd aplicarea in privinta sa a pedepsei sub forma de munca neremunerata in folosul
comunititii, or, o are posibilitate de a achita amenda

Pe langa faptul ca inculpatul si-a recunoscut fapta si vinovafia in comiterea acesteia, aceasta se confirma si prin urmitoarele probe administrate in cadml wrméariri
penale:

1. Proces-verbal de cercetare a locului accidentubi rutier din X3COGOOKK cu schita (£.d.10-12):

2. Procesul-verbal nr 2325 al examindrii medicale de constatare a faptului de consumare a alcoohihni, starii de ebrietate §i naturii ei de examinare a obiectuhi din
FOOEOEOEX (£.4.28):

3. Procesul-verbal de examinare a obiectuhi din 3000000 (.4 29);

4. Ordonanta de recunoastere 5i de anexare a mijloacelor materiale de proba (£.d.30).

Instanta constatd cd din probele administrate la faza de urmdrire penala si acceptate de inculpat, rezultd cu certitudine cd acesta, cunoscand cu certitudine faptul ca
conducerea mijlocuhi de transport in stare de ebrietate produsi de consumul de alcool este prohibitd de pet. 14 al Regulamentuhii Circulatiei Rutiere, care prevede ca
"conducdarorului de vehicul 1i este interzis sa conducd vehiculul dacd a consumat bawruri alcoolice, droguvi sau alte substante contraindicate conduceril, ce
se afld sub influenta preparatelor medicamentoase cave conduc la reducerea veactiei”, 5ifard a dispune de permis de conducere a mijlocuhii de transport, la data
de 18 februarie 2018, orele 23:30 min., dupi ce a consumat bauturi alcoolice, a urcat la volanul automobiluh de model "xoooom” cu 0 o §i s-a deplasat pe str.
Alexandm cel Bun din or. Durlesti, rmm. Chigindn, unde in consecinia s-a tamponat cn unitatea de transport de marca "xooom”, cu numér de inmatriculare oo, la

volanul céreia se afla cet. Vasile Cechir.

In urma documentérii cazuh, soferul respectiv a fost indreptat la Dispensarul Republican de Narcologie, pentru a fi supus examinégrii medicale in vederea stabilirii
starii de ebrietate si naturii ei.

Fiind supus alcotestului "Drager”, conform procesulni-verbal nr. 2325 din 30000 intocmit de catre medicii Dispensarbui Republican de Narcologie, s-a

stabilit cd concentratia de alcool in aerul expirat constiia 0.67 mg/lsi 1,18 glin sange. care conform art.13412 alin (3) Cod Penal, constituie stare de ebrietate
alcoolica cu grad avansat.

Astfel, Platon Veaceslav Ruslan prin actiunile sale intenfionate a savarsit infractiinea prevazuta de art. 264 alin (4) Cod Penal al RM — conducerea mijlocului de
transport de céfre o persoand care se afld in stare de ebrietate alcoolicd cu grad avansat si care nu detine permis de conducere.

Circumstante agravante previzute de art. 77 Cod Penal al RM instanta nu a retimit, in calitate de circumstante atenuante in corespundere cu prevederile art. 76 Cod
Penal al RM, instanta a retinut savarsirea pentru prima data a unei infractiuni usoare, ciinta sincera.

Instanta nu poate refine in calitate de circumstanti atenuants recunoasterea vinovafiei de cétre inculpat, or judecarea cauzei penale a avut loc in baza probelor
administrate la urmérirea penald, care are ca premizd recunoasterea faptelor indicate in rechizitorin, astfel in acest caz pedeapsa care urmeazi a fi aplicata inculpatuhs
urmeaz a fi stabilitd in conformitate cu art. 364! alin (8) Cod de Procedurad Penala, care stabileste o pedeapsa redusa, lnandu-se in consideratie recunoasterea faptelor,
iar refinerea in calitate de circumstantd atenuantd si recunoasterea vinovitiel ar insemna acordarea unei bivalente juridice uneia §i aceleiasi circumstante.

Potrivit art 61 alin (1) 5i (2) din Codul Penal al RM, pedeapsa penald este o misurd de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatuhui
ce se aplicd de instanfele de judecata. in numele legii, persoanelor care au savarsit infractimi, canzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept
scop restabilirea echitafii sociale, corectarea §i resocializarea condamnatuhi, precum §i prevenirea savarsirii de noi infractfuni atat din partea condammatilor, cat si a altor
persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sa canzeze suferinge firice si nici sa injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

Potrivit art.75 alin (1) din Codul Penal al RM. la stabilirea categoriei si termenuhi pedepsei, instanta de judecatd fine cont de gravitatea infractiunii savarsite, de
motival acesteia, de persoana cehi vinovat, de circumstantele canzei care atenueazi ori agraveazd rdspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducérii vinovatului, precum si de conditiile de viati ale familiel acestuia.

In conformitate cu art 364! alin. (8) Cod de Procedurd Penald, inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu i a solicitat ca judecata sa se
faci pe baza probelor administrate in faza de urméarire penald beneficiaza de red‘uca’ea cu o treime a limitelor de pedeapsa prev drute de lege in caml pedepsei cu
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pedeapsa prevazuti de lege este detentiunea pe viata, se aplicd pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

In conformitate cu art 264 alin (4} Cod Penal al RM, fapta previzuti de acest articol se pedepseste cu amendi in mérime de la 1050 la 1150 unitati
conventionale sau cu munca neremunerati in folosul comunitatii de la 200 la 240 de ore, sau cu inchisoare de pané la 1 an.

In sedinta de judecatd inculpatul a indicat ci situafia materiald a acestuia nu i permite achitarea unei pedepse cu amenda, solicitand astfel aplicarea pedepsei sub
forma de munci neremunerata in folosul conmmitatii.

Astfel, deoarece inculpatul Platon Veaceslav Ruslan a declarat in sedintd ca careva deficiente fizice nu are si este apt de a indeplini munca neremuneratd in folosul
comunititii, instanta de judecatd va tine cont de solicitarea inculpatuhi si va dispune aplicarea in privinta acestuia unei pedepse sub formi de munca neremumneratd in
folosul comunitdfii, or acesta de declarat ca situatia financiard este dificild, or acesta de declarat ca situatia financiard este dificila, nefiind angajat la moment in campul
muncii.

Instanta remarcad cd pedeapsa este echitabild cand ea impune infractorului lipsuri si restrictii ale drepturilor i, proporfionale cu gravitatea infractiunii savarsite si
este suficientd pentru restabilirea echitatii sociale, adica a drepturilor si intereselor victimei, statului si intregii societafi, perturbate prin infractiune. De alifel, pedeapsa
este echitabili si atunci cand este capabild de a contribui la realizarea altor scopuri ale pedepsei penale, cum ar fi corectarea condamnatului §i prevenirea comiterii de
noi infractioni atat de cétre condamnat, cat si de alte persoane. Or, practica judiciarda demonstreaza ca o pedeapsa prea blanda genereaza dispret fata de ea si mu este
suficientd nici pentru corectarea infractoruhni si nici pentru prevenirea sdvarsiri de noi infractiuni De asemenea, o pedeapsd prea asprd genereazd aparifia unor
senfimente de nedreptate. jignire, inrdire §i de neincredere i lege. fapt ce poate duce la consecine contrare scopuhi urmérit. Instanta refine ca aplicarea pedepsei
amenda solicitatd de procuror. ar putea avea consecinte negative si asupra membrilor familiei inculpatului in circumstantele in care starea materiali este dificild.

Tindnd cont de circumstantele comiterii infractimii. conducandu-se de principiile generale de stabilire a pedepsei consfintite de art.61 alin (2) Cod Penal al RM,
reiesind din caracterul infractiunii, care potrivit prevederilor art 16 alin (2) Cod Penal al RM este una usoari, precum si din noile limite ale pedepsei principale si
complementare obligatorii, determinate potrivit art.364 alin (8) din CPP al RM coroborat cu art. 2641 alin.(4) din Cod Penal al RM si amume: 133,33 ore limita minimé&
si 160 ore limita maxima, lnand in considerafie circumstantele atenuante stabilite in pricina, instanta de judecatd considera ca in privinta inculpatuhi Platon Veaceslav

Ruslan, pentru comiterea de catre acesia a infracfiunii previzute de art 2641 alin (4) Cod Penal al RM, este echitabild stabilirea unei pedepse principale de 140 ore
munci neremunerata in folosul comunitatii.

Instanta reitereaza ca la stabilirea pedepsei a finut cont de cunmlbul de circumstante atenuante stabilite in pricind si anume de faptul ca Platon Veaceslav Ruslan a
sévarsit pentru prima datd o infracfine ugoard. a contribuit activ la descoperirea infractiunii, precum si de varsta frageds a acestuia.

In conformitate cu art.395 alin (1) pct 3) Cod de procedurd penald, in dispozitivul sentiniei de condamnare trebuie s fie arétate dispozifia privitoare la masura
preventiva ce se va aplica inculpatulni pana cand sentinta va deveni definitiva.

Instanfa de judecati constatd ca in privinta inculpatului Platon Veaceslav Ruslan nu a fost aplicatd careva masurd preventivi, urmare, instanta considerd necesar de
a aplica misura preventivi obligarea de a nu parasi tara in privinta inculpatului Platon Veaceslav Ruslan, péni la ramanerea definitiva a sentintei.

in temeiul celor expuse supra, examinand sub toate aspectele, complet si obiectiv circumstantele canzei penale, in conformitate cu art. art. 341, 3641= 384, 385,
389, 392-395, 397 Cod Procedura Penala RM, instania de judecata. -

HOTARASTE:

Platon Veaceslav Ruslan, anxooom, se recunoaste vinovat de sivarsirea infractiomii previzute de art. 264' alin (4) Cod Penal al RM si i se stabileste o
pedeapsa sub forma de munci neremunerata in folosul comunitatii in marime de 140 (o sutd patruzeci) ore.

Masura preventivd — obligarea de a nm pérasi tara se aplic in privinta inculpatului Platon Veaceslav Ruslan, pani la réménerea definitiva a sentinfei.

Sentinta este cu drept de apel in Curtea de Apel Chisinau in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buincani).
Sentinta integrala pronuntatd public la 19 mlie 2018,

Presedintele sedintei,

Judecitornl
Vasilisa Muntean



