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INCHEIERE

28 februarie 2022 mun.
Chisinau

Judecatoria Chisindu (sediul Riscani)

Instanta in componenta:

Presedintele sedintet,

Judecator specializat pentru

examinarea actiunilor in contencios administrativ. ~ Galina Ciobanu

Grefier Veronica Buzaiji
Cu participarea:
Reprezentantului paratei Patricia Bondaresco

examinand in sedintd de judecatd publica, cererea partii reclamante de renuntare la
actiune, depusa in cadrul examindrii cauzei in contencios administrativ, intentate la
actiunea inaintatd de Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” Tmpotriva Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald cu privire la
anularea deciziei nr. 32/2347 din 29.11.2019,

A CONSTATAT:

Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale”,
in persoana presedintelui Gheorghita Iurie, prin intermediul avocatului Avornic
Gheorghe, la data de 29.06.2020, a depus actiune impotriva Agentiei de Stat pentru
Proprietate Intelectuala cu privire la anularea deciziei nr. 32/2347 din 29.11.2019 si
constatarea ilegalitatii actiunilor functionarilor publici. Cauza fiind repartizatad la data de
30.06.2020, prin intermediul Programului Integrat de gestionare a Dosarelor in mod
automat aleatoriu, judecatorului Olesea Turcan (f.d. 1).

Prin incheierea vicepresedintelui Judecatoriei Chisindu (sediul Riscani), din
16.12.2020, s-a dispus redistribuirea cauzei specificate, in legatura cu faptul ca
judecatorul Olesea Turcan, a fost suspendatd din functie, in legdtura cu acordarea
concediului de maternitate. Cauza fiind repartizatd repetat judecatorului Galina Ciobanu,
la data de 17.12.2020 (f.d. 145, 146).

In sedinta de judecatd fixatd pentru data de 28.02.2022, reprezentantul
reclamantei nu s-a prezentat, insa, la data de 28.12.2021, prin intermediul cancelariei
instantei a depus cerere, fiind inregistratd cu numarul de intrare 33330 din 28.12.2021,



semnata de catre avocatul Munteanu Veaceslav, in interesele reclamantei, prin care s-a
specificat ca, in fapt, la Judecatoria Chisindu, sediul Riscani, se afla pe rol cererea de
chemare 1n judecata depusa la data de 29 iunie 2020 de Asociatia Obsteasca ,,Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” (in continuare ANPCI) catre Agentia de
Stat pentru Proprietate Intelectuald (in continuare AGEPI), Popa Andrei, Rusu Eugen,
Stici Diana, Bondarescu Patricia, Popescu Rodica cu privire la anularea integrala din
momentul emiterii a Deciziei cu privire la revocarea Deciziei 1/57 din 12.01.2012 si a
pct. 5.1 din Decizia nr. 3/1566 din 20.09.2013 referitoare la ANPCI nr. 32/2347 din 29
noiembrie 2019, emisd de Comisia de avizare a organizatiilor de gestiune colectiva a
drepturilor patrimoniale de autor si conexe a Agentiei de Stat pentru Proprietatea
Intelectuald; constatarea ilegalitdtii actiunilor functionarilor publici. Prin incheierea
Judecitoriei Chisinau sediul Riscani din 22 decembrie 2020, in temeiul art. 207 alin. (2)
lit. d) si e) Cod administrativ, a fost declaratd inadmisibild actiunea in contencios
administrativ inaintatd de ANPCI. La data de 01 februarie 2021 ANPCI a depus recurs
impotriva incheierii Judecatoriei Chisindu sediul Riscani din 22 decembrie 2020,
solicitind admiterea recursului, casarea partiald a incheierii primei instante in partea
declararii inadmisibilitatii actiunii in contestare inaintate fatd de Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectuald si remiterea cauzei spre examinare. Prin Decizia Curtii de Apel
Chisinau, la data de 20 mai 2021 in conformitate cu prevederile art. 243 alin. (1) lit. ¢)
Cod administrativ, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii de
Apel Chisinau, a decis: Se anuleaza partial incheierea Judecatoriei Chisindau sediul
Riscani din 22 decembrie 2020, in partea in care, in temeiul art. 207 alin. (2) lit. d) Cod
administrativ, a fost declaratd inadmisibild actiunea in contencios administrativ Tnaintata
de Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” catre
Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald cu privire la anularea deciziei nr. 32/2347
din 29.11.2019, cu remiterea cauzei in partea enuntatd spre rejudecare, in aceiasi instanta
si acelasi complet de judecatd. Avand 1n vedere faptul cd reclamantul dispune de dreptul
de a renunta la actiune, sunt in drept a renunta la prezenta cerere de chemare in judecata
st solicita: 1. Modificarea datei sedintei de judecata si stabilirea acesteia pand la finele
anului 2021, pentru examinarea prezentei cereri privind renuntarea la cererea de chemare
in judecatd cat de curind posibil. 2. Admiterea renuntului la actiunea Asociatiei Obstesti
»Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” catre Agentia de Stat pentru
Proprietate Intelectuala, Popa Andrei, Rusu Eugen, Stici Diana, Bondarescu Patricia,
Popescu Rodica cu privire la anularea integrald din momentul emiterii a Deciziei cu
privire la revocarea Deciziei 1/57 din 12.01.2012 si a pct. 5.1 din Decizia nr. 3/1566 din
20.09.2013 referitoare la ANPCI nr. 32/2347 din 29 noiembrie 2019, emisa de Comisia
de avizare a organizatiilor de gestiune colectivd a drepturilor patrimoniale de autor si



conexe a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuald; constatarea ilegalitatii
actiunilor functionarilor publici. 3. Examinarea in lipsd a renuntului la actiunea Asociatiei
Obstesti ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” catre Agentia de Stat
pentru Proprietate Intelectuald, Popa Andrei, Rusu Eugen, Stici Diana, Bondarescu
Patricia, Popescu Rodica cu privire la anularea integrald din momentul emiterii a Deciziei
cu privire la revocarea Deciziei 1/57 din 12.01.2012 si a pct. 5.1 din Decizia nr. 3/1566
din 20.09.2013 referitoare la ANPCI nr. 32/2347 din 29 noiembrie 2019, emisa de
Comisia de avizare a organizatiilor de gestiune colectiva a drepturilor patrimoniale de
autor si conexe a Agentiei de Stat pentru Proprietatea Intelectuala; constatarea ilegalitatii
actiunilor functionarilor publici (f.d. 14-15, vol. II).

Totodata, instanta atesta ca, la data de 08.02.2022, prin intermediul postei
electronice, avocatul Munteanu Veaceslav, in interesele reclamantei, a depus cererea de
renuntare, prin care a mentionat ca, in fapt, la 29.06.2020 Asociatia Obsteasca ,,Asociatia
Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale” catre autoritatea publicd Agentia de Stat
pentru Proprietate Intelectuala cu privire la anularea deciziei nr. 32/2347 din 29.11.2019
si constatarea ilegalitdtii actiunilor functionarilor publici. Potrivit art. 78 Cod
Administrativ (2) Participantul care a initiat procedura poate retrage petitia initiala pana
la finalizarea procedurii. Prin renuntare procedura se declard finalizatd, cu exceptia
cazului in care exista obligatia continudrii ei din oficiu, despre aceasta fiind informati si
ceilalti participanti. Potrivit art. 195 Cod Administrativ Aplicarea suplimentara a
prevederilor, Procedura actiunii in contenciosul administrativ se desfasoara conform
prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica corespunzator prevederile Codului de
procedura civild, cu exceptia art. 169-171. Conform art. 60 CPC, (2) Pe tot parcursul
examinarii cauzei, reclamantul este in drept sa renunte la actiune, paratul este in drept sa
recunoasca actiunea, iar partile pot Inceta procesul prin tranzactie de impacare. Conform
art. 265 CPC Temeiurile de incetare a procesului, Instanta judecatoreascd dispune
incetarea procesului in cazul in care: ¢) reclamantul a renuntat la actiune, renuntul fiind
admis de instanta. Potrivit art. 266 CPC Procedura si efectele incetarii procesului, (1)
Instanta judecatoreasca dispune incetarea procesului printr-o incheiere, care poate fi
atacatd cu recurs. (2) Pronuntind incheierea de 1Incetare a procesului, instanta
judecdtoreasca mentioneaza ca nu se admite o noud adresare 1n judecatd a aceleiasi parti
cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri. Totodata, comunica ca cunoaste despre
efectele renuntdrii si Incetdrii procesului. Solicita admiterea renuntarii de la actiunea
depusa de Asociatia Obsteasca ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei
Intelectuale” catre autoritatea publicd Agentia de Stat pentru Proprietate Intelectuald cu
privire la anularea deciziei nr. 32/2347 din 29.11.2019 si constatarea ilegalitatii actiunilor
functionarilor publici pe motivele sus indicate (f.d. 23-25).



Avand in vedere cd, atit reprezentantul reclamantei prin cererea de renuntare la
actiunea a solicitat examinarea acesteia in lipsa sa, instanta de judecatd a considerat
posibild examinarea cererii de renuntare la actiune in lipsa reprezentantului reclamantei.

Reprezentantul autoritatii parate - Agentiei de Stat pentru Proprietate
Intelectuala, Bondaresco Patricia in sedinta de judecata a mentionat ca este de acord cu
cererea de renuntare la actiune depusa de reclamanta.

Audiind explicatiile reprezentantului autoritatii pdrdte, examindnd cererea partii
reclamante de renuntare la actiune, studiind materialele dosarului, normele legii
aplicabile, instanta de judecatd considera ca cererea este intemeiata §i pasibila de
admis, avand in vedere urmatoarele.

Conform art. 195 al Codului administrativ, procedura actiunii in contenciosul
administrativ se desfdsoard conform prevederilor prezentului cod. Suplimentar se aplica
corespunzator prevederile Codului de procedura civild, cu exceptia art. 169-171.

In conformitate cu art. 265 lit. ¢) din Codul de procedurd civild, instanta
judecatoreasca dispune incetarea procesului in cazul in care reclamantul a renuntat la
actiune, renuntarea fiind admisa de instanta.

Reiesind din cererea reclamantei, in sedintd de judecata s-a constatat cd, Asociatia
Obsteascd ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale”, renunta la
actiunea Tnaintatd in temeiul art. 265 lit. c), art. 266 alin. (1) al Codului de procedura
civild, in coroborare cu prevederile art. 195 al Codului administrativ.

Instanta de judecatd, in conformitate cu art. 212 alin. (4) din Codul de procedura

civila, explicd efectele admiterii renuntarii la actiune si incetdrii procesului stipulate in
art. 266 alin. (2) al Codului de procedura civila si anume ca, nu se admite o noud adresare
in judecata a aceleiasi parti cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi temeiuri.
27 CPC), care acorda partilor dreptul de a dispune liber de dreptul sdu subiectiv material
sau de interesul legitim supus judecatii, si avand 1n vedere faptul cd, in conformitate cu
art. 60 alin. (5) din Codul de procedura civild, renuntarea reclamantei la actiune nu
contravine legii i nu incalca drepturile, libertdtile si interesele legitime ale persoanei,
interesele societdtii sau ale statului, instanta de judecata ajunge la concluzia de a admite
renuntarea reclamantei la actiune si de a inceta procesul.

Avand 1n vedere cele expuse si in conformitate cu art. 27, 265 lit. c); art. 266 al
Codului de procedura civila si art. 195, 230 din Codul administrativ, instanta de judecata,

DISPUNE:
Se admite renuntarea reclamantei la actiune.



Se inceteaza procesul in contencios administrativ, intentat la actiunea inaintatd de
Asociatia Obsteascd ,,Asociatia Nationala pentru Protectia Creatiei Intelectuale”
impotriva Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuala cu privire la anularea deciziei
nr. 32/2347 din 29.11.2019.

Se explica ca, nu se admite o noud adresare in judecatd a reclamantei Asociatia
Obsteascd ,,Asociatia Nationald pentru Protectia Creatiei Intelectuale” impotriva
Agentiei de Stat pentru Proprietate Intelectuald, cu privire la acelasi obiect si pe aceleasi
temeiuri.

Incheierea poate fi contestatd cu recurs in Curtea de Apel Chisindu, in termen de
15 zile de la comunicare, prin intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul/ Riscani).

Presedintele sedintei,
judecatorul Galina
CIOBANU



