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Presedinte de sedinta, judecator Oleg Melniciuc
Grefier Anastasia Bernevec, Zinaida Dumitrasco
Cu participarea
ProcurombiceaNUMExxmx Cazacu, Olga Bolocan
Awvocatilor Sergin Mustata, Grigore Pralea

Examinind in sedinia publicd cauza penald privind invinuirea hni

woa NUMExsoo, ndscut la ooDATA NASTERIDooo:, in r-nul Ocnita, domiciliat in mun Chisingu, str. Tudor Vladimirescu, ¥4, ap 46, cetafean al Republicii
Moldova, studii superioare, casatorit, are 1a intrefinere doi copii, supus militar temporar mm hicreaza, fard antecedente penale.

in savirsirea infractinmii prevazute de art. 190 alin. 4 Cod Penal,
A CONSTATAT:

Inculpatul xoxNUMExxxx, in perioada huilor decembrie 2008-septembrie 2009, activind in calitate de vinzitor-consultant la SA Autoprim-Service, conform
ordinuhn or.3-K din 03.02.2004 si find persoand cu functie de réspundere materiali, conform contractului de raspundere materiald din 22.04.2004, avind scopul si
intentia de a dobindi ilicit bunurile altei persoane, abuzind de increderea acordati de cétre lonitova Anna, care conform contractuhii de vinzare-cumpérare nr. 59 din
03.01.2006, era cumparétor la SA Auntoprim-Service, a primit de la ultima, in rate, sume bénesti in valoare de 70 000 lei in vederea achitérii de cétre ultima, a datoriei
pentru méarfurile procurate de la SA Autoprim-Service, precum si zece anvelope, dintre care patru bucati de model Matador 195/65 R 15 MP 51, doua bucati de
model Matador 225/70 R16 C, doud bucéti de model Debika Trenta 185 R14 C, doud bucifi de model Debika Trenta 105 R14 C, in valoare de 9 540 lei, pe care
le-a transmis i xxoxoy NUMEzxoom pentru comercializare, insd ultinml, fard a realiza anvelopele mentionate si fara a le restitui hii lonifova Anna, in mod ilegal, le-a insusit
in interes personal si totodaté, in interes personal a insusit si banii in suma de 70 000 lei, bani preconizaii pentru achitarea datorie fatd de SA Autoprim-Service, prin ce
a cauzat hii lonifova Anna o dauna materiala in proportii considerabile in marime de 79 540 lei.

Inculpatl xxexNUMEszxx in sedinta de judecat nu s-a prezentat. find citat repetat si din acest considerent, prin incheierea Judecatoriei Riscani nmn Chisindn din
31.01.2012 ia fost schimbata méasura de reprimare, fiind anuntat in cautare, iar reiesind din faptul intentarii dosaruhii de cantare si imposibilitatea stabilirii locuhn aflarii
inculpatuhi in urma méasurilor intreprinse, instanta a considerat posibild examinarea canzei in kpsa ni intru neadmiterea tergiversarii examinarii canzei si inclcarea
dreptului la examinarea cauzei in termen rezonabil. (£d.20, 28-31 vol 2)

Audiind partea vatimata, martorii, administrind materialele canzei penale, instanta de judecata ajunge la concluzia ca vinovatia inculpatubni xoaNUMExeo in
comiterea infractinnii incriminate este doveditd si acesta urmeaza a fi recunoscut vinovat in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 al 4 lit. d) CP- escrocheria, adica
dobindirea iliciti a bunurilor altei persoane prin ingeliciune san abuz de incredere, cu folosirea situatiel de serviciu, cn cauzarea de daune in proportii mari. din
urmitoarele considerente:

Cu toate c& inculpatul s NUMExxxx In sedinta de judecati vinovatia in cele incriminate nu a recunoscut, vina acestuia se dovedeste prin urmatoarele probe
administrate in canza penald si amme:
-deporzitille partii vatamate lonitova Anna, care fiind andiatd in sedinta de judecats. a declarat instanfei c4 activeazd pe piata in baza patentei din anul 2005. Din anul
2006 a incheiat contract cu SA Autoprim Service de cumpdrare-vinzar, cu esalonarea platii, in baza la ce primea spre realizare anvelope pentru autoturisme de diferite
modele. Contractul numit a fost inchedat intre ea 5i SA Autoprim Service, in persoana hii xxxxNUMExxxx, ca manager de raspundere. Astfel primea de la SA
Autoprim Service marfd in sumé de pind la 100 000 lei si plata dupd vinzare o transmitea prin acelasi sofer a transporiului care i aducea marfa spre realizare si deseori
eraw lon Morari, Ton Andrei Coda si altii. Despre primire si transmitere a platii ea insemna in agenda ei personald. Avind incredere in manageril xoxxNUMExxxx, ea,
fard careva dubii, i inmina banii la prima cerin{d. Deseori, xooaNUMExxx avea drum in regiunea Norduhd Moldovei si de fiecare datd i suna §i§ cerea banii stringi
dupd realizare, pe care i primea personal in miind Asa, din octombrie 2005 pind in luna septembrie 2008, conform contractuhii de vinzare-cumparare ar 025 din
14.04.2008, unde managerul de raspundere este indicat xooNUMExo, au fost transmise diferite sume pe care ultinul urma sé le depund pe contul SA Autoprim
Service. Avind incredere, nu a controlat actiunile manageruhn oo NUMEzxoo, insa la 26-28 082009 a primit prin intermediul postei Moldovei de la SA Autoprim
Service o reclamatie, unde era indicati suma datoriei de 207 056 lei. Din motivul cé erau zile de sarbétori in faré, a sunat manageruh o NUMExo, adresind
intrebarea ce fel de datorie an. La intrebarea data ultinwl i-a raspuns, ca datoria este de 35 000 lei, ce coincidea cu bilaniul i si ca dinsii trimit asemenea scrisori la tofi
clientii. La 02.09.2009 a plecat la SA Autoprim Service, unde in discutie cu managerul o NUMExxxx a intrebat despre datoria formaté la ce o NUMExmx a
raspuns cd el a nat banii pentru necesitati personale si pentru a o linisti i-a scris recipisd, precum ci i va intoarce, depunindu-i pe contul SA Autoprim Service. In acel
moment a observat cd recipisa este scrisd incorect, insé avind fricd & xooNUMExco poate sé se refuze sé intoarci banil primiti de la ea pentru marfa realizatd, a nat
recipisa si a intrat la conducerea SA Autoprim Service. Tot atunci a fost invitat si managerul ;oo NUMExzxxx la directorul Socolova N. si in prezenta directorilor
Socelova N, Dusnii si Ceban, xxoxNUMExxxx a declarat ¢4 banii el personal i-a sustras pentru a face reparatie in propriul apartament. La declaratiile date, directorul
Socolova N. i-a stabilit termen de o luna pentru a intoarce banii pe contul SA Autoprim Service. Prin urmare, avind o suma de bani acumulatd dupa realizarea
anvelopelor, personal a depus-o pe contul SA Autoprim Service, astfel anulind diferenta reald intre ea si SA Autoprim Service in afara sumei de 79 540 lei, care urma
managerul xooNUMExxx s3-i depuna pe contul numit. Peste 30 zile a mai primit o altd reclamatie cu suma datoriei de 186 200 lei si totodata, prin intermedil
telefonului, a fost contactatd de directorul Socolova Natalia, care i-a declarat ¢4 dingii nu pot avea pretentii citre managerul ooy NUMEscoxx pe marginea datoried
formate, necéfind la faptul ci stian cum si de cine a fost formata datoria daté, dindu-i astfel de infeles cd datoria formatd urmeza s-o achite ea. Atunci. 1a 30.09.2009 a
depus plingere Procuroruli mun. Bali, pentru a fi atras la raspundere penald managerl xxxxNUMExxxx. Dupa depunerea plingerii pe numele procurorubui, din diferite
surse a aflat cd ;oo NUMExxxx era un mare amator de jocuri de noroc, despre acest fapt a confirmat si directorul Ceban. Astfel, administratia SA Autoprim Service,
fiind la curent ci pe xxxxINUMExxxx il preocupa jocurile de noroc, nu au intreprins nici o solutie pentru a fi izolat de accesul la bunurile materiale i lncrul de incredere
cu clientii. La moment datoria are datorie fatd de SA Autoprim Service in sumd de 79 540 lei, acestea sunt banii insusifi de inculpat. [n oun. Bilii a fost depusi cererea
de chemare in judecatd, de cétre SA Autoprim Service fatd de ea cu incasarea din contul ef a sumei de 186 200 lei. Datoria in méarime de 79 540 s-a format in modul
urmétor, in amil 2007 decembrie s-a intors la SA Autoprim Service, a intors 10 anvelope prin intermediul lui Porojan, care costau 9 540 lei, nu {ine minte la moment
pretul fiecérei anvelope. dar sustine depozitiile din cadrl wrméririi penale. apoi au trecut citeva luni. ea 1-a contactat pe Poroian pentru a-1intreba dacé a pus banii pe



cont, acesta o amina si spunea cd va realiza anvelopele, dar ¢4 la moment nu poate, aceastd aminare a continuat pind in anul 2009, in anul 2009 la 26 august, a primit
scrisoare de la SA Autoprim Service, prin care a fost informata ca este datoare cu suma de 207 056 lei. Banii §i transfera prin sofer si prin intermediul bancii BC Banca
de Economii. Porojan insista ca banii s8-1 transmitd in formé ches. Lui Porojan banii i-a transmis in mai multe transe, practic de 3 ori pe luné, primea marfa si transfera
bani prin sofer, de cite ori vindea marfa, de afitea ori transmitea banii. Banii au fost primifi si de Porojan personal, posibil o data pe luna cind acesta avea drum spre
nord. Cind banii i transfera prin intermediul béncii, chitan{a i réminea ei, dar cind tranfera banii prin yofer, chitania o lua Porojan §i ulterior i-o transmitea. Cite odata
Porojan spunea ca a uitat sa transmita chitanta, promitea ca 1 va transmite, in asa mod nu a primit toate chitanfele pentru sumele transferate si nu le are pe toate la miing.
Acest fapt a pus-o in gardé cind a apéarut datoria de 10 000 lei, ea i contacta pe Porojan si il intreba limita de marfd. Sotia lui Porojan a fost la Baliiin 2011, vara sii-a
propus si-i dea suma de 30 000 lei personal in contul datoriei, ea nu a acceptat si a propus si-i depuna pe contul la SA Autoprim Service, ulterior banii mu i-a pus pe
cont, suma nefiind intoarsa. Recipisa a fost intocmité la rugémintea ei fatd de Porojan in urma datoriei de 10 000 lei aparuta, mitial ea 1-a mgat cd acesta sa indice in
recipisd ce 1 este dator insa acesta a indicat ca a imprumutat suma datd. Dupa intocmirea recipisei cu Porojan, i a mai discutat. Porojan cind statea in rind sa intre la
director, s-a apropiat si a rugat-o s nu intre la director, promifindu-i c4 va achita datoria. Considerd ci Porojan a folosit banii in scopuri personale. Cind sofia hu
Porojan a venit sa-i dea 30 000 lei, ea a refuzat deoarece banii dafi el mu i-a impromutat (f.d.33-34, vol 2)

- depozitiile martoruhi lonifov Ivan, care find audiat in sedinia de judecats, a declarat instanfei cd pe xmoaNUMExox [-a cunoscut personal. in rezultatul
colaborarii sotiei lonifova Ana cu SA Autoprim Service. Inifial a discutat cu Porojan la telefon apoi si personal s-an infilnit, erau cazuri cind el, impreuna cu sofia, i
transmitean banii obginuii din vinzari, el intorcindu-se de la Ocnifa trecea prin Balfi Porojan i contacta cind venea la Balfi, la circa 1-2 saptamini acesta circula Ocnita-
Bilii Bani transmisi urma sa-i pund pe contul SA Autoprim Service si sd-i transmita chitantele. Chitantele pind la sfirsit pentru banii depozitati m le-a trasmis toate.
Datoria dat s-a format treptat, ei evidenta o purtan in carnetul lor, contactan permanent cu Porojan care la fel mentiona c suma indicati de ei corespunde cu cea de la
dinsul. Prima scrisoare a venit in anul 2009 la data de 27-28 august, in care era indicat cd sunt datori fatd de SA Autoprim Service cu circa 200 000 lei. Ulterior la
02.09.2009 s-au venit la SA Autoprim Service aun intrat la Porojan, I-an intrebat de datoria formata, acesta a spus cd asemenea scrisori firma trimite la toti clientii, an
dorit s4 intre la contabilitatea pentru a afla de scrisoare in cauzd, apoi Porojan a méarturisit ¢ a avut nevoie de banii in canzi pentru a face reparaie si a propus s scrie
recipisa. in recipisd a indicat ¢ a imprunmutat suma de 70 000 lei de 1a Tonitova. Porojan a spus cd a luat suma de 70 000 lei pentru a-5i face reparatie. Cind Porojan a
scris recipisa, in birou erau mai mulfi angajafi, apoi acesta a scris recipisa si ei s-au dus la directoare pentru a clarifica situatia, apoi l-au chemat pe Porojan, 1-au intrebat
unde sunt banii acesta a mentionat c& i-a luat pentm reparatie si i va intoarce, astfel directorul i-a dat termen de 1 lund pentru a pune banii pe cont, au asteptat o una
apoi s-au adresat la organele de polifie. Banii au fost transmisi in mai multe trange, de circa 4-5 ori pe lund venea soferul si i transmitea banii pentru Porojan. Dupé ce
a fesit totul la iveald, sotia ni Porojan a venit la Balti, vara trecutd in 2011 si i-a propus si restituie suma de 25-30 mii lei, personal, ei au refuzat, au spus ca banii sa fie
deporzitati pe contul SA Autoprim Service. Pind la sfirgit suma de bani pe cont nu a fost depozitatd. SA Autoprim Service s-a adresat in judecati cu pretentia in mérime
de 140 000 lei. Porojan a recunoscut cd a sustras din suma achitatd suma de 70 000 lei, la moment fatd de SA Autoprim Service nu au datorie, aceasta este datoria
i Porojan. La Balfi activeaza sub forma de patents, lonifova avea incheiat contract cu SA Autoprim Service . Practica de transmitere a banilor cu banii inveliti in hirtie
a fost stabilitd de predecesorii lor, careva dubii i i-a trezit deoarece nu prea avean practica in bussines, Porojan avea calitatea de manager (£d .37, vol. 2)

- depozitile martorulii Ceban Valerii, care fiind audiat in sedina de judecatd, a declarat instanted 8 xoooNUMExoo i este cunoscut, a fost angajat SA
Autoprim Service unde el este director comercial, pe lonitova Ana la fel o cunoaste, aceasta vindea marfa lor in or. Balli. Porojan activa in calitate de manager pentru
vinzéri si era curatorul pe relatile comerciale ale SA Auto Prim Service cu lonifova. In obligatii de fimctie a ni Porojan intraw primea comenzilor si stabilirea prefurilor,
apoi acesta transmitea comenrile in contabilitate care elibera facturile. Cu primirea banilor de la cumparatorii loxsooy NUME:zoo: nu avea atributii. Clientii lor avean 2
metode de achitare a mérfii, prin transfer sau nemijlocit in casa intreprinderii. lonffova de obicei dupé transferul mérfii de reguli transmitea banii in casa intreprinderii. La
ei aparu-se problema neachitarilor de catre lonitova i la expirarea termenulii de grafiune ei l-au chemat pe Porojan si l-an rugat sa se clarifice de ce achitarile nu se
efectueazi, la fel l-an rugat sd o cheme pe lonifova la firma Porojan spunea cé lonifova are careva greutafi Reprezentantul Burlacu din or. Balii a venit si a spus ca
lonitova are probleme cu Porojan, acesta le-a prezentat recipisa in baza careia a inteles ca daca Porojan nu se achita cu lonifova nici ei nu vor primi suma datorata.
Recipisa i-a ardtat-o Burlacu Fiodor personal. A fost caz cind lonitova a fost personal la firma pentru a se clarifica cu problema in cauza, Ionifova i-a rugat sa fie
tranferatd datoria pe numele lni Porojan si s fie stinsa datoria fatd de lonifova, acesta propunerea a refuzat-o deoarece Porojan nu era imputernicit si primeasca bani
de la clienfi, acesta discutie a avut loc n biroul lui, era prezent el, Porojan si lonitova. Porojan mu i-a explicat din ce motiv a nat banii de la lonitova, doar a mentionat
c4 este ceva personal Declaratiile din cadrl urméririi penale le susiine partial. Nu poate raspunde precis daci Porojan a nat banii de la lonitova din vinzérile méarfii sau
banii dati au fost impnmmutati de catre Porojan, din discutii a inteles ¢4 banii au fost transmisi i Porojan prin recipisd ori in decurs la mai mult de jumétate de an
lonifova nu a spus de probleme date. Problemele care apar cu clientii le solufioneazi personal managerul. Porojan le spunea cé datoria lui Ionitova este creati datorita
nevinzarii marfii pe parcurs la jumétate de an. INu tine minte din ce motiv Porojan a fost eliberat din functie. Vacanta de achitare constituia 30 de zile si nu un an cum
este previzut in materialele prezentate. Personal cu Ionifova ei nu vorbeau, managerul contacta cu aceasta referitor la marfa comandatd. Nu a stabilit perioada, ei au
stabilit suma datoratd de catre Tonitova (£d.37, vol 2)

- depozitile martoruhi Dusnii Vladimir, care find audiat in sedinta de judecatd. a declarat instanfei cd pe xoxNUMExmx l-a cunoscut, este fostul angajat SA
Autoprim Service, unde el activeazi ca director comercial, pe lonitova Ana nu o cunoagte. Despre conflictul dintre Porojan si Ionitova a aflat dupa ce lonitova a incetat
sd se achite. [onifova Ana era cumpdrator angro a companie lor si aveau relafii de creditare, adica ei i transmitean marfa si aceasta se achita cu intreprinderea in méasura
vinzarilor, ca §i la nmlti alti cumpérétori aceasta avea refineri de plati si nu a atras mare atentie la acest fapt. Care anume era datoria hii lonitova on cunoaste deoarece
au mulfi clieni. oxNUMExxxx era intérit ca manager in raport cu lonifova. Atributiile lui Porojan era de a primi comanda, organiza transmiterea mérfii i urma sa
verifice achitérile. In atributiile hni Porojan nu intra primirea banilor ches de la clienfi. Datoria lui lonitova crestea, iar achitar nu se facean, in mai multe rinduri a fost
chemat Porojan, 1l intreba si de datoria lui [onitova, la care acesta explica céd probabil marfa nu s-a vindut 5i dat fiind cé nu salutd returnarea mérfii a decis si o astepte
pe lonifova. Nu a fost vreo situatie in care lonitova sa se apropie de ei cu problema in canza, prima data a aflat de la reprezentantul filialei din Balii, care i-a informat ca
lonifova are probleme cu Porojan. [onitova era un cumpérétor activ, iar in ultima perioadi aceasta nu mai ficea careva comenzi si din cauza neachitérilor ei au cerut
transmiterea marfurilor. Fiodor Burlac este directorul filialei SA Autoprim Servicie din Balfi. Dupa ce Burlac i-a comunicat intr-o discufie separata de aceasta situatie, a
fost chemat Porojan, acesta a spus cd problema o va clarifica si ¢4 aceasta nu are careva atributii cu firma_ Imediat Porojan a fost inldturat de la serviciu, la fel a dat
indicatii ca sa fie efectuate verificarile cu tofi cumparatorii pe care acesta i cura, insa alte chestioni de acest gen nu au fost depistate, Porojan la moment mm activeaza la
ei, dar nu cunoaste daca a fost demis sau concediat din propria doringa. In atributiile i Porojan nu intra contactul sau deplasarea la client, aceasta poate fi o inffiativa
personald a manageruhn aceste calatorii insa nu sunt finansate. Achitarea clienfilor pentrn marfa se efectuearza in modul convenabil pentru client, de regula are loc prin
transfer, iar in cazul in care venea cu o noud cerere la intreprindere, transmitea banii in casa intreprinderii si la transmiterea banilor in casé se elibera chitanfa de cétre
casier. Nu tine minte daca an fost cazuri cind managerul sa ia banii de la client pentru a-i depune singur la casa intreprinderii. lonitova cu problema in cauza mu s-a
apropiat de ei. Depozitille din cadrul urméririi penale nu le tine minte probabil eran aceleasi. in depozitile din cadrul urméririi penale el a declarat ca lor le-a fost
prezentati recipisa cd lonitova i-a imprumutat bani i Porojan, insi nu a fost indicat cd acesta a primit banii pentru a se achita cu mntreprinderea. Mentionearza inca
odata cd la ei in intreprindere m se permite transmiterea banilor de la client prin manager si este corect in detalii ce a declarat in sedinta de judecatd La 02 septembrie
lonitova a fost la ei in intreprindere cu Porojan impreund. Porojan era o persoand cu raspundere materiald in limita bumrilor care le gestiona, insé nu i se permitea
transferul bunurilor sau banilor, cu firnizarea marfurilor se ocupa cu totul alte persoane, inclusiv soferii. Contractul cu clientii 1l incheia umml din directori, contractul dintre
intreprindere si lonifova a fost semnat de unul din directori, pentru fiecare marfi transmisa clientului era intocmit actul corespunzator.(£.d.38, vol.2)

- deporitile martoruhi Coda Ion, care fiind andiat in sedinta de judecatd, a declarat instantei ¢4 pe xootNUMExxom: I-a cunoscut, eran colegi de serviciu, el
activeazd la SA Autoprim Service in calitate de yofer, in perioada 2001 pina la moment, pe lonifova Ana o cunoaste, este clientul SA Autoprim Service si céreia i duce
marfa Eran patru magini, periodic, poate odata la doud saptamini, i ajungea rindul sa duca marfa la Balti Au fost cazuri cind Ionitova i dadea si-i transmita un pachet
Iui Porojan, de reguld aceasta se infimpla des, acesti bani erau invelifi intr-un pachet de hirtie care se observau, el personal nu i-a numérat. Se observa ci sunt bani la
palpare si forma pachetulhii, plicul transmis de lonitova il transmitea hni Porojan, cind revenea de la Balti indiferent de ora revenirii in Chisindu. Nu poate raspunde
aproximativ cind au fost transmi-se de [onijova hui Porojan. Porojan nu i-a transmis lui careva chitante pentru achitarile efectuate de Ionitova prin intermediul sau.
(fd.36, vol.2)

- depozitile martorului Morari Ion, care find audiat in sedinia de judecatd, a declarat instantei ci pe xooINUMEzxzxxx I-a cunoscut, erau colegi de serviciu, el
activa la SRL Autoprim Service in calitate de sofer. in amul 2006-2010. Pe Ionifova o cunoaste. Elin calitate de sofer transporta marfa de la depozitul SA Autoprim
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DErvice 13 mat MY CHenf, MCIISTY 13 LOM[OVA ANd. 1N Peroaqaa oif a actvar au oS £ Caziri Cing Porojan I-a [eIefonar §11-a SPUs Ca LOMMioVa #f VA ITansmure un pacner,
nu cunoaste cu ce anume, posibil si bani §i #i transmitea ni Porojan, el banii din aceste pachete nu i-a numérat si nici nu i-a vazut. Plicul transmis de Ionitova era din
hirtie, mu exchude cé in plicurile date eran bani. Chitante nu i-a transmis hui [onftova Ana. Cu plicul in cauzé cind ajungea la Chisindu, se infilnea cu Porojan si i
transmitea plicul dat. Asemenea plicuri de la alfi clienfi nu se transmitean. Porojan il telefona insistent pentru ai transmite plicul in cauza. El persoanal de 2 ori a transmis
plicuri, nu era doar el soferul care transporta marfa (fd 35, vol 2)

- depozitiile martoruhii Tabanschi Dumitru, care find audiat in sedinta de judecata. a declarat instanei ca este angajat la SA Autoprim Service din
04.03.2008, asa angajat ca e NUMExxx cunoaste. Referitor la inculpatul oo NUMExxx poate commumnica i in perioada august 2009 la el an parvenit dosarele
cu persoanele care au datorii fatd de intreprinderea lor, adica nu se achita-se pentru marfa procurata, printre aceste dosare era §i dosarul lni Ionitova Ana care avea o
datorie de 111 000 lei pentru marfa procurati in baza contractulni de vinzare-cumpérare nr. 39, de cétre el a a fost expediati o reclamantie cétre lonitova, ulterior
aceasta a achitat o parte de datorie, suma de 21 000 lei, dat fiind c& datoria mu a fost achitata integral, a inaintat o actiune civild in instanta de judecata si in cadrul
sedintei de judecati a aflat ¢ Ionifova a transmis suma de bani pentru marfa hi xxxNUMExxxx si din acest motiv are sumé restanta, ulterior a avut o discutie cu
Porojan pe marginea cauzei date, acesta a recunoscut cé a luat banii de la Ionitova si c4 banii luafi de la lonitova figurau ca imprunmt personal in baza cérnia a intocmit
si 0 recipisd, confirmind ¢4 a primit circa 70 000 lei de la Ionitova Ana Porojan activa in calitate de vinzator-consultant, acesta nu avea ca imputernicire primirea
banilor de la clieni pentru marfa comercializati de cétre acestia. La reclamatia adresata hoi loniiova nu a primit réspuns ci doar aceasta a achitat o parte din datorie.
Cazuri similare la SA Autoprim Service nu an mai avut loc, din cite cunoaste el Cu xxoxxNUMExxxx a discutat pe marginea cambhi in perioada sfirsitubni anubii 2009.
Primind lista debitorilor care au acunmlat datorii fatd de SA Autoprim Service era si lonifova Ana, care figura cu datoria mentionati mai sus, conform actuhd de
verificare a decontérilor, s-a depistat datoria Ionitova Ana a figurat in lista persoanelor care avean datorii fatd de firma lor. El personal nu cunoagte cum lonitova Ana
achita marfa, dar din cite cunoaste acesta achita la casa prin mumerar, dar figurau §i transferuri din partea dinsei. Conform conditilor contractuale, lonitova Ana urma si
achite marfa prin transfer sau in casa intreprinderii (f d 46, vol 2}

- ordimul or. 3-K din 03.02.2004 conform camia xomNUMEsxox a fost angajat in calitate de vinzitor-consultant la SA Auwtoprim Service.(f.d 45 vol 1)

- contractul de raspundere materiald din 22 04.2004 incheiat intre xoooe NUMExoox si SA Autoprim Service (£d.52 wol. 1)

- contractul de vinzare-cumpdrare nr.025 din 14.04.2008, cu esalonarea platilor incheiat intre [onitova Ana si SA Autoprim-Service, in calitate de manager responsabil
fiind indicat oo NUMExoo . (f.d.33 vol 1)

- recipisa din 02.09.2009, conform céreia o INUMExox a imprumutat de la Ionitova Anna 70 000 lei, obligindu-se si introduci suma daté partial la contul SA
Autoprim Service in achitarea datoriei (f.d .32 vol.1)

- actul de verificare a decontérilor reciproce intre SA Autoprim-Service si [onifova Anna conform céruia datoria hui lonitova Anna cétre SA Autoprim Service
constitiie 79 540 lei. (£.d.181 vol.1)

Astfel instanta refine cd in sedinfa de judecati s-a stabilit cu certimdine cd o NUMExox, profitind de increderea acordati de cétre [onifova Ana acestuia, ultima
considerind cé el este imputernicit de catre SA Autoprim Service sa primeasca sumele banesti pentru a le depune la contul intreprinderii, deoarece in contractul de
vinzare-cumpérare cu esalonare a plitilor incheiat intre lonifova Ana si SA Autoprim-Service, oo NUME:xxxx era indicat drept manager responsabil al tranzactiilor,
prin inseldcime si anume promifind partii vatamate sa depuna banii primiti de la aceasta in contul SA Autoprim-Service, a primit de la ultima mijloacele banesti in suma
de 70 000 lei si 10 anvelope cu costul total de 9 540 lei, insusiindu-le, desi in realitate inculpatul nu avea dreptul de a primi mijloace banesti, or aceste acfiuni nu intrau
in obligatimnile sale de servicin.

Totodat3 instanta apreciazi critic opinia aparatoruhn inculpatuhii, precum ci intre inculpat si lonifova Anna erau relatii contractuale de imprumut, iar faptele inculpatuh
xoaNUMExox an caracter civil si nu intrunesc elementele infractiunii de escrocherie, din urmatoarele considerente.

Instanta de judecati refine c& in sedinta de judecatd s-a stabilit cu certitudine c& inculpatul xxxxNUMExxxx primea banii de la partea vitdmata sub pretextul achitsrii lor
in contul primirii de cétre partea vtadmata a marfurilor spre realizare de la SA Autoprim Service, insi in realitate i folosea in scopuri personale asifel la partea vitdmata
formindu-se datorie fatd de SA Autoprim Service s inculpatul a scris recipisa mumai atunci cind a fost descoperit faptul neachitarii banilor in contul intreprinderii pentm
mérfurile livrate.

Astfel instanta conchide c& actiunile dlegale privind insugirea mijloacelor financiare in proportii considerabile, prin inselaciune si abuz de incredere, inculpatul le comitea
neavind scopul ulterior de a le restitui s-au de a indeplini cele promise si chiar pe parcursul examinérii cauzei in instanta de judecats, inculpail o NUMExox nu a
intreprins careva actiuni privind restituirea parfiii vitamate a careva mijfloace financiare ci dimpotrivd s-a eschivat de la prezentarea in sedintele de judecatd.

Latura obiectivi a componeniei de infractiunie comisd de inculpatul xooNUMExx se caracterizeaza prin actiunile inculpatuhi indreptate spre primirea mijloacelor
financiare de la partea vatdmati cu scop de insusire, intentionind din start s8 nu-si onoreze promisiunile ficute or, banii se primeau de la partea vitdmata pentru a
acoperi cheltuielile curente ale inculpatului si si fard a avea o fundamentare financiar-economica pentru restituirea lor sau achitarea in contul intreprinderii, astfel
angajamentele asumate avind un caracter nerealizabil

Latura subiectivd a componentei de infractiune comisd de xxooxNUMExxxx se caracterizeazd prin intenfia directd a inculpatuln de a obtine, prin ingelédciune si abuz de
incredere, mijloacele financiare de la partea vatamara in scopul acoperirii cheltuielilor curente ale inculpatuhi, astfel fiind prezent caracterul de profit.

[n acest sens instanta apreciazi critic opinia apératoruhi precum cé intre péarfi au existat raporturd juridice civile de imprommt, or in sedinta de judecata s-a stabilit cu
certitudine lipsa intentiei 5i bazei materiale a inculpatulii pentru restituirea sumelor primite de la péariile vatdmate, care s-a stabilit ca au fost cheliuifi pentrn acoperirea
cheltuielor curente ale inculpatuhui, fira careva incercéri san tendinte de restituire, iar recipisa privind imprumutul a fost scrisi numai la momentul descoperii neachitirilor
efectuate dar promise de inculpat.

Amnalizind in cumul probele administrate instania de judecati considerd vina inculpatul e NUMExxxx dovediti si calificd actiunile hii conform art. 190 al 4
lit.dy CP- escrocheria, adica dobindirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin mselaciune san abuz de incredere, cu folosirea situatiei de serviciu, cu cauzarea de daune in
proportii mari

La stabilirea pedepsei, instanta de judecata, in conformitate cu prevederile art. 75 CP, tine cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de
persoana inculpatului, de circumstantele canzei care atenueazd sau agraveazd raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii i reeducarii vinovatubi.
Referitor la gravitatea infracfiunii instanta de judecaté atestd cd inculpatul ;oo NUMEzso a comis o infractiune grava.

Circumstante atenuante in vinovatia inculpatuhi xxxxNUMExxxx instanta nu a stabilit.

Ca circumstante agravante in vinovétfia inculpatuh oo NUMExsom instanta a stabilit-

- savirsirea infractiunii cu folosirea increderii acordate.

Reiesind din circumstantele cauzei, avind in vedere lipsa circumstantelor atenuante in vinovatia inculpatulu si prezenta circumstanielor agravante, instania de judecata
ajunge la conchizia ca corijarea si reeducarea inculpatului este posibila in exclusivitate prin aplicarea unei pedepse privative de libertate.

Totodats instanta refine ci partea vatamata lonifova Anna nu a depus in instanti actiune civild pentru a fi solutionati conform prevederilor art. 387 CPP, cu toate c4 ei
si reprezentantului ei, le-a fost explicat acest drept, iar examinarea canzei in instantd a durat mai mult de un an.

In baza celor expuse i in conformitate cu prevederile art art 384-385; art. 389; art.art 392-395 CPP, instanta de judecata
CONDAMNA:

woNUMEzom se recunoaste vinovat in comiterea infractiuni prevarute de art. 190 al 4 CP si se numeste pedeapsa sub forméa de inchisoare pe un termen de 9 ani,
cu ispésirea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii §i exercita activitate legatd de gestionarea mijloacelor financiare pe un
termen de 5 ani.
Masura de reprimare aplicatd in privinta inculpaimh o NUMExox se mentine aceeasi-arestul pentru executarea sentinged.
Termenul ispasirii pedepsei incepe din momentul refinerii.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile prin intermediul Judecétoriei Riscani mun Chisindu.



Presedinte de sedinia, judecator Oleg Melniciuc



