Dosarul nr. 1-3193/ 2019
1-191*****%446-12-1-01082019

x

SENTINTA
innumele LEGII

28 octombrie 2022
Judecatoria Chisinau sediul Buiucani
Instanta compusa din:
Presedinte Angela Catana
Grefieri ~ Ana Grosu si Nicolae Leuca
Cu participarea
Procurorului  Artur Lupascu
Aparatorului inculpatei Guzun Zinaida, avocatul Sergiu Mocanu
Avocatului Denis Terioschin, in interesele partii vatamate *****
Inculpatei Guzun Zinaida i partii vatdmate *****
a judecat 1n sedinta de judecata publicd cauza penalad de invinuire lui
Guzun Zinaida Ion, nascuta la *****_ originar *****_ domiciliatd in mun.Chisinau
*dackk studii superioare incomplete, divortata, neangajata in campul muncii, fara
antecedente penale, ***** nationalitatea moldoveanca, cetateancd a Republicii
Moldova, invinuitd de comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(2) lit.b), c)
Cod penal RM,

cauza penald repartizatd judecatorului Angela Catand conform prevederilor art.344
CPP RM 1a 01.08.2019, cauza penald a fost examinata in perioada 01.08.2019-
28.10.2022,
In comiterea infractiunii previzute de art. 190 alin.(2) lit.b), c) Cod penal RM,
Instanta,

A CONSTATAT:

1. De catre organul de urmarire penald Guzun Zinaida se invinuieste in aceea, ca
actionand de comun acord cu fiica sa ***** precum si concubinul acesteia
Fdkdsk urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin
inducerea in eroare a mai multor persoane prin prezentarea ca adevaratda a unei
fapte mincinoase 1n privinta naturii si partilor actului juridic nul, precum si prin
manifestarea unui comportament dolosiv si viclean a dobandit ilicit de la
cet. ***** 1/2 bunul imobil, apartament situat pe str.***** mun.Chisinau, cu
numarul cadastral ***** cu suprafata de *****_ ceea ce constituie 195 000 lei,



in urmatoarele Tmprejurari.

. In contextul realizirii intentiilor lor infractionale, cet.Zinaida Guzun, folosindu-
se de increderea acordatd de cet.***** prin intelegere prealabild cu fiica sa
*adekx l-au indus In eroare si l-au determinat pe acesta sd intocmeascd un act
juridic nul. Ca urmare a acestor actiuni notarul public *****  fiind indus in
eroare de comportamentul dolosiv si viclean cet.Zinaida Guzun si ***** g
perfectat procura generald nr. ***#* din ***** prin care ***** i-a acordat fiicei
sale ***** dreptul de-al reprezenta in fata tuturor instantelor de judecata, in fata
institutiilor si autoritatilor publice, persoanelor juridice si fizice pe teritoriul
Republicii Moldova pentru apdrarea drepturilor si intereselor sale legale.

. Ulterior, contrar scopului pentru care a fost intocmita procura generala nr,*****
din ***** {3rd a-1 pune la curent pe ***** gi actionand din numele ultimului,
de comun acord si impreund cu mama sa Zinaida Guzun, ambele in calitate de
vanzatori, au incheiat la ***** contractul de vanzare-cumparare cu nr.***#*
autentificat de notarul public *****  cu sediul pe strada bd. ***** mun.
Chisinau, prin care au vandut in aparentd bunul imobil mentionat la un pret
diminuat si fictiv de 75 356 lei, cet.***** care actiona in calitate de cumparator,
ultimul fiind instigat si implicat la efectuarea acestei tranzactii de catre verisorul
sau Eduard ##*#**,

. Continuand realizarea planului lor infractional in sensul deposedarii de cota a lui
*Ex*E din proprietatea comuna in devalmasie si insusirea cu trecere a dreptului
de proprietate asupra bunului imobil indicat mai sus, in beneficiul lui Guzun
Zinaida, la aceiasi data de ***** dupad incheierea contractului de vinzare-
cumpdrare, ***** g eliberat din numele sau, in calitate de proprietar unic, asupra
bunului imobil mentionat, o procurd inregistratd cu nr.***** pe numele lui
Guzun Zinaida, prin care o imputerniceste pe aceasta sa dispund, sd foloseasca si
sd administreze n continuare de una singurd de bunul imobil.

. In finalizarea realizdrii intentiilor infractionale descrise, la **¥¥* *¥ik% g
incheiat un contract de donatie Inregistrat cu nr.***** autentificat de notarul
public ***** prin care i-a donat, in aparentd in mod gratuit, bunul merii vizat
lui Guzun Zinaida asigurandu-se 1n acest mod, prin tranzactiile descrise, trecerea
si inregistrarea in Registrul Bunurilor Imobile a dreptului de proprietate, pe
deplin dupa Guzun Zinaida, a bunului imobil situat pe str. ***** mun.
Chisinau, cu numarul cadastral *****_ cu suprafata de *****,

. S-a imputat, ca prin actiunile infractionale comise, reiesind din faptul ca pretul
de piata, la data de ***** a bunului imobil cu numar cadastral ***#*
apartamentul ***** din str. ***** mun. Chisindu, potrivit specialistilor in
domeniul imobiliar, constituia suma de 390 000 lei, partii vatdmate *****  i-a
fost cauzata o daund materiald in proportii deosebit de mari in suma de 195 000
lei.



9.

Prin Legea nr.247 din 29.07.2022, in vigoare din ***** (08.2022 au intervenit
modificari la art.190 Cod penal, fiind stabilitdi o noud redactie, si anume
escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de incredere,
inducere sau mentinere in eroare.

. Ulterior, la data de 22.09.2022 prin ordonanta Procurorului in Procuratura

municipiului Chisinau, Oficiul reprezentare a invinuirii in instanta de judecatad
Artur Lupasco invinuirea adusd a fost modificatd si calificatd ca escrocherie,
adica sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de incredere, inducerea in
eroare, de mai multe persoane, cu cauzarea de daune in proportii considerabile,
actiunile inculpatei Guzun Zinaida fiind incadrate in prevederile art.190 alin.(2)
lit.b), ¢) Cod penal RM.

Inculpata Zinaida Guzun vina n-a recunoscut si a refuzat sa dea declaratii.

In sedinta de judecatd au fost cercetate urmdtoarele probe prezentate de pdrti:
10. Partea vatamata ***** a explicat in cadrul sedintei de judecata, cd pe Guzun

Zinaida este fosta sotie, cu care a desfacut casatoria Tn anul ***** A
mentionat, cd cu Zinaida Guzun au fost in casdtorie din *****  pe timpul
casatoriei au avut bunuri imobile de care a fost deposedat, in timpul casatoriei
au avut o fiica, care s-a nascut In anul *****_ si cand fiica a indeplinit 18 ani,
el a decis ca si ea sa activeze in sfera afacerilor , si el a fi 1nscris deferite
imobile pe fiica. A explicat, cd din anul 2014 el a creat alta familie, iar Guzun
Zinaida si ***** fiica lui, au hotarat sa 1l deposedeze de toate apartamentele
si el a ramas fara nici un bun imobil, a ramas doar cu casa in care locuieste la
momentul dat. Ce tine de apartamentul de imobilul de pe strada ***** cu
suprafata de ***** metri patrati, a relatat, ca avea dreptul de proprietare la 1/2,
el a eliberat o procura la data de ***** pe fiica ***** iar ***** impreuna cu
Guzun Zinaida au Instrainat imobilul pe strada ***** catre *****care ulterior
1 l-a donat apartamentul lui *****  declarand cd este hotdrarea instantei de
judecata prin care s-a dispus anularea donatiei. Solicitd prejudiciul moral in
marime de 400.000 lei. A mai explicat, ca procura a fost intocmita pe numele
fiicei ***** _ din motivul ca aceasta detinea o firmad de transport, si ca ea sa
gestioneze activitatea acestei firmei. Decizia de eliberare a procurii pentru
fiica lui a luat-o de sine statator. A explicat, ca fiica lui a avut imputernici sa
administreze afacerea cu bunuri mobile si imobile, insd cand utiliza procura
data ea mereu se consulta cu dansul, ce tine de apartamentul de pe ***** a
aflat, ca bunul a fost vandut peste un an de zile, cand ei au plecat in America. A
aflat ca ***** 1-a donat cota lui ***** jar ***** j_3 vandut cota lui Guzun
Zinaida, in baza procurii eliberate de dansul. A explicat modalitatea de
intocmire a procurii din anul 2015, s-a Intocmit la notar, ***** s-a inteles cu
*asck® s1 procura a fost intocmita fard prezenta dansului, dupa ce el a semnat-
0, avand incredere in fiica sa. Inainte de a semna procura el a citit-o fugitiv, nu



a intrat in esentd , considerd, ca de atunci aveau intentia sa-1 minta. Cand a fost
la notar si a semnat procura in cladire nu era ***** era de unul singur, iar
dupa semnarea procurii nu tine minte daca a fost luatd de dansul, sau dupa
FadoR* a lut-o singurd. A adus la cunostintd, ca au mai fost bunuri imobile
instrainate 1n baza acestei procurii, unul pe strada ***** altul pe strada
AAkE a mai Inregistrat bunuri pe ***** A avut Intelegeri in prealabil cu
*##%% de distribuire acestor imobile, ele au fost scrise dupa *****din motivul
ca avea Incredere in fiica sa. A relatat, cd nu a existat o Intelege de partajare a
bunurilor imobile de familie intre dansul si Guzun Zinaida, iar ultima nu i-a
dat nici o suma de bani cu referire la vinzarea apartamentului de pe strada
wakack dreptul de proprietate asupra apartamentul de pe strada ***** fiind
dobandit in baza contractului de vanzare-cumparare ca avere devdlmasa. A
explicat, ca bunul dat a fost procurat ca rezultat al unei licitatii, de el nu s-au
folosit, din motivul ca exista un litigiu pe parcursul la 5 ani. A mai mentionat,
ca cand a aflat, ca apartamentul a fost instrainat, el nu s-a adresat la Guzun
Zinaida din motivul cd nu comunicau. A explicat, cd relatiile cu fiica lui s-au
inrautdtii in anul *****_ cand ei au plecat in America, iar dupa plecarea ei a
aflat cd a fost deposedat de aceste bunuri. Pretinde la suma de 205 000 lei cu
statut de venit ratat, suma de 195000 lei este cu statut prejudiciul material si
205.000 lei cu statut de prejudiciu moral. A relatat la audieri suplimentare, ca
la intocmirea procurii cu nr. ***** din ***** Guzun Zinaida nu l-a rugat sa
intocmeasca, din motivul ca ei nu comunica cu dansa din anul 2015, 1ar *****
nu i-a comunicat cd Guzun Zinaida solicita intocmirea procurii. Considera, ca
Guzun Zinaida I-a dus in eroare cand a fost eliberata procura si au fost vandute-
e apartamentele Tmpreuna cu fiica, probabil cad cand au aflat voi avea un copil
cu o altd sotie au hotarat sa ma deposedeze. A relatat, cd a retras procura din
EREK cu nr. FFEEE pe numele **F**F* cand a aflat ca am fost deposedat de
toate imobile in perioada de timp anilor 2016-%****,

11. Martorul *****a declarat in cadrul sedintei de judecata, ca nu sunt rude nici
cu partea vatamata ***** nici cu inculpata Guzun Zinaida. A declarat, ca
lucreaza in calitate de casier la ”*****” din anul 2004 pana in prezent, in
obligatiile ei intrd incasarea banilor si eliberarea bonurilor, n contracte erau
stipulate ratele, si in baza contractului se incasau banii conform ratelor, pe
FaHik 1l cunoaste ca cumparator din anii 2005 — 2006, a incheiat mai multe
contracte cu 7*FEHE? P *AHIk o cunoaste ca fiica lui ***** A relatat, cd cu
*dHick careva discutii referitor la ***** nu a avut, ***** yenea de mai multe
ori cu bani, si dupa ***** yenea si semna bonurile de plata.

12. Martorul ***** a declarat in cadrul sedintei de judecatd, cd activeazd din
2002 in calitate de notar, 11 cunoaste pe ***** sotia acestuia Zinaida Guzun si
pe fiica ***** [a data de ***** ea a pregitit din timp actele, ***** detinea



13.

de la tatal ei ***** o procurd generald, si a facut un contract de vanzare
cumpdrare a unui apartament de pe strada ***** A relatat, cd ***** mai des
se folosea de serviciile notarului ***** cand la dumnealui era rand acesta se
adresa la dansul. Dupa divort ***** detinea 2 si Zinaida Guzun a fel 2 ,
fiecare detinea cota parte, ca cumpdrator s-a prezentat domnul *****
Tranzactia a avut loc dupa regula generald, persoana scrie o cerere de mina,
dupa care notarul citeste contractul, dupa ce este citit majoritatea vor sa achite
in birou, si eu ies din birou, apoi eu intru si semnez, asta doar in cazul cand
achitarea este prevazutd pana la semnarea contractului, in cazul dumnealor nu
tin minte cum a avut loc tranzactia, din motivul ca a trecut o perioada de timp.
Dupa ce avut loc tranzactia ***** a perfectat o procurd de administrare nu tine
minte pe numele cui.

De asemenea, obiect de studiu in cadrul cercetarii judecdtoresti au fost
administrate, dupa cum urmeaza:

- procesul-verbal de ridicare din ********** de la Biroul de Arhiva a Serviciului
Teritorial Cadastral Chisindu, cu sediul mun.Chisindu, str.***** B, a
dosarului cadastral in copii cu nr.***** a bunului imobil ***** amplasat pe
str.***** 'mun.Chisindu, In care se contin urmatoarele acte in copii: incheierea de
transmitere a bunurilor in proprietate din ***** bunul imobil cu ***** amplasat
pe str.®***** din mun.Chisindu, a fost transmis in proprietatea creditorului
urmaritor Guzun Zinaida, in contul achitarii datoriei la suma de 413800 lei MD,
care a fost expus repetat la licitatie si nevandut si care apartinea debitorilor
Aok, proces-verbal de transmitere a bunurilor din *****  unde conform
ordinului de incasare a numerarului nr.*****_ creditoarea a depus la contul de
depozit al oficiului diferenta de suma in marime de 400259,65 lei MD; incheierea
de transmitere a bunurilor in proprietate din 10.12.2007, potrivit caruia a fost
modificat continutul dispozitivului incheierii din *****si anume a fost corectata
suprafata bunului imobil din ***** 5 m? in ***** m2 cererea din ***** depusa
de catre cet.*****ji, prin care a solicitat Oficiul Cadastral Teritorial Chisinau de a
inregistra dreptul de proprietate asupra apartamentului ***** din mun.Chisinau,
Str. ¥ *¥%k pp FF%%% oy nr. cadastral *****;

- contractul de vanzare-cumparare nr. *****din ***** prin care Guzun Zinaida pe
de o parte si ***** reprezentat de ***** pe de alta parte in calitate de vanzator a
instrainat bunul imobil cu numar cadastral *****  apartamentul ***** amplasat
pe str. F#EE g FHEk i mun. Chisinau lui *****1 in calitate de cumparator;

- contractul de donatie nr.***** din ***** apartamentul ***** din mun.Chisinau,
st FHaHE g wEEX oy numar cadastral ***** prin care cet.***** doneaza bunul
imobil sus-mentionat cet.Guzun Zinaida;



- procurd nr.¥FEE dip  FEEEE prin care **F***1 o imputerniceste pe Guzun
Zinaida sa administreze bunul imobil *****  din mun.Chisindu, str.*****
nr.*F**F* cy numar cadastral *##**,

- procesul-verbal e examinare a obiectului din 19.04.2018, prin care examinarii a
fost supus copiile autentice ale dosarului cadastral nr. *###* (gtr #*#k = ko)
care este numerotat, cusut si sigilat pe 37 file. In continutul dosarului cadastral s-
au stabilit urmatoarele acte autentice n copii care prezinta relevantd pentru cauza
penald: contract de vanzare-cumpdrare a apartamentului din ***** Inregistrat cu
nr.*****prin care Guzun Zinaida si ***** reprezentat de ***** au vandut lui
kAsek*] apartamentul ***** amplasat Tn mun.Chisindu str.***** cu nr. cadastral
ek procura din ***** inregistrd cu nr. ***** prin care *****ii imputerniceste
pe Guzun Zinaida sa dispund, sa foloseasca si sd administreze apartamentul
kasck® cu nr. cadastral ***** amplasat in mun.Chisindu, str.*****; contract de
donatie a apartamentului din ***** nregistrat cu nr. ***** prin care *****ij
doneaza lui Guzun Zinaida apartamentul *****  amplasat in mun.Chisinau,
str.***** cu numar cadastral *****,

- procesul-verbal de ridicare din 31.01.2018, de la notarul public ***** cu sediul
amplasat in mun.Chisinau, Bd.***** procurii cu nr. **#** din ##xkssckxiE orin
care ***** o Imputerniceste pe Guzun Zinaida, sa-i reprezinte interesele;

- procesul-verbal de ridicare din 12.06.2018, prin care au fost ridicate de la notarul
public ***** cu sediul in mun.Chisinau, bd. *****a urmatoarelor acte:-contract
in original nr.***** din 15.04.206, de vanzare-cumparare a apartamentului ****
din mun.Chigindu, str.*****  cu numadr cadastral *****; procura in original
nr. ¥R din FE*EE o) contract de  donatie nr.*¥*FEF** din ***** in original, a
apartamentului ***** din mun.Chisinau, str.*****_ cu numar cadastral ****%*;

- procesul-verbal de ridicare din 11.07.2018, prin care a fost ridicata de la notarul
public ***** cy gsediul In mun.Chisindu, str.***** procura generald inregistrata
cu nr.*¥F¥FFE din FEEEXprin care *F**F* o0 Imputerniceste pe cet.***** proces-
verbal de examinare a obiectului din 23.07.2018, prin care examindrii au fost
supuse urmatoarele documente:

- procura in original inregistrata cu nr.***** din 23.05.%**** autentificat de
notarul *****  prin care cet.Guzun Zinaida, sa o prezinte in fata tuturor
organelor, institutiilor si autoritatilor publice etc., autentificatd de catre notarul
public ***** pe una fila(pe partea verso a procurii, la rubrica ,,semnaturd” se
depisteaza inscriptia manuscris ,,*****” si o semnaturd, ambele fiind de culoare
albastrd, de asemenea pe partea verso a procurii, in partea stinga de jos a filei,
depistam o stampild umedad cu forma rotunda de culoare albastrd cu inscriptia
,Republica Moldova Notar *****” este imprimatd semndtura manuscris de
culoare albastra; -Procura in original inregistratd cu nr.***** din 12.05 %*%%*
autentificat de notarul ***** pe 3 file cusutd si sigilatd, prin care *****



imputerniceste pe ***** sa-] reprezinte in fata institutiilor si diferitor organe;-
Contract in original de donatie a imobilului din 15.04.%****  inregistrat cu
nr.*#*E* - autentificat de Notarul ***** pe 3 file cusute si sigilate. Prin care
FadR* actionand in numele lui ***** i doneaza lui Guzun Zinaida, incaperea
nelocativa nr.2 cu nr. cadastral 010020501*****(02, situat pe adresa Bd,*****
wask® mun.Chisinau(f.d. 1*****-201, Vol. I).

Corpurile delicte:

- procura cu nr.}¥*#* din **F*FEEgutentificatd de notarul ***** prin care *****q,
imputerniceste pe Guzun Zinaida, sa dispund, sa foloseascd si sd administreze
apartamentul ***** cu nr. cadastral ***** situat pe adresa str #*#¥* pr #xdk®
mun.Chisindu;

- contractul de vanzare-cumparare din ***** inregistrat cu nr.***** autentificat
de notarul ***** pe 3 file cusute si sigilate. Prin acest Contract, Guzun Zinaida,
s1 **#%% - In numele cdruia actioneaza cet.***** au vandut lui *****i la pret de
75336 lei, a apartamentul ***** cu numarul cadastral ***** gsituat pe adresa
str.¥dxE g Rk mun.Chisinau;

- contractul de donatie din ***** inregistrat cu nr.***** a apartamentului *****
cu numarul cadastral *****_ situat pe adresa str.***** nr, ***** ‘muyn.Chisinau,
pe 3 file cusute si sigilate, autentificat de notarul ***** Prin acest contract,
*#%%*1 a donat lui Guzun Zinaida, apartamentul sus indicat;

- procura Generala in original din ***** inregistratd cu nr. ***** autentificata
de notarul ***** pe 1 fila, prin care ***** o imputerniceste pe ***** 1in fata
tuturor instantelor si organelor. (f.d.204-205, Vol. I)

- mijlocul material de proba: scrisoarea de informare inregistrat cu nr.116/02 din
18.07.2018, eliberata de catre Agentia Imobiliara ,,Lara”, prin care s-a stabilit ca
valoarea estimativd a apartamentului *****  cu numar cadastral ***** cu
suprafata totald de ***** 6 m? amplasat pe adresa str.***** mun.Chisinau, la
data de ***** a constituit 360 000- 390 000 lei, avand in vedere cursul de
referintd al BNM, la data respectiva, adica 1 euro -22,1947 lei;

- procesul-verbal de ridicare din ***** (07.2018, de la partea vatamata ***** a
copiilor a urmatoarelor acte:

- cererea de chemare in judecata privind anularea urmatoarelor acte juridice
(procura din ***** contractul de donatie nr.***** din *****  contractul de
vanzare-cumpdrare nr.***** din 15.04.2015, contract de donatie nr.***** din
kdxiek); hotararea Judecatoriei mun.Chisinau, sediul Centru din 13.04.%**** pe
dosarul #*#*sdEx® fiind admisa partial cererea de chemare in judecata depusa
de ***** impotriva ***** Guzun Zinaida, si *****i intervenienti accesorii
Notarul Public *#*** gi ***** privind declararea nulitatii procurii, contractelor
de donatie si contractului de véanzare-cumparare a imobilului: apartamentului
kx%k*% guprafata totald de ***** 6 m> cu numarul cadastral *****  situat in



mun.Chisindu, str.***** incheiat de catre Guzun Zinaida si ***** reprezentat
de catre ***** imputernicitd in baza procuril nr ¥**¥* din HkHEE gy deksckEq
autentificat la Notarul Public ***** ]a data de ***** inregistrat cu nr.***** s-a
declarat nul contractul de donatie a imobilului: apartamentul ***** suprafata
totalda de ***** 6 m? cu numar cadastral ***** situat in mun.Chisindu, str,*****,
incheiat de catre *****i si Guzun Zinaida la data de 27 aprilie 20156, inregistrata
cu nr.***** Se repun partile in pozitia initiald dupd cum urmeaza: lui *****
Andrei se recunoaste dreptul de proprietate comunda in devalmasie din
apartamentul ***** cu suprafata totala de ***** 6 m? cu numar cadastral *****
situat in mun.Chigindu, str.***** i Jui ***** g3-1 fie restituitd suma de 75336
lei, de la Guzun Zinaida si *****, De mentionat ca instanta de judecata in partea
descriptiva a hotdrarii enuntate la pct.51-55, a constatat: ”...Contractul de
vanzare-cumpdrare a apartamentului nr.***** din ***** prin care ***** 1in
numele lui ***** a vandut lui ***** cu pretul de 75336 lei, apartamentul
amplasat pe strada ***** este un contract fictiv, or dupd cum mentioneaza
*##E* In cererea de chemare in judecatd, ultimul nu a primit careva mijloace
financiare in urma acestei tranzactii. Totodatd ca acest contract de vanzare-
cumparare este unul fictiv si se confirma si prin faptul ca, intr-un termen scurt, de
cateva zile a fost Incheiat un alt contract, obiectul caruia constituia acelasi bun
imobil si anume: contractul de donatie a apartamentului nr.***** din ***** prin
*#%%*1 doneaza Guzun Zinaidei, apartamentul ***** cu suprafata totala de 25,6
m? cu numarul cadastral ***** amplasat pe adresa str.***** mun.Chisindu. In
aceasta ordine de idei, se constatd ca paratii avand scopul de a transmite bunul
imobil nominalizat in proprietatea paratei Guzun Zinaida au incheiat contractul de
vanzare-cumpdrare din ***** ca ulterior acest bun imobil sa-i fie transmis prin
contractul de donatie din *****  Astfel se constatd ca *****i fiind parte a
contractului in calitate de ,,cumparator” a manifestat un comportament de rea
credintd la fincheierea contractului de vanzare-cumparare a apartamentului
amplasat pe strada ***** or este lipsit de un careva rationament actul de
gratificare a acestui apartament in favoarea lui Guzun Zinaida, care este mama lui
*asck® ultima avand calitate de vanzator a contractului de vanzare-cumparare a
apartamentului nr.***** din ***** Potrivit art.231 alin.(1) din Codul Civil, actul
civil incheiat in urma intelegerii dolosive dintre reprezentantul unei parti si
cealalta parte poate fi declarat nul de instanta de judecata.”

Mijloacele materiale de proba ridicate de la partea vatdmata *****;

- cererea de chemare in judecata privind anularea urmatoarelor acte juridice:
(procura din *****; _ contractul de donatie nr.***** din *****; contractul de

vanzare —cumpdrare nr.***** din 15.04.2015; contract de donatie nr.***** din
2



- hotardarea Judecatoriei Chisinau, sediul Centru din 13.04.2018, pe dosarul
Fosckackaek | privind admiterea partiala a cererii de chemare in judecata depusa
de ***** impotriva lui Guzun Zinaida, ***** gi ***** prin care au fost declarate
nule actele de mai sus, cu repunerea partilor in pozitia initiald; decizia Curtii de
Apel Chisinau din 10.10.2019 prin care s-a respins cererea de apel declarata de
Guzun Zinaida si mentinutd hotararea Judecatoriei Chisindu, sediul Centru din
13.04.2018 ; incheierea Curtii Supreme de Justitie din 18.03.2020 prin care s-a
respins ca inadmisibil recursul declarat de Guzun Zinaida.

Aprecierea instantei de judecata:

14. Audiind explicatiile participantilor la proces, examinand materialele dosarului,

15.

16.

17.

18.

19.

instanta de judecatd a constatat cd vina inculpatei nu si-a gasit confirmare in
cadrul cercetarii judecatoresti in urmatoarele circumstante:

Conform prevederilor art.384 CPP, instanta hotaraste asupra invinuirii inaintate
inculpatului prin adoptarea sentintei de condamnare, de achitare sau de incetare
a procesului penal. Sentinta se adopta Tn numele legii. Sentinta instantei de
judecatd trebuie sa fie legald, Intemeiatd si motivata. Instanta isi intemeiaza
sentinta numai pe probele care au fost cercetate in sedinta de judecata.

Conform prevederilor art.24 alin. (2) CPP RM instanta de judecata nu este
organ de urmadrire penald, nu se manifesta in favoarea acuzarii sau apararii si
nu exprima alte interese decat interesele legii.

Conform prevederilor art.325 alin. (1) CPP, judecarea cauzei in prima instanta
se efectueazd numai In privinta persoanei puse sub invinuire si numai in
limitele Tnvinuirii formulate in rechizitoriu.

Instanta reitereazd cd potrivit principiului prezumtiei nevinovatiei reglementat
prin art. 21 din Constitutie, art. 8 CPP, garantat de art. 6 & 2 al Conventiei
Europene de aparare a Drepturilor Omului, persoana acuzata de savarsirea unei
infractiuni este prezumata nevinovata atata timp cat vinovatia sa nu-i va fi
dovedita in modul prevazut de lege, intr-un proces judiciar public, in cadrul
caruia 11 vor fi asigurate toate garantiile necesare apararii sale, si nu va fi
constatatd printr-o hotarare judecatoreascd de condamnare definitiva.
Concluziile despre vinovatia persoanei de savarsirea infractiunii nu pot fi
intemeiate pe presupuneri. Toate dubiile in predarea invinuirii care nu pot fi
inldturate se interpreteaza in favoarea banuitului, invinuitului, inculpatului.
Conform dispozitiei art.51 Cod penal, temeiul real al raspunderii penale il
constituie fapta prejudiciabild savarsita, iar componenta infractiunii, stipulata
in legea penald, reprezinta temeiul juridic al raspunderii penale. Raspunderii
penale este supusa numai persoana vinovatd de savarsirea infractiunii prevazute
de legea penald. Potrivit art.52 CP, se considera componenta a infractiunii,
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totalitatea semnelor obiective si subiective, stabilite de legea penala ce califica
o faptd prejudiciabilda drept infractiune concretd. Componenta infractiunii
reprezintd baza juridicd pentru calificarea infractiunii potrivit unui articol
concret din prezentul cod.

Conform prevederilor art.113 Cod penal, se considera calificare a infractiunii
determinarea si constatarea juridicd a corespunderii exacte intre semnele faptei
prejudiciabile savarsite si semnele componentei infractiunii, prevazute de
norma penala.

Potrivit doctrinei, obiectul infractiunii de escrocherie prevazute de art.190 Cod
penal il constituie relatiile sociale a caror existenta si desfasurare normala sunt
conditionate de ocrotirea relatiilor patrimoniale.

Latura obiectiva a escrocheriei se realizeazd prin sustragerea bunurilor altei
persoane prin abuz de incredere, inducere sau mentinere in eroare.

Prin sustragere se intelege scoaterea fizicd a bunului din sfera de stapanire a
persoanei In posesia sau detinerea careia se afla acel bun si trecerea lui in sfera
de stapanire a faptuitorului.

Abuzul de incredere sau mentinerea in eroare, fiind de fapt o varietate
specifica a ingeldciunii, consta in faptul cd infractorul pana la primirea averii
sau a dreptului asupra acesteia isi asuma obligatiuni patrimoniale care apar
drept conditie pentru a i se transmite averea.

Escrocheria se considera consumata daca averea a fost sustrasa de la victima si
infractorul are o posibilitate reald de a o folosi sau dispune de ea la dorinta sa.
Latura subiectiva a escrocheriel se caracterizeaza prin intentie directd si prin
scop de profit.

Prin urmare, se atestd, ca la 11.09 *#¥** #x¥¥* a3 depus o plangere la
Procuratura mun.Chisindu, prin care a solicitat atragerea la raspundere penala a
Jug FHHsekEEREREk Guzun Zinaida, *****) pe faptul ca folosindu-se de procura
generala eliberatda de dansul la ***** autentificatd la notarul public ***** a
fost deposedat de mai multe imobile, inclusiv si de 72 cotd parte din imobilul de
pe st ¥xFxE HEEx mun. Chisindu (f.d.41-44).

La 21.09. ####% #xkx% 3 depus la Procuratura mun.Chisindu o declaratie prin
care reclamd ca fiica lui ***** concubinul acesteia ***** i fosta sotie
Zinaida Guzun i-au adus daune materiale in marime de 13 759 190 lei (f.d.45-
48).

Prin ordonanta procurorului in Procuratura mun.Chisindu Oficiul principal
Nicu Sendrea din 21.09.***** g-a dispus Inceperea urmadririi penale in temeiul
art.190 alin.5 Cod penal in privinta lui *#*#* ###3% " Guzun Zinaida pe faptul
cauzarii daunei prin dobandire ilicita a bunurilor in valoare totalda de 13 759
190 lei (f.d.1-2).
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Prin ordonanta procurorului in Procuratura mun.Chisindu Oficiul principal
Nicu Sendrea din 18 martie 2019 s-a dispus disjungerea de la cauza penala
nr.*****898130 Intr-o procedurad separatd cauza penald in privinta lui Guzun
Zinaida 1n temeiul art. 190 alin. (5) Cod penal pe faptul estorcérii de la ***** a
%2 din bunul imobil, apartament, cu numarul cadastral *#*** xi*Ex oy
suprafata de ***** 6 m.p., ce constituie 44 000 euro (f.d.1-6).

Deci, Guzun Zinaida este invinuita de organul de urmarire penalda, precum ca,
actionand de comun acord cu fiica sa ***** precum si concubinul acesteia
Fdsdck urmdrind scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane, prin
inducerea 1n eroare a mai multor persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei
fapte mincinoase in privinta naturii si partilor actului juridic nul, precum si prin
manifestarea unui comportament dolosiv si viclean a dobandit ilicit de la
cet.**#** 1/2 bunul imobil, apartament situat pe str.***** mun.Chisinau, cu
numarul cadastral ***** cu suprafata de *****_ ceea ce constituie 195 000
lei, in urmatoarele Tmprejurari.

In contexul realizirii intentiilor lor infractionale, cet.Zinaida Guzun, folosindu-
se de increderea acordata de cet.***** prin intelegere prealabilda cu fiica sa
Fa#ok l-au indus in eroare si l-au determinat pe acesta sa intocmeascd un act
juridic nul. Ca urmare a acestor actiuni notarul public ***** fiind indus in
eroare de comportamentul dolosiv si viclean cet.Zinaida Guzun si ***** a
perfectat procura generala nr.®**** din ***** prin care ***** j-a acordat
fiicei sale ***** dreptul de-al reprezenta in fata tuturor instantelor de judecata,
in fata institutiilor si autoritdtilor publice, persoanelor juridice si fizice pe
teritoriul Republicii Moldova pentru apararea drepturilor si intereselor sale
legale. Ulterior, contrar scopului pentru care a fost intocmita procura generala
nr.*EEEE din FEEE{3rd a-1 pune la curent pe ***** i actionand din numele
ultimului, de comun acord si impreund cu mama sa Zinaida Guzun, ambele in
calitate de vanzatori, au incheiat la ***** contractul de vanzare-cumparare cu
nr.*#*** - aqutentificat de notarul public ***** cu sediul pe strada bd. *****
mun. Chisindu, prin care au vandut in aparentd bunul imobil mentionat la un
pret diminuat si fictiv de 75 356 lei, cet.***** care actiona in calitate de
cumparator, ultimul fiind instigat si implicat la efectuarea acestei tranzactii de
catre verisorul sdu Eduard *****  Continudnd realizarea planului lor
infractional in sensul deposedarii de cota a lur ***** din proprietatea comuna
in devalmasie si insusirea cu trecere a dreptului de proprietate asupra bunului
imobil indicat mai sus, in beneficiul lui Guzun Zinaida, la aceiasi datda de
*axck dupad incheierea contractului de vanzare-cumpdrare, ***** g eliberat din
numele sau, in calitate de proprietar unic, asupra bunului imobil mentionat, o
procurd inregistratd cu nr.***** pe numele lui Guzun Zinaida, prin care o
imputerniceste pe aceasta sd dispuna, sd foloseasca si sd administreze in
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continuare de una singurd de bunul imobil. In finalizarea realizarii intentiilor
infractionale descrise, la ***** **#%* 3 Incheiat un contract de donatie
inregistrat cu nr. ***** autentificat de notarul public ***** prin care i-a
donat, in aparentd in mod gratuit, bunul merii vizat lui Guzun Zinaida
asigurandu-se in acest mod, prin tranzactiile descrise, trecerea si Inregistrarea
in Registrul Bunurilor Imobile a dreptului de proprietate, pe deplin dupa Guzun
Zinaida, a bunului imobil situat pe str. ***** mun. Chisindu, cu numarul
cadastral ***** cu suprafata de *****  [n acest mod, prin actiunile
infractionale comise, reiesind din faptul cd pretul de piata, la data de ***** a
bunului imobil cu numar cadastral ***** apartamentul ***** din str, *¥***
mun. Chisindu, potrivit specialistilor in domeniul imobliar, constituia suma de
390 000 lei, partii vatamate ***** i-a fost cauzatd o daund materiala in
proportii deosebit de mari in suma de 195 000 lei.

Actiunile lui Guzun Zinaida au fost incadrate in prevederile art.190 alin.(5)
Cod penal, ca excrocherie cu cauzare de daune in proportii deosebit de mari, cu
ulterioara recalificare n prevederile art.190 alin.(2) Cod penal RM.

Astfel instanta ajunge la concluzia, in lipsa unei banuieli rezonabile de
comitere a unei infractiuni, in lipsa oricarei probe directe, ce ar indica existenta
in general a faptei de ,,sustragerea a bunului imobil prin abuz de incredere
inducere si mentinere in eroare”, sau declaratiile partii vatamate ***** nu sint
coroborate cu un cumul de probe, cum prevedere art.190 Cod penal RM (in
redactia noud), care a fost modificatd de acuzator ca escrocherie.

Conform prevederilor art.42 Cod penal RM participantii sint persoanele care
contribuie la savirsirea unei infractiuni in calitate de autor, organizator,
instigator sau complice.(2) Se considera autor persoana care savirseste in mod
nemijlocit fapta prevazuta de legea penald, precum si persoana care a savirsit
infractiunea prin intermediul persoanelor care nu sint pasibile de raspundere
penald din cauza virstei, iresponsabilitatii sau din alte cauze prevazute de
prezentul cod.(3) Se considera organizator persoana care a organizat savirsirea
unei infractiuni sau a dirijat realizarea ei, precum si persoana care a creat un
grup criminal organizat sau o organizatie criminald ori a dirijat activitatea
acestora.(4) Se considera instigator persoana care, prin orice metode, determina
o altd persoana sa savarseasca o infractiune.(5) Se considerd complice persoana
care a contribuit la savarsirea infractiunii prin sfaturi, indicatii, prestare de
informatii, acordare de mijloace sau instrumente ori inlaturare de obstacole,
precum si persoana care a promis dinainte ca il va favoriza pe infractor, va
tdinui mijloacele sau instrumentele de savarsire a infractiunii, urmele acesteia
sau obiectele dobandite pe cale criminald ori persoana care a promis din timp
ca va procura sau va vinde atare obiecte.
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Astfel, dupa modificarea invinuirii Zinaida Guzun a fost invinuitd in aceea, ca
actionand de comun acord cu fiica sa ***** precum si concubinul acesteia,
wAkxdk urmarind scopul sustragerii bunurilor altei persoane prin abuz de
Incredere, inducere in eroare a dobandit ilicit de la *****_ 5 din bunul imobil,
apartament, situat pe str.***** apartamentul ***** mun.Chisindu cu numar
cadastral **##*,

Deci, Guzun Zinaida se invinuieste ca in scopul sustragerii, a dobandit ilicit
prin participatie cu fiica **#** gj #****{ astfel aceasta invinuire contravine
dispozitiei normei penale (art.190 Cod penal), care nu contine sintagma
,,Dobandire 1ilicita”.

Mai mult, insasi *****; a fost Invinuit de cauzare de daune materiale in
proportii mari proprietarului prin ingseldciune si abuz de incredere, cand fapta
nu constituie o Tnsusire, actiunile fiind incadrate in prevederile art.196 alin.(1)
Cod penal (vezi sentinta cazul ***** E, din 02.06.2021).

In conditiile in care acuzatorul a renuntat la invinuire pe cazul ***** din
motivul lipsei in actiunile lui a elementelor constitutive ale componentei de
infractiune ,,cauzare de daune”, instanta constatd ca Invinuirea in privinta lui
Guzun Zinaida pe sustragere este absolut abuziva, or in instanta nu s-a probat
faptul, ca ea in oarecare mod l-ar fi influentat pe ***** si-i elibereze procura
pe numele fiicei sale.

In spetd, conform prevederilor art.374 alin.(1), Cod civil RM procurd este
inscrisul intocmit pentru atestarea imputernicirilor conferite de reprezentat unui
sau mai multor reprezentanti.(2) Procura eliberatda pentru incheierea de acte
juridice in forma autentica trebuie sa fie autentificata notarial.

Potrivit dispozitiilor art.376 alin.(1) st (3) Cod civil RM dacd termenul
valabilitdtii nu este indicat in procurd, ea este valabila timp de 3 ani de la data
intocmirii. De asemenea, termenul valabilitatii poate fi indicat prin stipularea
unei condifii la indeplinirea careia procura inceteaza, iar procura eliberatad
pentru incheierea unor acte juridice in afara Republicii Moldova si autentificata
notarial este valabild pana la revocarea ei de catre persoana care a eliberat-o.
Este Tnafara oricaror critici pozitia apararii (avocatului Terioschin Denis in
interesele partii vatamate *****) precum, ca nulitatea actelor juridice declarate
prin hotararea instantei de drept civil ar duce la Incadrarea actiunilor inculpatei
in legea penala, deoarece motivele de raspundere civila si penald sant distincte
st nu pot fi puse in legatura de cauzalitate in speta data.

Facand o analizd a declaratiilor parti vatamate si a martorilor audiati in instanta
de judecata conchide urmatoarele:

Conform prevederilor art.21 al Constitutiei RM orice persoand acuzata de un
delict este prezumata nevinovata pana cand vinovatia sa va fi doveditd in mod
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legal, in cursul unui proces judiciar public, in cadrul caruia i1 s-au asigurat toate
garantiile necesare apararii sale.

Conform prevederilor art.93 Cod de procedurda penalda RM probele sint
elemente de fapt dobindite in modul stabilit de prezentul cod, care servesc la
constatarea existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea faptuitorului,
la constatarea vinovatiei, precum si la stabilirea altor imprejurari importante
pentru justa solutionare a cauzei.(2) In calitate de probe in procesul penal se
admit elementele de fapt constatate prin intermediul urmatoarelor mijloace:1)
declaratiile banuitului, invinuitului, inculpatului, ale partii vatamate, partii
civile, partii civilmente responsabile, martorului;2) raportul de expertiza
judiciard;3) corpurile delicte;4) procesele-verbale privind actiunile de urmarire
penald si ale cercetarii judecatoresti;5) documentele (inclusiv cele oficiale);6)
inregistrarile audio sau video, fotografiile;7) constatarile tehnico-stiintifice si
medico-legale;8) actele procedurale in care se consemneaza rezultatele
masurilor speciale de investigatii si anexele la ele, inclusiv stenograma,
fotografiile, inregistrarile si altele;9) procesele-verbale de consemnare a
rezultatelor investigatiilor financiare paralele si procesele-verbale de
consemnare a opiniei organului de control de stat al activitatii de intreprinzator,
emisa conform prevederilor art.276' daca nu a fost expusa intr-un proces-
verbal de control;10) procesul-verbal de control, intocmit in cadrul controlului
de stat asupra activitatii de intreprinzator, un alt act de control/administrativ cu
caracter decizional, intocmit de un organ de control in rezultatul unui control
efectuat conform legislatiei speciale in vigoare.

Conform prevederilor art.101 Cod de procedurd penalda RM fiecare proba
urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentei,
utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al
coroborarii lor.

Conform prevederilor art.389 Cod de procedurda penala RM sentinta de
condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetdrii
judecatoresti, vinovatia inculpatului in savarsirea infractiunii a fost confirmata
prin ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata.

In speta datd, invinuirea a fost bazati in exclusivitate pe declaratiile partii
vatamate ***** fapt inadmisibil de punct de vedere al dreptului procesual
penal.

Prin urmare obligatia probatiunii in revina acuzatorului si nu inculpatului, mai
mult ca atat ca toate dubiile urmeaza a fi interpretate in favoarea inculpatului.
Aici instanta retine, ca in declaratiile partii vatamate ***** care de fapt este
unica proba pe care acuzarea si-a construit invinuirea, existd multe contradictii
si divergente, care urmeaza incontestabil a fi interpretate si favoarea inculpatei.
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Prin hotdrarea Judecatoriei Chisindu (sediul Central) 13.04.2018 a fost declarat
nul contractul de donatie nr.***** din ***** 3 1/2 bunul imobil, apartament
situat pe str.***** 'mun.Chisinau, cu numarul cadastral *****_cu suprafata de
kasckk . a fost declarat nul contractul de cumparare-vanzare nr.***** din
01.06.2016 a 1/2 bunul imobil, apartament situat pe str.***** mun.Chisindu,
cu numarul cadastral ***** cu suprafata de ***** Motivul nulitdtii acestor
acte juridice a servit prevederile art.231 alin.1 Cod civil RM, actul juridic
incheiat Tn urma intelegerii dolosive dintre reprezentantii unei parti si cealalta
parte, cazand sub sanctiunea nulitatii absolute.

Prin decizia Colegiului Civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
de Apel Chisinau din 10.10.2019 si incheierea Colegiului Civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie din 18.03.2020 hotararea
primei instante a fost mentinuta (vezi anexa.)

Deci, 1n esentd litigiul intre fostii soti Guzun si |Fiica acestora ***** a fost
solutionat in ordine civild prin procedura de nulitate a actelor juridice.

Mai mult, la modificarea invinuirii acuzarea i-a imputat inculpatei dobandirea
ilicitd a averii altei persoane, pe cand dispozitia art.190 Cod penal RM in
redactie noud prevede doar ,, Sustragerea” ca forma de escrocherie.

Mai mult, pe cazul penal Eduard ***** 1invinuit pe aceeasi acuzatie de
complicitate cu Zinaida Guzun , acuzatorul a renuntat la Invinuire si prin
sentinta judecatoriei Chisindu sediul Buiucani acesta a fost achitat in temeiul
art.196 alin.1 Cod penal RM.

Potrivit prevederilor art.1 alin. (2)-(3) Cod de procedura penald, procesul penal
are ca scop protejarea persoanei, societdtii si statului de infractiuni, precum si
protejarea persoanei si societdtii de faptele ilegale ale persoanelor cu functii de
raspundere in activitatea lor legatd de cercetarea infractiunilor presupuse sau
savarsite, astfel ca orice persoand care a savarsit o infractiune sa fie pedepsita
potrivit vinovatiei sale si nici o persoand nevinovatd si nu fie trasda la
raspundere penala si condamnata.

Sub acest aspect, argumentele invocate de catre aparare pe parcursul examinarii
cauzei, si-au gasit confirmare in spetd, deoarece organul invinuirii de stat
investit cu cercetarea cauzei, nu au constatat si nu au apreciat circumstantele de
fapt si de drept privind infractiunea incriminatd lui Guzun Zinaida, in stricta
conformitate cu prevederile normelor de procedura penald si de drept material,
in coraport cu prevederile art. 6 din Conventia pentru apararea drepturilor
omului si a libertatilor fundamentale.

In acest sens, instanta de judecati retine, ci conform practicii judiciare
constante, in conformitate cu prevederile art.390 alin.(1) pct.3) Cod de
procedurd penala sentinta de achitare se adoptd in cazul in care actiunile



inculpatei nu intrunesc elementele constitutive ale componentei de infractiune,
in speta sustragere.

58. Potrivit doctrinei penale, elementul material al escrocheriei se realizeaza prin
actiunea de sustragere a bunurilor altei persoane, fiind intregit cu altele trei
semne calificative, continute 1n textul normei de incriminare - abuz de
incredere, ducerea si mentinerea in eroare. Abuzul de Incredere are la baza
relatiile interpersonale stabilite intre faptuitor si victima, care la rindul lor au
suport relatii de prietenie, de serviciu, de afaceri etc., care, cunoscand o
anumita evolutie si avind amprenta increderii, sunt exploatate cu rea-vointa de
potentialul escroc la realizarea rezolutiei infractionale. In speta datd, insisi
partea vatamata ***** declard in cadrul sedintei de judecata ca nu comunica cu
fosta lui sotie, incepand cu anul 2015, atunci se exclude careva influente a
inculpatei asupra lui ***** de a elibera procura de administrare.

59. Potrivit prevederilor art.390 alin. (1) Cod de procedurd penald sentinta de
achitare se adopta daca: 1) nu s-a constatat existenta faptei infractiunii; 2)
fapta nu a fost sdvarsitd de inculpat; 3) fapta inculpatului nu intruneste
elementele infractiunii; 4) fapta nu este prevazutd de legea penald; 5) exista
una din cauzele care Tnlatura caracterul penal al faptei.

60. Conform prevederilor art.389 Cod de procedura penald RM in cazul cind se da
o sentintd de achitare, instanta:1) respinge actiunea civila daca nu s-a constatat
existenta faptei incriminate sau fapta nu a fost savirsita de inculpat.

61. Cu referinta la actiunea civila, tinand cont de prevederile art.387 alin.(2) pct.1
din Codul de procedura penald RM, instanta respinge actiunea civila inaintata
de cdtre ***** catre Zinaida Guzun ca fiind nefondata.

In baza celor expuse, conform dispozitiilor art.art.387-390 Cod de procedura

penald RM,

A HOTARIT:
Zinaida Guzun, Invinuita de comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(2)
lit.c) si d) Cod Penal RM, se achitd din motiv ca fapta inculpatei nu Intruneste

elementele infractiunii.

Se respinge actiunea civila inaintatd de catre ***** catre Zinaida Guzun ca fiind
nefondata.

Sentinta cu drept de apel in termen de 15 zile in Curtea de Apel Chisindau din
data pronuntarii sentintei, prin intermediul Judecatoriei Chisindu sediul Buiucani.



Presedinte de sedinta: A.Catana



