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HOTARIRE
[n numele Legii
12 decembrie 2018 mun. Chisindu
Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
Instanta compusé din
Presedinte, judecétor Ion Morozan
grefier Gheorghe Tintiuc
cu participarea:
avocatuh Vlad Vlaicu
petentului Wlad Bileschi
agentulii constatator Izor Pocris

Examinand in sedintd de judecatd publica contestatia hii Biletchi Vlad impotriva procesului verbal cu privire la contraventie nr MAT04 399698(4549/18)
din 24.09.2018 intocmit de cétre agentul constatator Pocris Igor, specialist principal SSP IP Buiucani al DP mun. Chisindu si deciziei de sanctionare in baza
art.225 alin 1 Cod contraventional -

A CONSTATAT:

Prin procesul-verbal nr MAT04 399698(4549/18) si decizia din 24.09.2018 intocmit de catre agentul constatator Pocris Igor, specialist principal SSP IP
Bufucani al DP mumn Chisindn, Biletchi Vlad a fost declarat culpabil de comiterea contraventiei previzute de art 225 alin 1 Cod contraventional cu stabilirea
sanctiunii in forma de amend3 in marime de 30 u.c.. ce constituie 1500 lei.

Nefiind de acord cu procesul verbal contraventional si decizia, Biletchi Vlad la data de 04.10.2018 a contestat actele mentionate.

In motivarea contestatiei a indicat, cé la data de 01 septembrie 2018, aproximativ orele 15:30, pe traseul national Chisindn-Straseni, a fost agresat de
persoane necunoscute, mascate, in uniforme de politie. A fost ridicat violent, aruncat, imbrincit, fiindu-i deteriorate bunurile personale si hainele. A solicitat in
repetate finduri si i se comunice motivul si sd discute cu un reprezentat al polifiei A fost refinut fara si i se aduci la cunostini invinuirea si motivele. Politia a
aplicat forta fizics, desi mu prezenta nici un pericol, eran pasnici, an venit s isi ia merurile din antocarele marsulii centenar si drept consecintd au fost agresafi fizic
si are rani minore la mind_ La fel prin actiunile persoanelor mascate, in uniforme de politie, i-a fost deteriorat teleforml La fel agentul constatator indica c4 a blocat
trecerea pe artera de transport, traseul Chisindu-Straseni, astfel blocind trecerea transportuhii, fapt ce nu a avut loc in realitatea obiectiva, ori din materialele
video, anexate la cauzé, rezultd cu certitudine ci nu a avut intenfia de a bloca artera de transport, pentru a provoca perturbarea functiondrii normale a
transportului auto si nici nu a blocat-o de fapt, an avut intentia de a stopa prelarea abuziva si ilegald a antocarelor migcarii marguhi centenar. Cu afit mai mult, din
materialele video se observi clar cd pe artera de transport, traseul Chisindu-Leuseni, nu era perturbati functionara normali a transportulu auto, care in rezultatul
controlihi efectuat i-a intocmit un proces verbal cu privire la contraventie, pentru comiterea contraventiei previzute de art. 225 alin (I) Cod contraventional, fard a
avea temei real si fird a-i explica drepturile de care beneficiaza. Considera cd procesul-verbal nr. 5537538905046914 din 24 septembrie 2018, intocmit de
inspectorul de patrulare Pocris [gor, cu privire la constatarea contraventiei previzte de art. art 225 alin ([) Cod Contraventional | este ilegal 5i acesta urmeaza a
fi anulat. La procesul verbal de constatare a contraventiei nu existd probe care ar constata sévarsirea contraventiei, iar procesul verbal contraventional, in virtutea
jurisprudentei CEDO nu poate servi ca unica proba la stabilirea vinovatiel. De asemenea an fost incélcate si prevederile art. 25 al Legii nr. 320 _Cu privire la
activitatea Polifiei si statuiul polifistului”, care reglementeazé atributille polifistulud §i anume n cazul dat pet. 15, unde se specificd existenia probelor de incélcare a
legislatiei pe care trebuie si le defind polifistul, in cazul dat probe nefiind anexate la procesul contraventional in continutul procesului verbal cu privire la
contravenfie lipsesc obiectiile si probele pe care persoana in a cérei privinid a fost pornit procesul contraventional le aduce in apérarea sa, precum §i obiectiile si
probele victimei, rubrica obiectii din procesul verbal fiind goald; informatii despre institutia bancara si despre modul de plata a amengzii. In caml respectiv procesul
verbal este semnat doar pe prima pagina, iar pe a doua pagini nu este nici o semnéturé, fapt ce atrage nulitatea procesuhi verbal cu privire la contraventie. A fost
refinut fard si i se aduca la cunostinga invinuirea §i motivele pentru care a fost refinut 5i agresat fizic, nu a primit copie de pe procesul-verbal de refinere, nu a fost
intocmit nici proces-verbal de refinere.

Avocatul Vlad Vlaicu in sedinta de judecatd a sustinut contestatia din motivele invocate, suplimentar a mentionat ¢4 a fost un protest impotriva actiunilor
ilegale ale colaboratorilor de politie.

Contestatorul Biletchi Vlad a sustinut contestatia din motivele invocate, a mentionat ca lipsa actinilor imputate se vede din inregistrarile video, procesul
verbal este ilegal, nu a fost blocata circulatia transportuhni

Agentul constatator Pocris Igor . specialist principal SSP IP Buiucani al DP mun Chisindn a solicitat respingerea contestatiei, a mentionat cd se
examineazd contestatia si nu actimile colaboratorilor de politie. care se examineazi de cafre procuratird, a mentionat cd a fost blocati o banda de circulatie,

aceasta se vede din inregistrarile video, procesul verbal este legal, Biletchi Viad a refuzat sa facd declarafii in cadmil andierii sale.

In sustinerea invinuirii si a contestatiei au fost anexate wmétoarele acte:



- proces verbal cu privire la contraventie nr MAIO4 399698(4549/18) din 24.09.2018 intocmit de catre agentul constatator Pocris Igor, specialist
principal SSP IP Buiucani al DP mun Chisindu si decizia de sanctionare in baza art.225 alin.]1 Cod contraventional( f.d 13);

- proces verbal de audiere a contravenientuli Beletchi Vlad din 24.09.2018 conform céruia, acesta nu a facut careva declarati, mentionand cd vor fi
expuse ulterior (f.d 15);

- demersul agentului constatator cu propunerea pornirii procesuli contraventional in privinta hui Biletchi Vlad (£.d 18);

- raportul inspectoruti principal Pocris Igor din 02.09.2018 conform cara la data de 01.09.2018 ora 12.00, Piata Marii Adunari Nationale conform
Declaratiei prealabile nr 05-113/2035 din 27.03.2018 - de cétre Asociatiile Obstesti: Credinta Patriei, "Unirea™ ODIP, Tinerii Moldovei, Noua Dreapti, a fost
desfasurata o intrunire sub manifestatie, scopul intrunirii find- manifestatie National Patrioticd cu genericul acum e momentul: Revenim si Facem Unirea!. La orele
10:00-12:43- un grup de circa 100 persoane au participat la Marsul Centenar, participantii s-au deplasat pe traseul - or. Vatra - str. Calea lesilor - Stefan cel
Mare - PMAN. Catre orele 13:15 - liderul PUN Constantin Codreanu a anunfat cd actimnea de pe scend va fi incetatd, pind la momentul cind la cei prezenti nn
se vor aldtura persoanele din autocarele ce au fost stopate la iesirea din orag de cétre fortele de ordine. La orele 13:45- participantii la acfiune in mod organizat la
solicitarea hni Bilejchi s-au deplasat pe traseul bd. Stefan cel Mare - sir. Calea Iesilor, in jurul orelor 15:30 de cétre participantii la mars circa 10 persoane a fost
blocat traseul Chisindn-Strageni, km_ 9, or. Vatra, persoanele s-au asezat pe carosabil sistind deplasarea unitailor de transport. La solicitarea angajatilor de
politie persoanele nu reactionau, find necesard aplicarea fortei fizice de céatre angajatii de politie pentru a debloca carosabihil. Intre persoanele care au blocat
traseul an fost identificatic Codreann Constantin, dom X3C0COOE, Viad Biletehi dom. 33000, Leagcenco Ton dom. 3300000 Astfel de catre
participantii la actiune an fost incalcate prevederile art. 225 Cod Contraventional ..Blocarea intenfionata a arterei de transport”™ i art. 336 Cod Contraventional
Nesubordonarea cu reavointi dispozitiei san cererii legitime a oratoruhi organelor de ocrotire a normelor de drept”™ (f.d 19);

- proces verbal de andiere a victimei din 01.09.2018 conform cémia Biletchi Vlad a declarat c4 la data de 01.09.2018 ora 1530 a fost agresat de
persoane necunoscute mascate, in uniformd de politie. A fost ridicat violent, aruncat, imbrincit find deteriorate bunurile personale si hainele. A solicitat de
nemméarate ori si se comunice motivul si s& discute cu un reprezentant al politiei. A fost retinut fard sd i se comunice motivele. Colaboratorii de politie an aplicat
forta fizicd fatd de acesta. desi nu prezenta nici un pericol. A venit ca sd isi ia lucrurile din autocarul Marsuhd Centenar si drept consecintd a fost agresat fizic.
Solicita identificarea si atragerea la raspundere in conformitate cu legislatia in vigoare a persoanelor care se fac vinovate de aceste incaleari (f.d 20);

- citatia expediatd in adresa hii Biletchi Vlad (f.d 21);
- fototabel (f.d 22);
- proces verbal de cercetare la fata locuhi din 01.09.2018 (f.d 23):

- explicatiile hii Cristiuc Serghei conform cérora comunica ca la data de 01.09.2018 a fost implicat la mentinerea ordinii publice in legatura cu protestul. La
ora 15.00 la indicatia sefulni superior s-au deplasat pe traseul R-1 Chisindu-Vatra, unde un grup de protestatari au blocat trasenl. La indicatia de a elibera
traseul, acestia au ignorat somatiile agentilor de politie, astfel i s-a comunicat ca i cazul daca vor refuza, vor fi lnati cu forta. Astfel acestia categoric au refuzat,
avind un comportament neadecvat, folosind cuvinte jignitoare in adresa colaboratorilor. Traseul a fost eliberat, insa protestatarii din nou 1-au blocat intentionat,
fiind din nou agresivi fatd de colaboratorii de politie. Astfel protestatarii an fost evacuafi si a fost format un cordon, pentru ca drumul s nu fie blocat. In privinta
protestatarilor nu an fost folosite mijloace speciale (f.d 24);

- proces verbal de andiere a lni Vasilachi Victor din 03.09.2018 care declard ca activeazi in calitate de subofiter de patrulare al INP al IGP. La data de
01.09.2018 de la ora 09.00 a fost implicat in mentinerea ordinii publice pe parcursul evenimentului ce a avut loc in PMAN. In jurul orei 15.00 a fost informat de
superior cd de cétre participantii la actimne a fost blocat traseul Chisindn — Straseni, intrarea in or.Vatra. S-an deplasat la fata loculni unde an depistat 9-10
persoane, care stitean pe carosabil, blocind trecerea mijloacelor de transport. impreunﬁ cu 2 colegi s-a apropiat de persoanele care stiteau pe carosabil. au
somat s fie eliberat carosabilil, dar persoanele nu reactionan, acestia fiind peinfimpinati despre folosirea fortei fizice in carul daca acestia mu vor reactiona, astfel
fiind somati a 3-a oard. Au primit indicatii de a debloca carosabilul, astfel persoanele au fost ridicate de pe carosabil, protestatarii au incercat incd de 2 ori s
blocheze drunml Actiunile angajatilor de politie an fost in strictd conformitate cu legea in vigoare (f.d 26):

- proces verbal de audiere a i Taranu Vadim din 03.09.2018 care a facut declaratii similare ca si Vasilachi Victor, Chiperi Alexandm, Cazacu
Alexandru, Proca Igor, Buciuscan Dumitru, Bogatii Vitalie (f.d 27);

- proces verbal de audiere a hi Chiperi Alexandru din 01.09.2018 care a ficut declarati similare ca si Vasilachi Victor, Taramu Vadim, Cazacu
Alexandm, Proca Igor, Buciuscan Dumitru, Bogatii Vitalie (f.d 28);

- proces verbal de audiere a i Cazacu Alexandru din 03.09.2018 care a facut declaratii similare ca si Vasilachi Victor, Chiperi Alexandru, Taranu
Vadim, Proca Igor, Buciuscan Dumitru, Bogatii Vitalie (fd 29):

- proces verbal de audiere a i Proca Igor din 01.09.2018 care a ficut declaratii similare ca si Vasilachi Victor. Chiperi Alexandm, Taranu Vadim,
Cazacu Alexandm, Buciscan Dumitru, Bogatii Vitalie (f.d 30);

- proces verbal de andiere a i Buciuscan Dumitru din 01.09.2018 care a facut declaratii similare ca si Vasilachi Victor, Chiperi Alexandru, Taranu
Vadim_, Cazacu Alexandru, Proca Igor, Bogatii Vitalie (f.d 31);

- proces verbal de andiere a lni Bogatii Vitalie din 01.09.2018 care a facut declaratii similare ca si alte persoane (fd 31);
- fototabel (f.d 34);

- proces verbal de descriere a imaginilor foto (f.d 35);

- proces verbal de descriere a imaginilor video (f.d 36);

Anglizand materialele canzei, audiind participantii la proces prin prisma motivelor invocate instanta a ajuns la concluzia cd contestatia este neintemeiata si
necesitd a fi respinsd reiesind din urméatoarele :

Potrivit art.395 alin.2 Cod Contravenfional instanta de judecatd judeci contestatiile impotriva hotéririlor autoritaiilor competente si solufioneze cauzele
contraventionale.



Conform art 458 Cod Contravenfional instanfa de judecatd verificd in cadrul examinari plangerii san protestuln impotriva deciziei asupra cazuhi
contraventional, legalitatea si temeinicia deciziei promuntate.

Instanta mai mentioneazd cd. in cadrl examindrii plangerii sau protestului impotriva deciziei asupra cazuli contravenfional instanta de judecatd verifica
legalitatea i temeinicia deciziei pronuntate, la examinarea contestatiei i Tureac Nadejda instanta a verificat dacd actiunile acesteia au fost corect incadrate de
cétre agentul constatator si a stabilit urméatoarele.

fn conformitate cu art. 458 Cod Contraventional examinind cauza contraveniionald. instanfa de judecati este obligata sd determine caracterul veridic al
contraventiei imputate; existenta cauzelor care nlaturd caracterul contravenfional al faptei; vinovéaiia persoanei in a cérei privinid a fost pornit procesul
contraventional; existenta circumstantelor atermante si'san agravante; necesitatea sanctiondrii si dupd caz caracterul sanctimii contraventionale; alte aspect
importante pentru solufionarea justd a canzei.

Potrivit art. 440 alin. (1)-(4) Cod Contraventional constatarea faptei contraventionale inseamni activitatea, desfisuratd de agentul constatator, de colectare
si de administrare a probelor privind existenta contraventiei, de incheiere a procesuhi-verbal cu privire la contraventie, de aplicare a sanctiunii contraventionale
sau de trimitere, a dosaruhu, dupa caz, functionaruhii abilitat s4 examineze cauza contraventionald, din cadrul autoritatii din care face parte agentul constatator, in
instanta de judecatd sau in alt organ spre solfionare. Agentul constatator este sesizat prin plingere sau demmnt ori se autosesizeazd cind dispune de informatii
suficiente pentru a considera cuun grad nalt de probabilitate c& este comisd o contraventie fie prin constatarea faptei contraventionale. Imediat sau in cel mmtt 3
zile de la data sesizarii, agentul constatator este obligat si verifice sesizarea si sa intreprindd méasurile previazute de prezentul capitol Procesul contraventional se
porneste numai in baza plingerii prealabile a victimei in cazul contraventiilor prevézute la art.69, 104-107.

Potrivit dispozitilor ari.374 alin.(3) Cod contraventional, Procesul contraventional se desfisoard pe principii generale de drept contraventional, in temeful
Constitutiei, al prezentuhui cod, al Codulii de procedurd penala in cazurile expres prevazute de prezentul cod, precum si al normelor dreptului international i ale
tratatelor internationale cu privire la drepturile si ibertatile findamentale ale onmlui la care Republica Moldova este parte. Asifel, aderand la CEDO, Republica
Moldova si-a asumat obligatia de a garanta protejarea drepturilor si a libertatilor proclamate de CEDO ale tuturor persoanelor aflate sub jurisdictia sa. Din
prevederile Constitutiei Republicii Moldova (art. 4 alin 2) precum si din hotararea Curiii Constitutionale nr 55 din 14 octombrie 1999 _Privind interpretarea unor
prevederi ale art 4 din Constitufia Republici Moldova™ rezultda ca CEDO constifuie o parte integrantd a sisterulni legal intern si respectiv urmeaza a fi aplicata
direct ca oricare alti lege a Republicii Moldova cu deosebirea cd CEDO are prioritate fad de restul legilor interne care i contravin.

Art 6 din Conventia Europeand pentru Drepturile Omubhui, consacré dreptul la un proces echitabil, iar reiesind jurisprudenta Curiii Europene pentru
Dyepturile Onului, reflectate in cauza Ziliberberg contra Moldovei (nr 61821/100, 1 februarie 2005), Curtea a decis cé, contraventia comporta un caracter
penal” in sensul articolului art. 6 din Conventia Europeana

Prin urmare. la examinarea acestei cauze, wmeazd a fi aplicate prevederile art. & din Conventia Furopeand si normele generale ale procesuhu
contraventional previzute de Codul contraventional.

Potrivit art. 381 alin (4) Cod Contraventional prevede ci, autoritatea competenti si solufioneze cauza contraventionald are obligatia de a lua toate
mésurile previzute de lege pentru cercetarea sub toate aspectele, completd si obiectivd, a circumstantelor cauzei, de a evidenfia atat circumstantele care
dovedesc vinovitia persoanei, cat si cele care dezvinovajesc persoana in a cérei privinid a fost pornit proces contraventional, precum si circumstantele atenuante
sau agravante.

fn urma examinarii dosarului contraventional instanta a stabilit cdla data de 24.09.2018 de cétre agentul constatator Pocris Igor, specialist principal SSP
[P Buiucani al DP mun Chisindu a fost intocmit procesul-verbal contravenfional nr.MAIO4 399698(4549/18) din 24.09.2018, iar prin decizia agentuhu
constatator a fost sanctionat Beletchi Vlad in baza art. 225 alin (1) Cod Contraventional cu amenda in mérime de 30 unitti conventionale — ce constifuie 1500
lei, pentrn faptul cd la data de 01.09.2018 ora 15.30 Biletchi Vlad a blocat trecerea pe autostrada de transport traseul Chisindn — Striseni, fiind blocati
trecerea transportuhm.

Art. 225 alin (1) Cod contraventional prevede sanctiime pentru Blocarea intentionata a arterelor de transport care a provocat sau care ar putea provoca
perturbarea funciondrii normale a transportulu auto, feroviar, fhivial care se sanctioneazé cu amenda de la 30 la 60 de unitdi conventionale.

La materialele cauzei a fost anexat procesul verbal de descriere a imaginilor foto, proces verbal de descriere a imaginilor video si foto-tabeld (f.d 34-36)
care demonstreaza faptul ca la data de 01.09.2018 ora 1530 Biletchi Vlad a blocat trecerea pe antostrada de transport traseul Chisindn — Straseni, find
blocati trecerea transportuhi.

Totodatd, procesul-verbal cu privire la contraventie nr MAT04 399698(4549/18) din 24.09.2018 prin care a fost sanctionat Biletchi Vlad in baza art 225
alin (1) Cod Contraventional cu amenda in marime de 30 unitdli conventionale — ce constitrie 1500 lei, intruneste toate elementele obligatorii prevazute la
art 443 Cod contraventional, respectiv nu poate fi declarat nul.

Reiesind din considerentele expuse mai sus. instanfa de judecat refine ca actiunile hi Biletchi Vlad an fost corect incadrate in baza art 225 alin (1) Cod
contraventional, ceea ce duce la concluzia de a respinge contestatia.

Instanta de judecata retine si faptul cd argumentele petentuln indicate n contestatie, inchusiv care se referd la faptul ci a fost refinut fard a i se aduce la
cunostintd invinuirea si precum ci a venit doar s4 isi ia hcrurile din antocarele marsulni centenar. poartd un caracter declarativ si m corespund materialelor
cauzei,cercetate in sedinta de judecatd.

Avand in vedere cele mentionate, in baza prevederilor art.461-462 Cod contraventional, instanfa de judecats.-

HOTARASTE

Se respinge contestatia hi Biletchi Vlad impotriva procesulu verbal cu privire 1a contraventie nr MAT04 399698(4549/18) din 24.09.2018 intocmit de catre
agentul constatator Pocris Igor. specialist principal $SP IP Buiucani al DP mun Chisindu si deciziei de sanctionare in baza art225 alin1 Cod confraventional ca
neintemedata.

Se menfine procesul-verbal cu privire la contraventie nr MAT04 399698(4549/18) din 24.09.2018 intocmit de citre agentul constatator Pocris Igor, specialist
principal SSP IP Bujucani al DP mun Chisindu de sancfionare a hi Biletchi Vlad in baza art 225 alin 1 Cod Contraventional cu amend3 in mérime de 30 unitafi
conventionale — ce constituie 1500 lei

Hotérirea cu drept de recurs in termen de 15 zile la Curtea de Apel Chisindu prin intermediul Judecatoriei Chisindu (sediul Buincani).



Presedintele sedintei, semnatura

Judecator Ion Morozan



