Dosar nr. 1-22105532-12-1-28072022; 1-1981/2022

SENTINTA
IN NUMELE LEGII

09 ianuarie 2023 mun.Chisinau

Judecatoria Chisindu, sediul Buiucani

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Tatiana Postolachi
Grefier Inga Stolear

cu participarea:

Acuzatorului de stat — procuror in Procuratura Chisinau, Oficiul reprezentare a
invinuirii in instanta de judecatd, Olesea Bugai, Artur Lupasco

Partii vatamate Chiriacov Vladislay *#***
Aparatorului inculpatei Rotari *****ela ***** _ gyocat Rodica Spac

(mandat seria MA nr.1726836 din 25.07.2022)

Inculpata Rotary *##**eg]g *idwk
Translatorului Mihail Gonta

a examinat in sedintd de judecata preliminard publicd, in limba de stat, cauza
penala de Invinuire a lui

Rotari *****ela ***** pjgcutd la ***** [DNP: ***** originara
si domiciliata in *****_ celibatarda, fara persoane la intretinere,
studii medii incomplete, neangajatd in campul muncii, dezabilitati
nu are, distinctii de stat nu detine, moldoveanca, cetdteanca a
Republicii Moldova, anterior condamnat prin sentinta Judecatoriei
Orhei din 20.12.2021 in baza art. 151 al.4 CP — 6 ani 8 luni
inchisoare,

in comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin. (1) Cod penal al Republicii
Moldova,

Procedura de citare legald a fost executata.

Termenul de examinare a cauzei: 08.07.2022 — 09.01.2023.

Cu referire la materialele cauzei penale si a probelor administrate in faza de
urmadrire penald, instanta de judecata, -



A CONSTATAT:

Rotari *****ela ***** ]a 03 februarie 2019, aproximativ la ora 04:00, avand un
plan criminal din timp pregatit, urmarind scopul dobandirii ilicite a bunurilor din
avutul proprietarului prin inducerea in eroare persoanei, avand comportament dolosiv
si viclean, aflandu-se 1n incinta IMSP Centrul Nat*****al Stiintifico-Practic de
Medicind Urgenta, situat In mun. Chisinau, str. Toma Ciorba 1, capatand increderea
lui Chiriacov Vladislav, sub pretextul efectudrii unui apel telefonic, a solicitat si
primit de la ultimul telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy J3”, de culoare aurie,
cu nr. de IMEI 1: ***** gi nr. de IMEI 2: ***** 1in care era activa cartela SIM cu
nr.*#*** 1a pretul de 4000 lei, dupa care, iesind din cAmpul lui de vedere, impreuna
cu bunul Tnsusit a parasit locul comiterii infractiunii.

Astfel, cauzandu-i partii vatamate Chiriacov Vladislav daune materiale in
proportii considerabile in suma totald de 4000 lei.

Actiunile lui Rotari *****ela ***** ay fost incadrate potrivit art. 190 alin.(1)
din Codul penal — “escrocherie, adica dobandirea ilicita a bunurilor altei persoane
prin inducerea in eroare a persoanei prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase sau ca mincinoasa a unei fapte adevarate, in privinta naturii, actului
juridic nul sau anulabil, ori daca incheierea acestuia este determinata de
comportamentul dolosiv si viclean, care a produs daune considerabile”.

Pozitia partilor

in cadrul sedintei de judecati preliminare din 22 decembrie 2022, aparitorul
inculpatei Rotari *****ela ***** ayocat Spac Rodica, a solicitat incetarea procesului
penal in legdtura cu impacarea partilor. Solicitand instantei de judecata sa anexeze la
materialele cauzei penale cererea scrisd de cdtre inculpata Rotari *#***elg #i#**
formulata in acest sens.

Inculpata Rotari *****ela ***** g golicitat incetarea procesului penal pornit in
privinta sa, reiesind din faptul ca a reparat prejudiciul cauzat partii vatdmate In urma
comiterii infractiunii, acesta neavand careva pretentii de ordin material sau moral.

Partea vatamatda Chiriacov Vladislav ***** a declarat ca 1-a fost reparat
prejudiciul cauzat in urma comiterii infractiunii, si nu are careva pretentii de ordin
material sau moral fatd de inculpata.

In sedintd de judecata acuzatorul de stat, procurorul Artur Lupasco a declarat ci
apreciazd posibild admiterea cererii formulate de incetare a procesului penal in
legatura cu impacarea partilor.

Aprecierea instantei de judecata



Tinand cont de faptul cd incheierea unei tranzactii de impacare intre parti, poate
atrage dupa sine incetarea procesului penal in sedinta de judecata, dat fiind faptul ca
partea vatamata Chiriacov Vladislav ***** si inculpata Rotari *****ela ***** gi_qu
exprimat definitiv acordul de Tmpdacare, instanta de judecatd a admis in principiu
cererile acestora si a procedat la examinarea cauzei conform prevederilor art.109 Cod
penal si art.art.332, 350 Cod de procedura penala.

Impicarea partilor poate constitui temei de inliturare a raspunderii penale in
cadrul sedintei preliminare, In baza art.332, 350 Cod de procedura penald, fara ca sa
fie necesar examinarea probatoriului, instanta de judecatd urmand sd verifice daca
sunt Intrunite conditiile stabilite de art.109 Cod penal, si, in cazul in care acestea sunt
prezente, procesul penal urmeaza a fi incetat fara examinarea cauzei in fond, iar in
asemenea situatie, nu este nici necesar, si nici posibil ca instanta de judecatd sa se
expunad asupra vinovatiei inculpatului, intrucat probele nu au fost examinate.

Totodata, instanta de judecata retine ca incetarea procesului penal pe motivul
impdcdrii partilor constituie un temei de ne reabilitare, iar in asemenea conditii,
sentinta de incetare poate fi luata in considerare de organele de urmarire penald sau de
instantele de judecata daca in viitor inculpatul va mai comparea pe banca acuzatilor.

in cadrul sedintei de judecati inculpata Rotari ****%*ela ***** 3 inaintat o cerere
prin care a solicitat incetarea procesului penal, in legaturd cu faptul cd a reparat
prejudiciul cauzat partii vatdmate Chiriacov Vladislav *****  prin comiterea
infractiunii.

Potrivit aceleiasi cereri se atesta ca partea vatamata Chiriacov Vladislay *****
prin inscris olograf a confirmat cd sustine cererea privind incetarea procesului penal
pornit in privinta lui Rotari *****ela *****  fapt pe care 1-a declarat verbal si in
cadrul sedintei de judecata.

Conform Ordonantei de punere sub invinuire din 08.05.2019 /f.d.119-120/ dar si
conform Rechizitoriului din 25 iulie 2022 /f.d.168-170/, inculpata Rotari *****e¢]a
*ask® a fost pus sub Invinuire pentru comiterea infractiunii prevazute de art.190
alin.(1) Cod penal.

Art.190 alin. (1) Cod penal, stabileste raspunderea penald pentru Escrocheria,
adica dobandirea ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei sau a
mai multor persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase sau ca
mincinoasd a unei fapte adevarate, in privinta naturii, calitatilor substantiale ale
obiectului, partilor (in cazul in care identitatea acestora este motivul determinant al
incheierii actului juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori dacd incheierea acestuia
este determinatd de comportamentul dolosiv sau viclean care a produs daune
considerabile, se pedepseste cu amenda Tn marime de la 550 la 850 unitati



convent*****ale sau cu munca neremuneratd in folosul comunitatii de la 120 la 240
de ore, sau cu inchisoare de pana la 3 ani.

In conformitate cu prevederile art.350 alin.(1) Cod de proceduri penali, daca in
sedinta preliminara s-au constatat temeiurile prevdazute in art.332, instanta, prin
sentintd motivata, inceteaza procesul penal in cauza respectiva.

In corespundere cu art.332 alin.(1) Cod de proceduri penal, in cazul in care, pe
parcursul judecarii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile prevazute in art.275 pct.
5)-9), 285 alin.(1) pct.1), 2), 4), 5), precum si in cazurile prevazute in art.53-60 din
Codul penal, instanta, prin sentintd motivatda, Inceteaza procesul penal in cauza
respectiva.

La fel, conform prevederilor art.285 alin.(2) pct.1) Cod de procedura penala,
incetarea urmaririi penale are loc in cazurile de nereabilitare a persoanei, prevazute la
art. 275 pct. 4)-9) din prezentul cod, precum si dacd existd cel putin una din cauzele
prevazute la art. 53 din Codul penal sau daca se constatd ca: plangerea prealabild a
fost retrasa de catre partea vatamata, a fost incheiata o tranzactie in cadrul procesului
de mediere sau partile s-au Tmpacat — in cazurile in care urmarirea penald poate fi
pornitd numai n baza plangerii prealabile sau legea penald permite impacarea.

Potrivit prevederilor art.275 alin.(6) Cod de procedura penala, urmarirea penala
nu poate fi pornitd, iar dacd a fost pornitd, nu poate fi efectuatd, si va fi incetata in
cazurile in care lipseste plangerea victimei in cazurile in care urmarirea penala incepe,
conform art.276, numai 1n baza plangerii acesteia sau plangerea prealabild a fost
retrasa.

Art.109 Cod penal prevede (1) Impicarea este actul de inliturare a raspunderii
penale pentru o infractiune usoard sau mai putin grava, iar in cazul minorilor, §i pentru
o infractiune grava infractiuni prevazute la capitolele 11 — VI, la art.190 alin.(1) din
Partea speciald, precum si In cazurile prevazute de procedura penala, daca persoana nu
are antecedente penale pentru infractiuni similare comise cu intentie sau daca in
privinta sa nu a mai fost dispusa incetarea procesului penal, ca rezultat al impacarii,
pentru infractiuni similare comise cu intentie in ultimii cinci ani. (2) Impicarea este
personald si produce efecte juridice din momentul pornirii urmaririi penale si pana la
retragerea completului de judecata pentru deliberare. (3) Pentru persoanele lipsite de
capacitate de exercitiu, impdacarea se face de reprezentantii lor legali. Cei cu capacitate
de exercifiu restransa se pot impaca cu incuviintarea persoanelor prevazute de lege.

In spetd, instanta de judecatd retine ci art.109 Cod penal, permite impicarea
partilor in cazul comiterii infractiunii prevazute de art. 190 alin.(1) Cod penal.

Potrivit informatiei privind trecutul infract™****al al inculpatei Rotari *****ela
asck® /£.d.72/, se atestd cd aceasta a fost anterior atrasa la raspundere penald conform
art. 151 alin. (4) Cod penal, aceasta nu a fost anterior atras la raspundere penala pentru



infractiuni similare, prin urmare acesta intruneste conditiile impuse de art.109 alin.(1)
Cod penal.

Prin continutul cererii consemnate atit de catre inculpata Rotari *#***glq ***#*
cat si de partea vatdmata Chiriacov Vladislav **#** gsustinutd in sedinta de catre toti
participantii la proces, instanta de judecata a constatat cd partile au ajuns la o
impacare in privinta tuturor aspectelor legate de infractiunea imputatd lui Rotari
kkadckela *HF*RE prevazuta de art.190 alin.(1) Cod penal.

Astfel, instanta de judecata atesta cd tranzactia de impacare se refera la faptul ca
Rotari *****elg ***** [3 data de la 03 februarie 2019, aproximativ la ora 04:00,
avand un plan criminal din timp pregatit, urmarind scopul dobandirii ilicite a
bunurilor din avutul proprietarului prin inducerea in eroare persoanei, avand
comportament dolosiv si viclean, aflandu-se in incinta IMSP Centrul Nat*****a]
Stiintifico-Practic de Medicina Urgenta, situat in mun. Chisindu, str. Toma Ciorba 1,
capatand increderea lui Chiriacov Vladislav, sub pretextul efectuarii unui apel
telefonic, a solicitat si primit de la ultimul telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy
J3”, de culoare aurie, cu nr. de IMEI 1: ***** si nr. de IMEI 2: ***** 1in care era
activa cartela SIM cu nr.***** ]a pretul de 4000 lei, dupa care, iesind din campul lui
de vedere, impreuna cu bunul Insusit a parasit locul comiterii infractiunii.

Astfel, cauzandu-i partii vatamate Chiriacov Vladislav ***** daune materiale in
proportii considerabile in suma totalda de 4000 lei.

Prin continutul cererii depuse, dar si potrivit pozitiei expuse in cadrul sedintei,
instanta de judecatd a stabilit cu certitudine cad partea vatamata Chiriacov Vladislav
*E%E* In mod necondit*****at nu are careva pretentii de ordin material sau moral fata
de inculpata Rotari *****ela ***** jar in acest sens solicitdnd incetarea procesului
penal.

Pe cale de consecintd, instanta de judecata considerd ca sunt intrunite conditiile
cumulative, stabilite de art.109 Cod penal, si este posibila incetarea procesului penal
de invinuire a lui Rotari **#**ela ***** privind invinuirea de comiterea infractiunii
prevazute de art.190 alin.(1) Cod penal, 1n baza art.109 Cod penal.

Elocvent in aceste sens este cd inculpatul a constientizat necesitatea respectarii
legii penale, a reparat paguba cauzata prin infractiune fatd de partea vatamata si
caindu-se sincer de cele comise, a dat asigurdri cd va evita in viitor savarsirea unor
fapte similare.

Reiesind din cele ment™*****ate supra, instanta de judecatad considera ca procesul
penal de invinuire a lui Rotari *****ela ***** privind invinuirea de comiterea
infractiunii prevazute de art.190 alin.(1) Cod penal, urmeaza a fi incetat, cu Inlaturarea
raspunderii penale a acesteia, in legatura cu impacarea partilor.

Corpurile delicte.
Cu referire la prevederile art.385 alin.(1) pct.13), art.397 alin.(3) si art.162
alin.(1) pct.4) Cod de procedura penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecata



hotaraste chestiunea cu privire la corpurile delicte.

In conformitate art.162 alin.(1) pct.3) Cod de procedura penal, in cazul in care
procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solut™****arii cauzei in
fond, se hotariste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz banii si alte
valori dobandite pe cale criminald sau asupra carora au fost indreptate actiunile
criminale se restituie proprietarului sau, dupa caz, se trec in venitul statului. Celelalte
obiecte se predau proprietarilor legali, iar daca acestia nu sant identificati, se trec in
proprietatea statului. In caz de conflict referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul
se solut*****eaza in ordinea procedurii civile. Banii marcati, asupra carora au fost
indreptate actiunile criminale, se trec in venitul statului, iar echivalentul lor se restituie
proprietarului de la bugetul de stat.

Prin Ordonanta din 27.02.2019 a fost recunoscut drept corp delict telefonul
mobil de model ,,Samsung Galaxy J3", cu nr. de IMEI 1: ***** gi nr. de IMEI 2:
*axak de culoare gri/roz, fara capac, deteriorat si nefunct*****al /f.d.36/, care prin
ordonanta organului de urmdrire penald din 16.04.2019, a fost transmis in camera de
pastrare a corpurilor delicte a IP Buiucani al DP mun. Chisindu (chitanta nr.174 din 16
aprilie 2019) /£.d.37-38/ - se restituie proprietarului Chiriacov Vladislav *****/nascut
la #F**** TDNP; *****  domiciliat Tn mun.*****/,

Cu privire la masura preventivd.

In conformitate cu art. 395 alin. (1) pct. 5) al Codului de proceduri penala, in
dispozitivul sentintei de condamnare trebuie sa fie ardtate dispozitia privitoare la
masura preventiva ce se va aplica inculpatului pana cand sentinta va deveni definitiva.

In acest context, instanta relevd ci conform art. 329 alin. (1) din Codul de
procedura penald, la judecarea cauzei, instanta, din oficiu sau la cererea partilor si
ascultand opiniile acestora, este In drept sa dispuna aplicarea, inlocuirea sau revocarea
masurii preventive aplicate inculpatului.

Potrivit prevederilor art. 175 din Codul de procedura penald, masurile cu caracter
de constrangere prin care banuitul, nvinuitul, inculpatul este impiedicat sa
intreprindd/anumite actiuni negative asupra desfasurarii procesului penal, securitatii si
ordinii publice sau asupra asigurdrii executdrii sentintei constituie masuri preventive.
Masurile preventive sant orientate spre a asigura buna desfasurare a procesului penal
sau a Tmpiedica banuitul, invinuitul, inculpatul sa se ascunda de urmarirea penala sau
de judecata, spre aceea ca ei sa nu impiedice stabilirea adevarului ori spre asigurarea
de catre instanta a executarii sentintei.

In conformitate cu prevederile art. 176 din Codul de procedura penald, masurile
preventive pot fi aplicate de catre procuror, din oficiu ori la propunerea organului de
urmadrire penald, sau, dupa caz, de catre instanta de judecata numai in cazurile in care
existd suficiente temeiuri rezonabile, sustinute prin probe, de a presupune ca banuitul,
invinuitul, inculpatul ar putea sa se ascunda de organul de urmadrire penalda sau de
instantd, sa exercite presiune asupra martorilor, sd nimiceascd sau sa deterioreze



mijloacele de proba sau sa impiedice intr-un alt mod stabilirea adevarului in procesul
penal, sd savarseasca alte infractiuni ori cd punerea in libertate a acestuia va cauza
dezordine publica.

Drept urmare instanta, conchide ca, fata de inculpata Rotari *****ela ***** ny a
fost aplicatd masura procesuald de constrangere, insa se atesta ca inculpatul Rotari
kadotkela ***** ge detine in Penitenciarul nr 3, Chisindu.

In temeiul art.175 alin.(2) din Codul de procedurid penald, coroborat cu
prevederile art. 176 alin. (1) din Codul de procedurda penald, reiesind din
considerentele cad probe sau circumstante care ar impune asigurarea executarii
sentintei nu existd, instanta nu considerd necesar a aplica masurd preventiva in
privinta inculpatului Rotari ****#g]g *****,

Potrivit materialelor cauzei penale si a anexei la rechizitoriu actiune civila nu a
fost inaintata, cheltuieli judiciare nu au fost suportate, o careva masurd preventiva in
privinta inculpatului nu a fost aplicata.

In temeiul celor expuse supra, examinand sub toate aspectele, complet si obiectiv
circumstantele cauzei penale, in conformitate cu prevederile art.109 Cod penal,
art.art.162 alin.(1) pct.4), 275 pct.6), 285 alin.(2) p.1), 332, 341, 350, 391 alin.(1)

pet.1), 392-394, 396, 402 alin.(1) Cod de procedura penala, instanta de judecata, -
HOTARASTE:

Procesul penal in cauza penald privind invinuirea lui Rotari **¥**e]q *%*%%*
ndscutd la ***#* JDNP: #**%* in comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1)
Cod penal, inceteaza in legdtura cu impacarea partilor.

Corpul delict: telefonul mobil de model ,,Samsung Galaxy J3", cu nr. de IMEI 1:
wAsk® g1 nr. de IMEL 2: *****  de culoare gri/roz, fard capac, deteriorat si
nefunct*****al /f.d.36/, care prin ordonanta organului de urmarire penald din
16.04.2019, a fost transmis in camera de pastrare a corpurilor delicte a IP Buiucani al
DP mun. Chisindu (chitanta nr.174 din 16 aprilie 2019) /f.d.37-38/ - se restituie
proprietarului Chiriacov Vladislav *****/nascut la ***** [DNP: ***** domiciliat in
mun, #FEEE/

Masurd preventiva in privinta inculpatei Rotari *****ela ***** pny a fost
aplicata

Sentinta motivatd pronuntatd in sedinta publica la 09 ianuarie 2023.

Sentinta poate fi atacatd in ordine de apel la Curtea de Apel Chisinau, in termen
de 15 zile de la pronuntarea sentintei motivate, prin intermediul Judecatoriei Chisindu
(sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
Judecator Tatiana Postolachi



