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HOTARIRE
In numele Legii

10 februarie 2016 mun. Chisinau

Judecatoria Rascani mun. Chisindu

Instanta de judecata compus din:

Presedintele sedintei, Judecatorul Stella Blesceaga

Grefier Alexei Rusacov

examinand in sedinta de judecatd publicd contestatia i XECCOCCKEN ndscutd la 12 angust 1976, domiciliatmun. Chisingu, str. Alba — Iulia 75/1 ap. 1
(IDNP: 3CCC0EEEN) impotriva procesulii — verbal cu privire la contraventie intentat de cétre Inspectoratul National de Patrulare pe semnele contraventiei
previzute de art. 234 Cod contraventional, -

constata:

La 04 decembrie 2014, agentul constatator al Centruhd Unic de Monitorizare si Coordonare al Inspectoratuhn National de Patrulare, Turcanu Igor a intocmit
procesul — verbal cu privire la contraventie seria MAT nr. 02 664286, prin care 2000000 a fost recunoscut vinovata de comiterea contraventiei previzute de art.
234 din Codul contraventional al Republici Moldova, findu-i aplicatd sanctiunea sub forma de amenda in mérime de 50 unitati conventionale.

La 19 decembrie 2014, contestatorul X000 a depus contestatie impotriva procesulu — verbal cu privire la contraventie din 04 decembrie 2014prin
intermediul cancelariei Inspectoratuhni National de Patrulare. In motivarea contestatiei contestatorul a invocat ca a fost citat pentru a fi andiat in calitate de persoane in
privinta céreia a fost pornit un proces contraventional. Astfel, agentul constatator i-a adresat intrebarea _.cui i-a incredintat automobilul la data de 10 octombrie 2014,
ora 10:427", la care i-a raspuns ca nu fine minte. in consecinti. a primit prin posta copia de pe procesul — verbal cu privire la contraventie si decizia de sanctionarea in
baza acestuia.

Lafel. a subliniat ¢4, in actul intocmit de cétre agentul constatator este mentionat c& au fost incélcate prevederile art. 23 al Legiinr. 131 din 07 funie 2007, insa
indicii calificativi nu au fost adusi la cunostintd. Totodatd. a doua pagind care contine informatia previzuta in art. 384 al Codului contraventional nu este contrasemnati
de cétre persoani, care a intocmit procesul — verbal.

Considerd cd, agentul constatator mu a indicat circumstantele care de fapt am stat la baza intocmirii procesuli — verbal si ammme incélcarea stipulatd in
Regulamentul circulatiei rutiere. Die asemenea. an fost ignorate prevederile art. 9 alin. (1) al Codului contraventional.

in drept. contestatia este intemeiati pe prevederile art. 443, 445, 448 ale Coduhii contraventional.

Solicitd, contestatorul anularea procesuli — verbal cu privire la contraventie din 04 decembrie 2014 si a deciziei de sanctionare cu incetarea procesuhi
contraventional din lipsa faptuhi comiterii contraventiei.

In sedinta de judecatd contestatorul XOOXXXXIOUX si reprezentantul autoritatii din care face parte agentul constatator al Inspectoratul National de Patrulare, in
baza procurii Rosca Pavel find instiintati legal contra semnaturd cu data. ora si locul sedinjei de judecatd, nu s-au prezentat din motive necunoscute instantei de
judecatd, m an comunicat instantei motivul neprezentdrii i nu aun solicitat examinarea cauzei in lipsa sa. (£ d. 39)

In sedinta de judecatd agentul constatator al Centrului Unic de Monitorizare si Coordonare al Inspectoratuhni National de Patrulare, Turcanu Igor Iona fost citat
legal despre locul. data si ora sedintei de judecatd, fapt confirmat prin citarea prin posta electronicd . citatie. inp@igp.gov.md™(f. d. 38), insd din motive necunoscute
instantei, in sedinta de judecata nu s-a prezentat, nu a adus la cunostinta motivul neprezentarii si nici nu a solicitat examinarea cauzei in lipsa.

Avand in vedere respectarea procedurii de citare, instanta a considerat posibil examinarea cauzei in lipsa participantilor la proces.

Verificand procesul-verbal cu privire la contraventie sub aspectul indeplinirii conditilor de fond si de forma prevamute de lege pentru valabilitatea sa si
coroborand mentiunile agentului constatator la materialele dosarului contraventional, instanta de judecati retine urmétoarele.

In spetd. prin procesul — verbal cu privire la contraventie seria MAI nr. 02664286incheiat de cétre agentul constatator al Centruhii Unic de Monitorizare al
Inspectoratului National de Patrulare. Turcamu Igor lon.contestatorul XCCOUUOIKNa fost sanctionat confraventional cu amendd in méarime de 50 unitat
conventionale, refinandu-se in sarcina sa savarsirea contraventiei prevazute de art. 234 al Codul contraventional, precum ci, 1a04 decembrie 2014, ora 0830, in mun.
Chisindu, str. Vasile Alecsandri 42, faptuitorul 33000000, care este proprietarul antomobilil de model  Mercedes™ cu nr. de inmatriculare KQQ 8. mu a
comunicat la solicitarea politiei, datele persoanei, céreia i-a incredintat conducerea antoturismubni la 30 septembrie 2014, ora 10:54. (£ 4. 5)

In conformitate cu art. 8 alin. (2) Cod contraventional, este supusi rispunderii contraventionale numai persoana care a savarsit cu intentie sau din imprudents o
fapta prevazuta de legea contraventionald.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Cod contraventional, constatarea faptei confraventionale inseamnd activitatea, desfisuratd de agentul constatator, de
colectare 5i de administrare a probelor privind existenta contraventiei, de incheiere a procesuhi-verbal cu privire la contraventie, de aplicare a sanctiumii
contraventionale sau de trimitere, dupd caz, a dosarului in instanta de judecatd san in alt organ spre soltionare.



In conformitate cu art. 442 alin. (1) Cod contraventional, procesul-verbal cu privire la contraventie este un act prin care se individualizeaza fapta ilicita si se
identifica faptuitorul. Procesul-verbal se incheie de agentul constatator pe baza constatarilor personale si a probelor acumulate, in prezenta faptuitorului sau in absenta
Tud.

Din perspectiva Conventiei pentru Apérarea Drepturilor Ommubai si a Libertétilor Fundamentale, faptele contraventionale intrd in sfera cauzelor penale. Astfel, in
materie contraventionale au fost recunoscute garantille procedurale specifice in materie penald in ceea ce priveste dreptul la un proces echitabil, printre care si prezumtia
de nevinovitie, prevdzutd de alin. (2) al art. 6 din Conventia Eunropeand a Drepturilor Omuhui.

In asemenea situatie, intru respectarea garantillor sus indicate. instanta de judecatd va verifica legalitatea si temeinicia procesuli — verbal cu privire la
contraventie seria MAT nr. 02 664286 din 04 decembrie 2014.

Legea prevede redactarea procesului — verbal cu privire la contraventie intr-o anumitd forma _ad wvaliditatem™, cu respectarea tuturor prescriptillor legale de
fond si de forma, pentru incheierea sa valabild, in scopul producerii efectelor juridice. pentrn care a fost intocmit. fn acest context, respectarea exigentelor legale
previzute la art. 443 al Coduhi contraventional sunt impuse agentuhi constatator la intocmirea procesulu — verbal cu privire la contraventie prin prisma art. 445 al
Codului contraventional

fn mochl acesta, analizand actul de sanctionare sub aspectul legalitatii sale. instanta va cerceta daci in cauza sunt intrunite cerintele de forma ale procesului -
verbal de contraventie contestat. asa cum sunt impuse in mod imperativ de dispozitilor art. 443 al Codului contraventional, referitoare la mentiunile obligatorii ce trebuie
previzute sub sanctiunea militati. Din cercetarea actuhi mentionat, instanta constats cd agentul constatator a inserat data (zina, hina. anul) si locul incheierii procesuhm —
verbal cu privire la confraventie; calitatea. numele si prenumele agentuhi constatator, denumirea autoritdfii pe care o reprezintd: numele, premumele, domiciliul, ocupatia
contravenientuhn, datele din buletinul hni de identitate. Totodatd, agentul constatator a descris in continutul actuhii fapta contraventionald, formmlata cu suficients precizie,
astfel incat s permitd persoanei si decidd asupra conduitei sale si s3 prevada. in mod rezonabil, in functie de circumstantele cauzei, consecintele acestei conduite.

Consecintele lor juridice se manifestd prin sanctiunea prevazuti de art. 234 al Codului contraventional.

Instanta de judecatd invedereazd cd pentru a stabili corect incadrarea juridicd este necesar de a tine cont de concordanta depling intre fapta concretd savarsitd
de faptuitor si norma materiald contraventionald, precum si in raport cu dispozitille legale generale aplicabile faptei comise. Astfel, incadrarea juridica are importanta
deosebita, deoarece se asigura desfdsurarea in limitele legii a represiunii contraventionale si constituie o garantie a respectérii drepturilor legitime ale persoanelor.

Prin urmare, in actul sanctionator trebuie sd cuprinda obligatoriu care act normativ a fost ignorat de cétre fiptuitor. Sintagma _actul normativ” urmeazi a fi
interpretat in sensul ca se refera la articoll din lege si actul normativ care impune in sarcina cetateanuhi o anumita conduita. Daca mu s-ar da o astfel de interpretare
sintagmei in discutie, s-ar ajunge in situatia ca o persoana sanctionati contraventional s4 nu stie ce obligatie impusi de lege in sarcina sa a incélcat, iar instanta investita
cu solutionarea unei plangeri contraventionale in loc sa analizeze legalitatea si temeinicia procesuhi verbal de contraventie contestat. ar trebui sa procedeze la incadrarea
juridica a faptei in raport de situatia de fapt retiutd de agentul constatator si de sanctimea aplicata. Aceasta este inadmisibil, intrucat exceda atributillor instantei de
judecata, conducand la arbitrariu si la nelegalitatea incriminarii contraventiei.

La caz. agentul constatator a inscris .art. 23 al Legii 131 din 07 funie 2007". Respectiv. art. 23 al Legii privind siguranta traficului ntier. in alineatele (1) — (3)
prevede obligatiile proprietaruui de autovehicul san. dupé caz. mandatarul acestuia, precum si drepturile si obligatille conducétorului de vehicul In acest sens. agentul
constatator nu a indicat exact care obligatie din art. 23 al legii citate_ ar fi incélcat contestatorul. In asemenea situatie. este insuficient doar indicarea normei materiale

contraventionale in continutul procesuhi — verbal.

Prin urmare, procesul — verbal cu privire la contraventie din 04 decembrie 2014 m intruneste conditiile specificate prin art. 443 alin. (1) lit. &) Codul
contraventional.

In conformitate cu art. 461 Cod contraventional, in cazul in care, pe parcursul judecérii cauzei, se constatd vreunul din tememurile previzute la art. 441 si 445,
instanta inceteazd procesul contraventional

Avand in vedere cele constatate, instanta apreciazd cd petentul nu poate formmla aparari de fapt si de drept cu privire la o fapta asupra céreia planeaza
suspiciunea in ceea ce priveste nerespectirilor exigentelor legale impuse prin art. 443 alin. (1) lit. €) din Codul contraventional, elemente ce sunt esentiale in prezenta

cauza. Din acest considerent, nu se impune analizarea celorlalte motive de fapt invocate de catre contestator, precum si asupra temeiniciei procesuhi — verbal.

In aceastd ordine de idei, instanta de judecatd atestd icalcarea prevederilor art. 443 alin. (1) lit. €) Cod contraventional de cétre agentul constatator la
intocmirea procesulni-verbal seria MAI nr. 02 664286 din 04 decembrie 2014 si ajunge la concluzia de a declara mul procesul-verbal cu privire la contraventie.

Conform art. 443, 462-463 Cod contraventional instanta de judecatd.

hotiriste:

Se admite contestatia i 33COCT0EN s se dispune nulitatea procesului - verbal cu privire 1a contraventie seria MAT nr. 02 664286 din 04 decembrie 2014

intentat pe semnele previzute de art. 234 Cod contraventional si a deciziei de sanctionare cu amendd 50 u. c., cu'incetarea procesuhi contraventional.

Hotérarea poate fi atacatd cu recurs in Curtea de Apel Chigindu in termen de 15 zile prin intermediul judecatoriei Rascani, mun. Chisingu.

Presedintele sedintei,

judecatorul semnatura Stella Blesceaga

Copia corespunde originaluii, judecétor



