Dosarul nr. 1-21032219-12-1-03032021(1-581/2021)
SENTINTA
In numele Legii

15 aprilie 2021 mun. Chisindu
Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani), in componenta:
Presedintelui sedintei de judecata, judecator Guzun Denis
Grefier Zaharciuc
Victoria

Gonta Mihail

Pasmacci Dumitrita
Cu participarea:

Procurorilor Ghimp lulia
Craciun Lidia

Aparatorului Gonta Maxim

Partii vatdmate Braga Vadim

Dumitru

In lipsa:

Inculpatei Sineacova Alexandra

Alexandru

a judecat in sedinta publica, in limba de stat, cauza penala privind invinuirea
lui

Sineacova Alexandra Alexandru, nascutd la ***** n/i
kask® de nationalitate moldoveancd, cetdteanca al
Republicii Moldova, originarda si domiciliat in *%*%*
neangajatd in campul muncii, nesupusd militar, celibatara,
studii medii de specialitate, fard dizabilitati, titluri speciale,
grade de calificare si distinctii de stat, poseda limba de stat,
nefiind retinut in prezenta cauza si fard antecedente penale,

Invinuita de sivarsirea infractiunii previzute la art. 190 alin. (1) Cod Penal.

Termenul de examinare a cauzei: 03 martie 2021 — 15 aprilie 2022.

Cauza judecata in procedurd generala in lipsa inculpatei, anuntata in cdutare
s1 emis in privinta lui Sineacova Alexandra Alexandru dosar de cautare cu nr.
2021420283.

Procedura de citare legal executata.

In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de
judecatd, instanta,

A CONSTATAT:
1. Sineacova Alexandra Alexandru, la 29.09.2020, aproximativ la ora



12:00 min., in timp ce se afla pe str. Dokuceaev 60/4, mun. Chisindu, urmarind
scopul dobandirii ilicite a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare, a unei
persoane prin prezentarea adevaratd a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasa a
unei fapte adevarate in privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului, a
insusit de la cet. Braga Vadim a.n. ***** mijloace financiare in suma de 6 000 lei
si 700 euro, care conform cursului BNM din data de 29.09.2020 constituia 13 910
lei, sub pretextul ca ii va importa un automobil de model BMW seria 5 a/f 2003, la
pretul de 3000 euro, din Bulgaria, ulterior, neonorindu-si obligatiile asumate si
eschivindu-se de la discutiile si intrevederile cu victima cet. Braga Vadim, careia i-
a cauzat daune materiale considerabile in suma totald de 19 910 lei lei.

2. In sedinta de judecati, acuzatorul de stat, Balan Galina a pledat pentru a o
recunoaste pe Sineacova Alexandra Alexandru, vinovatd de savarsirea
infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal, stabilindu-i o pedeapsa sub
forma de inchisoare pe un termen de 2 ani cu ispdsirea pedepsei in penitenciar
pentru femei si admiterea actiunii civile Tnaintatd de catre partea vatamata.

2.1. Partea vatadmata a solicitat admiterea actiunii civile si Incasarea din contul
lui Sineacova Alexandra Alexandru in contul lui Braga Vadim a sumei de 19 910
lei cu titlu de prejudiciu material cauzat prin infractiune.

2.2. Aparatorul inculpatei Sineacova Alexandra Alexandru, avocatul Gonta
Maxim a solicitat aplicarea legii cu privire la amnistie.

3. In sedinta de judecata, inculpata Sineacova Alexandra Alexandru, nu s-a
prezentat, fiind anuntat in cautare, iar in privinta acestuia fiind pornit dosarul de
cautare nr. 2021420283, temei 1n baza caruia instanta a decis judecarea cauzei in
lipsa inculpatei, in ordinea art. 321 alin. (6) Cod de procedura penald si cu
participarea aparatorului in numele acestuia.

Astfel, avand la bazd circumstantele sus expuse, precum si prevederile art.
368 alin. (1) pct. 2) Cod de procedura penald, in cursul urmaririi penale acesta a
declarat ca vina sa In savarsirea infractiunii incriminate o recunoaste si a refuzat sa
facd careva declaratii.

4. Cu toate ca inculpata, Sineacova Alexandra Alexandru, nu-si recunoaste
vina in sdvarsirea infractiunii incriminate, vinovatia acesteia este pe deplin
dovedita prin totalitatea probelor administrate in cadrul sedintei de judecati. In
calitate de mijloace de proba, in cadrul cercetarii judecatoresti au fost examinate
declaratiile inculpatului, martorilor si procesele verbale privind actiunile de
urmarire penala.

DECLARATIILE:

Partii vitamate Braga Vadim, care a mentionat cad in toamna anului 2021 pe
aplicatia 999.md, cauta un automobil pentru acesta personal. A gasit un automobil
de model BMW seria 5, anul de productie 2003 la pretul de 3000 de euro. A apelat
dar nu-si aduc aminte numarul pe care a apelat dar il are inregistrat in telefon. La



apel a raspuns o doamna, initial aceasta a solicitat suma in avans in marime de
2000 de euro, iar el a spus ca este disponibil sa achite 1000 de euro, la care aceasta
a cazut de acord. A doua sau a treia zi a stabilit si s-au Intalnit cu doamna care s-a
dovedit a fi doamna Sineacova. Era in regiunea restaurantului McDonalds, in sect.
Botanica. In cadrul intalnirii aceasta i-a comunicat ca sotul ei pe nume Dumitru se
afla in Bulgaria si care se ocupa cu importul automobilelor in RM. Ulterior ei au
cautat un notar pe str. Dokuceaev, acolo notarul le-a comunicat sa intocmeasca o
recipisd deoarece are aceeasi valoare. Ulterior, dupa ce a iesit de la notar a mers in
masind la doamna Sineacova si au intocmit o recipisd, dupa care i-a transmis suma
de 6000 lei s1 700 de euro. Vrea sa mentioneze cd in cadrul discutiilor prin
intermediu aplicatiei ,,Viber” mai comunica cu o persoand pe nume Dumitru.
Acesta 1-a comunicat ca se afla in Bulgaria si ca se ocupa de actele masinilor
pentru a fi importate in Moldova. Vrea sa mentioneze ca dupd ce a transmis banii
discuta la telefon, atat cu Dumitru cét si cu Sineacova iar a aproximativ dupd 4 zile
acestia nu au mai raspuns la nici un numar de telefon. lar a doua zi dupa ce a
transmis banii anuntul de pe 999.md a disparut. In continuare a mers la politie in
sect. Centru si a depus o cerere privind actiunile acestora. In accesasi zi cand a
depus plangere a fost audiat.

La intrebarile avocatului Gonta Maxim a declarat ca pana in prezent nimeni
nu i-a intors nici o sumi de bani. In recipisa a scris suma de bani si pentru ce este
ea previzuti. In total a scris o recipisd. Sineacova nu a dorit si i-a un exemplar.

La intrebarile acuzatorului de stat a declarat ca conform intelegerii verbale
automobilul urma sd fie transportat in Republica Moldova in decurs de o
saptamana. Dupa depunerea plangerii nu a fost contactat nici de Alexandra
Sineacova si nici de Dumitru. Pretentii materiale fatd de Alexandra Sineacova are
s1 anume sd-1 restituie banii pe care i-a transmis prin recipisa.

Martorului Alnaif Hussan, care a indicat cd prima data o vede pe partea
vatdmata in sala de sedinta a judecatii. Pe Sineacova Alexandra o cunoaste, cu ea a
intocmit recipisa. El a vorbit cu sotul acesteia. In urma unei intilniri cu Sineacova
fiind indemnat de catre sotul acesteia cu care a vorbit la telefon i-a transmis
acesteia o suma de bani pentru a-1 aduce un automobil. Actiunile date au avut loc
in septembrie 2020. In cadrul discutiilor telefonice, sotul acesteia i-a comunicat ca
se ocupa cu transportarea automobilelor din Republica Ceha 1n Republica
Moldova. Acesta 1-a comunicat cd persoana de legatura a acestuia in RM este
Sineacova. Sotul acesteia i-a comunicat cd acesta nu poate transporta doar un
automobil dar trebuie sd strangd o comandda de 3 masini, deoarece le pune pe
platforma si le transporta pe toate odata.

PROCESELE-VERBALE SI RAPOARTELE PRIVIND ACTIUNILE
DE URMARIRE PENALA:

- Procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din



01.02.2021, prin care, martorul Alnaif Hussam, a recunoscut persoana
din poza nr. 4 ca fiind cet. Sineacova Alexandra Alexandru (f.d. 28);

- Procesul- verbal de ridicare din 02.02.2021 prin care au fost ridicate
de la cet. Alnaif Hussan copia buletinului cet. Sineacova Alexandra si o
recipisd intocmita de aceasta (f.d. 43-51);

- Procesul-verbal de examinare din 03.02.2021 prin care au fost
examinate copia buletinului cet. Sineacova Alexandra §i o recipisa
intocmita de aceasta, ridicate de la cet. Alnaif Hussan (f.d. 35-37);

- Procesul-verbal de examinare a informatiei parvenite de la
companiile de telecomunicatie ,, Moldcell”, prin care a fost gasit
martorul Alnaif Hussman, care confirma faptul ca Sineacova Alexandra a
luat bani prin recipisa si nu-§i onoreaza pand in prezent obligatia de a
aduce automobilul solicitat de catre acesta, (automobil de model ,, Volvo
XC90” A/F 2005) (f.d. 122).

5. In conformitate cu art. 101 alin. (1), (2) Cod de procedurd penals, fiecare
proba urmeaza sa fie apreciatd din punct de vedere al pertinentei, concludentii,
utilitatii si veridicitatii ei, iar toate probele in ansamblu — din punct de vedere al
coroborarii lor. Judecatorul apreciaza probele conform propriei convingeri, formate
in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv,
calauzindu-se de lege.

in contextul prevederilor legale citate supra si in coraport cu circumstantele de
fapt ale cauzei constate in cadrul cercetarii judecatoresti in prezenta cauza penala,
instanta de judecatd constatd dincolo de orice dubiu cd, in privinta inculpatei
Sineacova Alexandra Alexandru, a fost pornitd urmarirea penala si derulatd cu
respectarea legislatiei procesual penale in vigoare.

La fel, prin prisma art. 6 al Conventiei pentru apararea drepturilor omului si
libertatilor fundamentale, inculpatei i-a fost adus la cunostintd atat natura si cauza
acuzatiei, cat si probele pe care se fundamenteaza acuzatia, precum si calificarea
juridicd care a fost datd faptelor savarsite de acesta intr-o maniera detaliata prin
rechizitoriul intocmit.

In acest context instanta de judecatd retine ca, potrivit art. 100 alin.(4) din
Cod de procedura penala, toate probele administrate in cauza penala vor fi
verificate sub toate aspectele, complet si obiectiv. Verificarea probelor consta in
analiza probelor administrate, coroborarea lor cu alte probe, administrarea de noi
probe si verificarea sursei din care provin probele, in conformitate cu prevederile
prezentului cod, prin procedee probatorii respective.

In corespundere cu prevederile art. 93 alin.(1) din Cod de proceduri penala,
probele sunt elemente de fapt dobandite 1n modul stabilit de prezentul cod, care
servesc la constatarea existentei sau inexistentei infractiunii, la identificarea
faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la stabilirea altor Tmprejurari



importante pentru justa solutionare a cauzei.

Fiind apreciate in cumul probele administrate in cadrul urmaririi penale si
cercetate in sedintd de judecatda se constatd cd acestea sunt pertinente si
concludente, precum si coroboreaza intre ele, dovedind dincolo de orice dubiu
rezonabil vinovatia lui Sineacova Alexandra Alexandru, in comiterea infractiunii
incriminate prevazute de art.190 alin.(1) Cod penal.

Astfel, prin totalitatea probelor cercetate in sedinta de judecata, cu respectarea
prevederilor art.100 alin. (4) din Cod de procedura penala si apreciindu-le in sensul
art. 101 alin.(1) din Cod de procedurd penald, din punct de vedere al pertinentei,
concludentii, utilitdtii, veridicitatii si corobordrii reciproce, instanta de judecata
constatd cd probele prezentate spre cercetare in cadrul sedintei de judecata de
partea acuzdrii, in special se vorbeste de declaratiile partii vatimate Braga Vadim
si declaratiile martorului Alnaif Hussan cat si continutul proceselor verbale, in
ansamblu, confirma vinovatia lui Sineacova Alexandra Alexandru in comiterea
infractiunii prevazute de art. 190 alin.(1) Cod penal.

Astfel, analizdnd cumulul de probe prezentat instantei spre cercetare din
partea acuzdrii prin prisma declaratiilor inculpatei pe marginea invinuirii aduse,
instanta de judecatd constata cu certitudine cd inculpata Sineacova Alexandra
Alexandru a insusit suma de 6 000 lei si 700 euro care conform cursului oficial al
BNM din data de 29.09.2020 constituia 13 910 lei, astfel neonorandu-si
obligatiunile asumate si pand 1n prezent s-a eschivat de a le restitui partii vatamate
Braga Vadim.

Astfel, instanta de judecatd mentioneaza faptul cd, partea acuzarii, in pofida
faptului ca inculpata la faza urmaririi penale a recunoscut fapta incriminata, a
prezentat suficiente probe pertinente, utile si concludente in sustinerea acuzarii
aduse lui Sineacova Alexandra Alexandru. Or, instanta apreciaza probele
conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in ansamblu, sub toate
aspectele si in mod obiectiv, calduzindu-se de lege.

In rezultatul analizei probelor indicate, din punct de vedere al coroboririi lor,
instantd a ajuns la concluzia ca actiunile inculpatei Sineacova Alexandra
Alexandru, au fost corect incadrate in prevederile art. 190 alin. (1) Cod penal,
escrocherie, adica dobandirea ilicita a bunurilor altei persoane prin inducerea in
eroare a mai multor persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte
mincinoase, in privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului actului
juridic nul sau anulabil, ori daca incheierea acestuia este determinata de
comportamentul dolosiv sau viclean care a produs daune considerabile.

In continuare instanta constati, c prin fapta comisi Sineacova Alexandra
Alexandru a atentat la obiectul infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod
penal, care 1l formeaza relatiile sociale a caror existenta si desfasurare normala sunt
conditionate de ocrotirea relatiilor patrimoniale.



Obiectul juridic special al infractiunii de escrocherie are un caracter complex:
obiectul juridic principal il formeaza relatiile sociale cu privire la posesia asupra
bunurilor mobile; obiectul juridic secundar il constituie relatiile sociale cu privire
la libertatea manifestarii de vointa si minimul necesar de incredere.

Obiectul material al infractiunii specificate la art. 190 Codul penal il
reprezintd bunurile care au o existentd materiald, sunt create prin munca omului,
dispun de valoare materiala si cost determinat, fiind bunuri mobile si stradine pentru
faptuitor.

Raportand la caz, instanta de judecata retine ca obiect al infractiunii imputate
inculpatei Sineacova Alexandra Alexandru in spetd constituie mijloacele
financiare Tn marime totala de 19 910 lei, ce apartin partii vatamate Braga Vadim.

Latura obiectiva a infractiunii prevazute la art. 190 alin. (1) din Cod penal are
urmatoarea structurd: 1) fapta prejudiciabilad alcatuitd din doud actiuni: a) actiunea
principald, care constd in dobandirea ilicita a bunurilor altei persoane, adica in
sustragere; b) actiunea adiacentd, care consta in inducerea in eroare a unei sau a
mai multor persoane prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase sau ca
mincinoasd a unei fapte adevarate, in privinta naturii, calitatilor substantiale ale
obiectului, partilor (in cazul in care identitatea acestora este motivul determinant al
incheierii actului juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori dacd incheierea
acestuia este determinatd de comportamentul dolosiv sau viclean; 2) urmarile
prejudiciabile sub forma prejudiciului patrimonial efectiv al carui marime se
situeazd intre limitele de 20 % din cuantumul salariului mediu lunar pe economie
prognozat, aprobat de Guvern pentru anul in curs la data savarsirii faptei, si 20 de
salarii medii lunare pe economie prognozate, stabilite prin hotararea de Guvern in
vigoare la momentul savarsirii faptei care are un caracter considerabil; 3) legatura
de cauzalitate dintre fapta prejudiciabila si urmarile prejudiciabile.

Pentru intrunirea elementelor laturii obiective a escrocheriei este importanta
stabilirea continutului actiunii adiacente. Din textul dispozitiei alin. (1) art. 190 din
Cod penal se deduce ca aceasta actiune trebuie sd indeplineascd urmatoarele trei
conditii:

- sa se exprime 1n inducerea in eroare a unei sau a mai multor persoane;

- aceasta inducere in eroare sd fie savarsitd prin prezentarea ca adevarata a
unei fapte mincinoase sau;

- ca mincinoasd a unei fapte adevdrate 1n privinta naturii, calitdtilor
substantiale ale obiectului, care a produs daune considerabile.

Infractiunea specificatd la art.190 din Cod penal este o infractiune materiala.
Ea se considera consumatd din momentul in care faptuitorul obtine posibilitatea
reald de a se folosi sau a dispune de bunurile altuia la propria sa dorinta.

Astfel, prin sintagma inducerea in eroare subintelegem ca, faptuitorul exercita
o influentare psihica asupra constiintei si vointei victimei care, ca si cum cedand



bunurile sale faptuitorului, presupune in mod eronat ca ultimul este indreptatit a le
lua. In astfel de situatii nu se pune la indoiala ci se lezeaza libertatea manifestarii
de vointa, concretizatd in facultatea persoanei de a adopta, Tn mod nestingherit,
decizii privind dispunerea de bunurile care se afla in posesia sa. Desi, in aparenta,
victima isi transmite bunurile benevol catre faptuitor, aceasta nu este decit o
,prezentare scenicd” facutd cu scopul de a demonstra celor din urma (deseori,
inclusiv ,,martorilor oculari" care fac parte din acelasi grup infractional) caracterul
olegitim” al tranzactiei efectuate. Relevante spetei reprezintd urmarile
prejudiciabile mentionate in art.190 alin.(1) in versiunea imputatd inculpatei se
indica a fi ,,daunele considerabile”. In continuare potrivit art.126 alin. (2) din
Codul Penal, caracterul considerabil sau esential al daunei cauzate se stabileste
ludndu-se in considerare valoarea, cantitatea si Insemndtatea bunurilor pentru
victimd, starea materiala §i venitul acesteia, existenta persoanelor intretinute, alte
circumstante care influenteaza esential asupra starii materiale a victimei, iar in
cazul prejudicierii drepturilor si intereselor ocrotite de lege — gradul lezarii
drepturilor si libertdtilor fundamentale ale omului.

Latura subiectiva a infractiunii analizate se manifestd, in primul rand, prin
vinovatie sub formd de intentie directd. De asemenea, la calificarea faptei este
obligatorie stabilirea scopului special - cel de cupiditate. Primirea bunurilor cu
conditia indeplinirii unui angajament poate fi calificata ca escrocherie doar in cazul
in care faptuitorul, incd la momentul intrérii In stdpanire asupra acestor bunuri,
urmarea scopul de a le sustrage si nu avea intentia sd-si onoreze angajamentul
asumat.

In continuare examinand aspectul factologic desprins de caz se constatd ca
Sineacova Alexandra Alexandru prin inducerea in eroare a cet. Braga Vadim
prin prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase, i-a cauzat partii vatamate
daune considerabile.

Prin urmare, actiunile lui Sineacova Alexandra Alexandru intrunesc si
semnele subiectului infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal, fiind
persoana fizica responsabild, care la momentul savérsirii infractiunii a implinit
varsta de 14 ani.

Astfel, prin totalitatea probelor cercetate in sedinta de judecata, cu respectarea
prevederilor art.100 alin. (4) Cod de procedura penala si apreciindu-le in sensul art.
101 Cod de procedura penald, din punct de vedere al pertinentei, concludentii,
utilitatii, veridicitdtii s1 corobordrii reciproce, instanta de judecatd constata
vinovatia lui Sineacova Alexandra Alexandru in comiterea infractiunii prevazute
de art. 190 alin. (1) Cod penal, escrocheie, adica dobindirea ilicita a bunurilor
altei persoane prin inducerea in eroare a mai multor persoane prin prezentarea ca
adevarata a unei fapte mincinoase, in privinta naturii, calitatilor substantiale ale
obiectului actului juridic nul sau anulabil, ori daca incheierea acestuia este



determinata de comportamentul dolosiv sau viclean care a produs daune
considerabile.

Potrivit art. 61 alin. (1) si (2) Cod penal, pedeapsa penala este o masura de
constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatului ce se
aplica de instantele de judecatda, in numele legii, persoanelor care au savarsit
infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor. Pedeapsa are drept
scop restabilirea echitatii sociale, corectarea si resocializarea condamnatului,
precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatilor, cat
si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie sd cauzeze suferinte fizice si
nici sd injoseascd demnitatea persoanei condamnate.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd tine cont
de gravitatea infractiunii savarsite si de persoana vinovatului.

Instanta constatd cd, infractiunea comisd de Sineacova Alexandra
Alexandru face parte din categoria celor mai putin grave, conform art. 16 alin. (3)
Cod penal.

Drept circumstante atenuante, conform art. 76 Cod penal si circumstante ce
agraveaza vina inculpatei Sineacova Alexandra Alexandru, conform art. 77 din
Cod penal, nu s-au stabilit.

In concluzie, in cadrul examindrii circumstantelor cazului si probatoriului
administrat, a fost stabilita intrunirea tuturor elementelor infractiunii in actiunile lui
Sineacova Alexandra Alexandru si nu au fost stabilite circumstante care sa
inlature caracterul penal al faptei.

Prin urmare, instantd ajunge la concluzia cd vina inculpatei in savarsirea
infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal a fost demonstrata
incontestabil, potrivit principiului ,,in dubio pro reo”.

Examinarea posibilitatii aplicarii prevederilor Legii privind amnistia in
legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova nr.243 din 24.12.2021.

In sedinta de judecatd apiritorul inculpatei Sineacova Alexandra
Alexandru, avocatul Gonta Maxim, a inaintat o cerere prin care solicitd sa fie
aplicata 1n privinta inculpatei Legea cu privire la amnistie.

Respectiv, instanta a constatat ca, dupa caracterul si gradul prejudiciabil, prin
prisma art. 16 din Codul penal, infractiunea prevazuta la art. 190 alin. (1) Codul
Penal - se clasifica ca fiind mai putin grava.

Potrivit prevederilor art.107 din Codul penal, amnistia este actul ce are ca
efect Inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei, fie reducerea pedepsei aplicate
sau comutarea ei. Totodatd, amnistia nu are efecte asupra masurilor de siguranta si
asupra drepturilor persoanei vatdmate, precum si nu se aplica in cazul sdvarsirii de
infractiuni prevazute la art.166' alin.(2)~(4) din Codul penal, precum si
persoanelor care au savarsit asupra minorilor infractiuni prevazute la art.171—



175/1, 201, 206, 208, 208/1 si 208/2 din acelasi cod. In consecutivitate, la data de
24 decembrie 2021, Parlamentul Republicii Moldova a adoptat Legea privind
amnistia Tn legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova nr.243 din 24.12.2021, care a fost publicatd in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova nr.325-333 la 31.12.2021.

in conformitate cu art. 275 pct. 4) din Codul de procedurd penald, urmarirea
penald nu poate fi pornita, iar daca a fost pornita, nu poate fi efectuata, si va fi
incetatd in cazurile in care a intervenit termenul de prescriptie sau amnistia.

Conform art.332 alin.(1) Codul de procedura penald, in cazul in care pe
parcursul judecarii cauzei, se constatd vreunul din temeiurile prevazute in art.275
pct.2)-9), 285 alin.(1) pct.1), 2), 4), 5), precum si in cazurile prevazute de art.53-60
din Codul penal, instanta, prin sentintd motivata, inceteaza procesul penal in cauza
respectiva.

Conform art. 2 al Legii privind amnistia in legdtura cu aniversarea a XXX-a
de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr.243 din 24.12.2021, (1)
Procesele penale in privinta infractiunilor savdrsite pana la adoptarea prezentei
legi, pentru care Codul penal nr.985/2002 prevede drept pedeapsa principala
maximd o pedeapsa nu mai aspra decdt pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7
ani, inceteaza la faza de urmarire penala sau la cea de judecare a cauzei, cu
exceptiile prevazute de prezenta lege.

(4) In privinta persoanei care refuzd incetarea procesului penal, conform
alin.(1)—(3) din prezentul articol, instanta de judecata, la pronuntarea sentintei,
poate hotari incetarea procesului penal daca, in urma cercetarii judecatoresti,
vinovatia inculpatului in savdrsirea infractiunii a fost confirmatd, inculpatul
intruneste criteriile stabilite la art. 1 §i nu cade sub incidenta art.6.

In continuare, instanta itereazi ci conform ordonantei de punere sub
invinuire, inculpata Sineacova Alexandra Alexandru a fost pusd sub invinuire
pentru comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal.

Prin urmare, instanta de judecatd atestd ca in spetd sunt intrunite conditiile
stabilite la art.2 alin. (4) al Legii privind amnistia in legatura cu aniversarea a
XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova nr.243 din
24.12.2021, intrucat fapta a fost comisa de inculpata Sineacova Alexandra
Alexandru pana la adoptarea Legii mentionate, anterior nu a fost condamnat iar
pedeapsa maxima, ce poate fi aplicata pentru comiterea acestei infractiuni
constituie inchisoare pe un termen de pana la 3 ani.

Astfel, conducandu-se de conditiile speciale privind aplicarea Legii privind
amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova nr. 243 din 24.12.2021, instanta de judecatd constatd ca in
prezenta spetd acestea sunt pe deplin intrunite, fiind posibild incetarea procesului
penal inifiat in privinta inculpatei Sineacova Alexandra Alexandru, pentru



comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1) Cod penal pe motivul
intervenirii amnistiei.

6. Partea vatamata Braga Vadim a solicitat incasarea de la inculpat a sumei de
19 910 lei cu titlu de prejudiciu material.

In acest sens instanta noteaza faptul ci potrivit prevederilor art. 385 alin. (1)
pct. 10) Cod de procedura penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecata
solutioneaza daca trebuie admisa actiunea civild, in folosul cui si in ce suma.

in sedinta de judecata partea vitimati a solicitat repararea pagubei materiale
in sumd de 19 910 lei, suma recunoscuta si de inculpatd in cadrul urmaririi penale,
totodata fiind probata si prin materialele cauzei penale.

In consecintd, instanta de judecatd va incasa de la inculpatei Sineacova
Alexandra Alexandru suma de 19 910 lei cu titlu de prejudiciu material, va
dispune incasarea acesteia de la Sineacova Alexandra Alexandru in beneficiul lui
Braga Vadim.

7. In temeiul celor expuse, calauzindu-se de art.art. 157, 158, 384-385, 392-
395, art. 402 alin. (1) din Codul de procedura penald si art. 2 din Legea privind
amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova nr.243 din 24.12.2021, instanta de judecatd, instanta de
judecata, -

CONDAMNA:

Sineacova Alexandra Alexandru, nascutd la ***** se recunoaste vinovata in
comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal.

Se inceteaza procesul penal in privnta lui Sineacova Alexandra Alexandru
in comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (1) Cod penal si se libereaza de
raspundere penala in legdtura cu intervenirea actului de amnistie, in temeiul Legii
nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova.

Se incaseazd suma de 19 910 lei (patruzeci si sapte mii sapte sute
doisprezece) lei cu titlu de prejudiciu material de la Sineacova Alexandra
Alexandru in beneficiul partii vatdimate Braga Vadim.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani).

Presedintele sedintei,
judecator Guzun Denis



