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examinand in cadrul sedintei de judecata publici conform art. 364! Cod de
procedura penald al RM, in baza probelor administrate in faza de urmarire penala,
cauza penald privind invinuirea cet.:

Pascaru Andrei *%*%** *¥%x%,
_ kekekekek

skoskeoskskok
in comiterea infractiunii prevazute de art. 186 alin. (2) lit. b), ¢), d); art. 186 alin. (2) lit.
c), d); art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) (fotal 3 episoade) Cod penal al RM.
Perioada examindrii cauzei penale: 06 iulie 2022 — 20 martie 2023.
Procedura de citare a fost respectata.

CONSTATA:

Episodul 1. — Pascaru Andrei ***** Ja 28.06.2022, aproximativ la ora 03:00,
impreuna si prin intelegere prealabild cu *****_ constientizand caracterul prejudiciabil al
actiunilor sale intentionate, urmarind scopul sustragerii bunurilor altei persoane, in scop
material, a patruns in parcarea subterand a blocului locativ de pe ***** de unde, pe
ascuns a sustras o bicicletd de model ,,Author”, de culoare rosie, in valoare de 5000,00 lei
si o bicicletd de model ,,Author”, de culoare neagra, in valoare de 5000,00 lei, ce apartin
cet. ***** cauzandu-i astfel, partii vatdmate o dauna in proportii considerabile, in suma
totald de 10000,00 lei, dupa care a parasit locul comiterii faptei.



Astfel, Pascaru Andrei ***** prin actiunile sale a savdrsit infractiunea prevazuta
de art. 186 alin. (2) lit. b), ¢), d) Cod penal al RM pe semnele: furtul — adica sustragerea
pe ascuns a bunurilor altei persoane, savarsit de doua persoane, prin patrundere in
incapere, cu cauzarea de daune in proportii considerabile.

Episodul 2. — Tot el, Pascaru Andrei ***** [a 02.09.2022, in interval de timp
nestabilit, urmarind scopul sustragerii bunurilor altor persoane, actionand intentionat si
din motive cupidante, dandu-si seama de caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmarile si dorind in mod constient survenirea acestora, actionand cu intentie
directa indreptata spre atingerea scopului stabilit, prin acces liber, a patruns in parcarea
subterana a blocului locativ din *****de unde pe ascuns a sustras o bicicletd de model
,»Glant” la pretul de 10000,00 lei, care apartine lui ***** dupa care, cu bunul sustras, a
parasit locul comiterii infractiunii, prin ce a cauzat partii vatamate un prejudiciu material
considerabil in suma de 10000,00 lei.

Astfel, Pascaru Andrei ***** prin actiunile sale a savdrsit infractiunea prevazuta
de art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal al RM pe semnele: furtul — adica sustragerea pe
ascuns a bunurilor altei persoane, prin patrundere in incapere, cu cauzarea de daune in
proportii considerabile.

Episodul 3. — Tot el, Pascaru Andrei ***** continudndu-si actiunile sale ilegale
la 03.09.2022, aproximativ la orele 22:30, urmarind scopul sustragerii bunurilor altor
persoane, actionand intentionat si din motive cupidante, dandu-si seama de caracterul
prejudiciabil al actiunilor sale, prevdazand urmarile si dorind in mod constient survenirea
acestora, actionand cu intentie directd indreptatd spre atingerea scopului stabilit, prin
acces liber, a patruns in parcarea subterana a blocului locativ din *****  de unde pe
ascuns a sustras o bicicletd de model ,,Bulls” la pretul de 18000,00 lei, care apartine lui
*asck® dupd care, cu bunul sustras, a parasit locul comiterii infractiunii, prin ce a cauzat
partii vatdmate un prejudiciu material considerabil in suma de 18000,00 lei.

Astfel, Pascaru Andrei ***** prin actiunile sale a savarsit infractiunea prevazuta
de art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal al RM pe semnele: furtul — adica sustragerea pe
ascuns a bunurilor altei persoane, prin patrundere in incapere, cu cauzarea de daune in
proportii considerabile.

Inculpatul Pascaru Andrei ***** in sedinta de judecata pana la inceperea cercetarii
judecdtoresti, a declarat, personal prin inscris autentic, cd recunoaste totalmente
savarsirea faptelor indicate in rechizitorii si a solicitat ca judecata sa se facd pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penala.

Avocatul inculpatului Pascaru Andrei ***** si procurorul nu au obiectat in privinta
solicitarii inculpatului pentru ca examinarea cauzei sa se facd pe baza probelor
administrate in faza de urmarire penala.

Ascultand participantii la proces, studiind materialele dosarului, instanta de judecata
a ajuns la concluzia ca declaratia personald prin inscrisul autentic, inaintat de inculpatul
Pascaru Andrei ***** a fost depusd cu respectarea prevederilor art. 364! Cod de
procedura penala al RM.



Prin prisma art. 364! alin. (4) Cod de procedurad penala al RM, instanta de judecata
deliberand pe loc a dispus examinarea cauzei penale privind invinuirea cet. Pascaru
Andrei ***** in conditiile art. 364! Cod de procedura penala al RM.

In cadrul sedintei de judecatd, procurorul a solicitat recunoasterea cet. Pascaru
Andrei ***** vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 186 alin. (2) lit. b), c),
d); art. 186 alin. (2) lit. ¢), d); art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal al RM cu stabilirea
pedepsei sub forma de inchisoare pe un termen de 2 ani pentru fiecare capat de acuzare,
cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. In conditiile normei art. 84 alin.
(1) CP RM, prin cumul partial al pedepselor stabilite a-i stabili definitiv pedeapsd cu
inchisoare pe un termen de 4 ani, cu executarea pedepsei n penitenciar de tip semiinchis.
A mentine in privinta inculpatului masura preventiva arestul pana la intrarea sentintei in
vigoare. De asemenea, a solicitat ca mijloacele materiale de proba sa fie pastrate la dosar
pe toatd perioada de pastrare a acestuia. Suplimentar, a invocat ca cheltuieli de judecata,
dar si actiune civila pe dosar nu sunt.

Avocatul si inculpatul au solicitat aplicarea unei pedepse mai blande si anume pe un
termen minim.

Inculpatul Pascaru Andrei ***** in sedinta de judecata fiind audiatd conform
regulilor de audiere a martorilor prevazute de art. art. 105-110, 370 Codul de procedura
penald al RM, invinuirea care i-a fost adusa potrivit rechizitoriului o recunoaste integral,
faptele indicate 1n rechizitoriu sunt descrise corect, si nu are nimic suplimentar de
adaugat. La intrebarea de concretizare a acuzatorului de stat a indicat ca, faptele indicate
in rechizitoriu le-a facut singur. Fapta pe ***** a fost facutd Impreuna cu Cebotari
Vitalii. Cu Cebotari Vitalii sunt cunoscuti. Cu dansul s-au cunoscut in ograda de pe
*dxik Acolo era o parcare. S-au cunoscut cu mai mult de jumatate de an in urma, vara.
Ideia de a sustrage bicicletele a venit de la Cebotari Vitalii. Nu stie care a fost soarta
bicicletelor. El le-a pierdut. Cebotari Vitalii le-a luat pe améandoua sa se plimbe cu o alta
persoand. Ei s-au dus cu 2 biciclete la un prieten acasa, Cebotari Vitalii s-a dus cu un
prieten sd se plimbe, iar el (inculpatul) a ramas acasa. Ce s-a Intamplat in continuare cu
bicicletele nu cunoaste. Dupa asta nu s-a mai intalnit cu Cebotari Vitalii. Unde se afla
Cebotari Vitalii la ziua de azi nu cunoaste. Pe al doilea prieten cu care s-a dus Cebotari
Vitalii sd se plimbe il chema ,,lon”. Cu Ion, dupa asta, nu s-au mai intalnit. Nu cunoaste
unde poate fi gasit lon, nu tine minte unde este casa lui Ion, dar mentioneazd ca el
locuieste Tn mun. Chisindu. A mai explicat inculpatul ca este de bastind din mun.
Chisinau. Ton locuieste in sectorul Botanica, dar strada nu o cunoaste. In caz de necesitate
nu va fi In stare sd gaseascd casa lui lon, din cauza ca a uitat unde locuieste. Cu partile
vatamate nu s-a intalnit niciodatd. La moment se afla in penitenciar pentru furt, in baza
hotararii Judecatorului Olga Bejenari. La moment nu are o sentinti. Ii pare riu de cele
comise, din care considerent a solicitat sa-i fie aplicata o pedeapsd mai blanda.

Analizand declaratiile inculpatului depuse in sedinta de judecatd, in raport cu cele
depuse in cursul urmaririi penale, instanta le retine ca fiind iIn concordantd cu
circumstantele de fapt ale cauzei, considerandu-le veridice.



In afard de explicatiile inculpatei Pascaru Andrei *****  date in sedinta de judecata,
au mai fost prezentate din partea acuzarii §i acceptate urmatoarele probe de dovedire a
vinovatiei sale, administrate in faza de urmarire penala:

- Pe Episodul 1. (din 28.06.2022)

- Procesul-verbal de audiere a banuitului Pascaru Andrei ***** din 01.07.2022,
potrivit caruia acesta a declarat ca, vina In comiterea infractiunii o recunoaste. Referitor
la caz a comunicat ca, la 28.06.2022, aproximativ la orele 19:00, fiind in curtea blocului
de locuit amplasat pe adresa ***** a servit bauturi alcoolice cu 4 persoane de gen
masculin, una din care avea porecla ,,Stasic” si alta avand porecla ,,clei”. Astfel, dupa ce
au stat aproximativ pana la orele 22:00, el a venit cu ideea de a se deplasa pe adresa™****
pentru a lua niste biciclete. Respectiv, au plecat pe jos spre adresa datd, ajuncand la
destinatie aproximativ pe la orele 03:00, unde au intrat In parcarea subterana a blocului.
A specificat faptul ca, intrarea in parcare se efectua printr-o usa din metal, care la acel
moment era deschisd. Astfel, ei impreund au umblat prin parcare, la etajul ,,1”, pentru a
cauta biciclete. Dintr-o data, in fata sa a vazut doua biciclete de model ,,Author” — una de
culoare neagra, iar alta de culoare alba. Prin urmare, s-au apropiat de acele biciclete si el
a rupt lanturile anti-furt cu o pereche de clesti pe care 1i detinea asupra sa. Spre iesire el a
luat bicicleta de culoare neagra, iar cealaltd persoand, respectiv, pe cea alba. La iesire s-
au grabit sa pardseasca parcarea subterana in mod rapid, pentru a nu putea fi observate de
careva persoane, astfel cd, s-au deplasat pe la etajul ,,2”, ulterior ridicandu-se pe scari
spre iesirea din parcare, care se efectueaza printr-o usd din metal. Dupa aceasta s-au
indreptat spre iesirea din curtea blocului. A mai mentionat ca, cand au iesit din parcare,
careva persoane in curte nu se aflau. Suplimentar a mai adaugat ca, mergand pe biciclete
prin oras, cautau cui sd le vanda. Ajungand la asa zisa locatie ,,Nunta”, au zarit o
persoana de gen masculin, avand o varsta in jur de 30 ani, cdreia i-a propus bicicleta de
culoare neagrd la un pret de 600,00 lei. Acea persoana a acceptat si ulterior au facut
schimbul. De asemenea, a mai specificat ca, dupa ce au vandut bicicleta de culoare
neagra, persoana de gen masculin cu care era, i-a comunicat capleacd undeva, insd nu a
dorit sa-1 spuna unde anume, si a plecat cu bicicleta cea alba. Ulterior, el (inculpatul) s-a
indreptat spre domiciliul sdu si anume pe adresa — *****_ Suplimentar a mai mentionat
ca, nu cunoaste unde locuieste persoana care are porecla ,,Stasic”, deoarece 1n acea
noapte de 28.06.2022, a fost prima datd cand a vazut-o pe persoana respectiva. A mai
comunicat si faptul cd, ar putea ardta locul de unde a sustras bicicletele de model
,Author”. (vol. 1 f.d. 78)

- Procesul-verbal de audiere a invinuitului Pascaru Andrei ***** din
06.07.2022, potrivit caruia acesta a declarat ca, vina In comiterea infractiunii o recunoaste
si sustine declaratiile sale facute anterior in calitate de banuit. (vol. 1 f.d. 109)

- Procesul-verbal de audiere a banuitului ***** din 03.07.2022, potrivit caruia
acesta a declarat cd, vina in comiterea infractiunii o recunoaste. Referitor la caz a
comunicat cd, aproximativ cu 2-3 zile in urma, aflandu-se in sectorul Botanica, s-a
intalnit cu Andrei si alte persoane. Dupd ce au consumat bauturi alcoolice, de comun
acord au decis sa mearga in apropiere de statia PECO Bemol, care se afld pe str.
Grenoble. Ajungand acolo au intrat in parcarea subterand, unde au identificat doua




biciclete, una alba si alta neagrd, ambele de model ,,Author”. Dupa ce au iesit din
parcarea subteranad, printr-o usd din metal care se deschidea cu cip, s-au deplasat spre asa
zisa locatie ,,Nunta”, la moment intersectia bd. Traian cu str. Independentei din mun.
Chisindu. Ajungand la destinatie, Andrei a ramas cu cele doua biciclete, iar el (*****) a
plecat dupa o alta bicicletd care se afla ascunsa de catre Andrei in tufis. Unde anume nu
tine minte. Revenind Tnapoi cu acea bicicletd ascunsa de catre Andrei anterior, pe acest
anu l-a gasit unde 1-a lasat. Atunci el (*****) vazand cd acesta nu se afla acolo, s-a
deplasat cu chestii personale. Ulterior, s-a culcat in tufis, in apropierea strdzilor BD.
Traian si str. Independentei. A doua zi, dimineata, cand s-a trezit, nici acea bicicleta,
ascunsa anterior, nu se afla acolo unde a dormit. Ulterior, cu Andrei, din acea zi nu s-a
mai vazut si nu cunoaste unde se afld acesta. A mai mentionat ca, lui Andrei s-a prezentat
drept ,,Stasic” (vol. 1 f.d. 62)

- Procesul-verbal de audiere a invinuitului ***** din 05.07.2022, potrivit caruia
acesta a declarat ca, vina In comiterea infractiunii o recunoaste si sustine declaratiile sale
facute anterior in calitate de banuit. (vol. 1 f.d. 104)

- Procesul-verbal de audiere a partii vatamate ***** din 28.06.2022, potrivit
caruia acesta a declarat ca, locuieste pe adresa***** ap. 111, impreund cu familia.
Activeaza in calitate de administrator al *****_ La cele intimplate poate comunica faptul
ca, la 28.06.2022, aproximativ orele 09:49, a coborat spre parcarea subterand a blocului
locativ situat pe adresa sus-mentionatd pentru a urca in masina si a se deplasa la serviciu.
A explicat cd, de obicei parcheaza automobilul personal de model ,,Dacia”, de culoare
neagra cu n/i ***** in fata locului destinat pentru amplasarea bicicletelor. A mai adaugat
cd, In parcarea subterana detinea pand la ziua de 28.06.2022, doua biciclete de model
,Author”. O bicicleta de culoare negru combinat cu albastru, avand inscriptia ,,Author”
de culoare albda amplasatda pe rama bicicletei. Aceasta era dotatd cu suport din metal
pentru butelie, cu iluminare, frand de méana, iar pedalele erau de culoare alba, in valoare
de 5000,00 lei, iar cealalta bicicleta este de culoare alba combinat cu rosu, dotata la fel cu
iluminare, frind de mana, suport din metal pentru butelie de culoare rosu, iar pe bara
avand inscriptia ,,Author” de culoare neagra pe fundal alb, la fel la pret de 5000,00 lei.
Totodata, a comunicat faptul ca, ultima datd, a avazut bicicletele la 27.06.2022, orele
19:00. Acestea mereu erau fixate cu o bara durd din silicon. Atunci cand a observat lipsa
bicicletelor, a apelat la un vecin care a instalat o camera de supraveghere pentru a
monitoriza in permanentd automobilul sdu. Astfel, vizionand inregistrarile video, a
observat cum persoane necunoscute ridica pe scari bicicletele. Aceasta actiune avand loc
la 28.06.2022, ora 03:11. Ulterior, a facut apel catre Serviciul ,,112”, pentru interventia
unui echipaj de politie. La cele mentionate anterior, a addugat faptul ca, de obicei,
bicicletele le invelea in husa, insd in ultimele douad zile acestea erau descoperite. Cand a
observat lipsa bicicletelor, a vazut cd barele de fixare din silicon au fost taiate. Astfel,
prin infractiunea data i-a fost cauzat un prejudiciu material considerabil in suma totala de
10000,00 Iei, prejudiciu pentru ambele biciclete. Suplimentar, a adaugat ca, bicicletele
erau in stare bund, desi au fost procurate acum 10-12 ani. (vol. 1 f.d. 19)

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 28.06.2022, cu plansa
ilustrativa, potrivit caruia a fost efectuata cercetarea in parcarea subterand a blocului



locativ amplasat pe adresa***** de unde au fost sustrase 2 biciclete cu inscriptia
,Author”. Astfel, pe gardul de la intrare la nivelul inferior au fost identificate 2 lanturi
antifurt pentru biciclete care erau taiate. (vol. 1 f.d. 10-13)

- Procesul-verbal de verificare a declaratiilor la locul infractiunii din
01.07.2022, cu plansa ilustrativa, potrivit caruia banuitul Pascaru Andrei *****_ nsotit
de aparatorul sau Dumitru cazacu, a indicat circumstantele si locul de unde acesta
impreund cu incd o persoana au sustras 2 biciclete cu inscriptia ,,Author”. (vol. 1 f.d. 79-
93)

- Procesul-verbal de ridicare din 01.07.2022, potrivit caruia de la cet. ***** a fost
ridicat un disc DVD-R cu inregistrari video. (vol. 1 f.d. 24)

- Procesul-verbal de examinare a obiectului din 05.07.2022, potrivit caruia a fost
supus examindrii un disc DVD-R la deschiderea caruia se observa 2 inregistrari video.
Pornind secventa video cu denumrea ,,IMG 13567, se observa faptul ca o persoana de gen
masculin imbracatd in pantaloni de culoare neagra, maiou de culoare neagra, chipiu de
culoare alba, care se Indreaptd spre iesirea din parcare, se ridica pe scari, avand la brat o
bicicletd de culoare neagra combinat cu albastru. La scurt timp se observa, din spate, o
alta persoana de gen masculin, Imbracatd in maiou de culoare albastra combinat cu alb,
sorti de culoare bej, chipiu de culoare neagra si adidasi de culoare neagra, care la fel are
la brat o bicicleta de culoare rosie combinat cu alb. Persoanele se indreapta spre iesirea
din scara. Pornind secventa video cu denumirea ,,IMG 1355 se observa cum persoana de
gen masculin, avand chipiu de culoare albd, se ridicd pe scari cu bicicleta de culoare
neagra combinat cu alb, iar cealalta persoana, avand la brat cea de a doua bicicletd de
culoare rosie combinat cu alb 1l urmeaza. (vol. 1 f.d. 26-28)

- Procesul-verbal de ridicare din 01.07.2022, potrivit caruia de la Pascaru Andrei
*ask* au fost ridicate doua biciclete de model ,,Author” una de culoare neagrd si alta
alba. (vol. 1 f.d. 31)

- Procesul-verbal de examinare a obiectului din 05.07.2022, potrivit caruia
obiectul supus examinarii il constituie: o bicicletd de model ,,Author” de culoare neagra
combinat cu albastru. Bicicleta este dotatd cu lumini in fata precum si in spate, maner de
frand de culoare neagrd si inscriptia ,,Author” si ,,Basic” pe rama in partea dreapta.
Scaunul bicicletei este incorporat intr-o husa din materie de culoare neagrd. Ambele
pedale ale bicicletei sunt de culoare albe, iar rotile sunt dotate cu lumini de culoare
galbena. Pe rama bicicletei se atesta un stativ pentru pahar, de culoare neagra. (vol. 1 f.d.
32-35)

- Procesul-verbal de examinare a obiectului din 05.07.2022, potrivit caruia
obiectul supus examindrii il constituie: o bicicletd de model ,,Author” de culoare rosie
combinat cu alb. Bicicleta este dotatd in spate cu lumind, cu maner de frana de culoare
neagra si inscriptia ,,Author” si ,,Basic” pe rama in partea dreapta. Scaunul bicicletei este
incorporat intr-o husd din piele de culoare neagrd combinat cu gri avand inscriptia
»Author”. Ambele pedale ale bicicletei sunt de culoare neagra, iar rotile sunt dotate cu
lumini de culoare galbena. Pe rama bicicletei se atestd un stativ pentru pahar, de culoare
rosie. (vol. 1 f.d. 37-40)

- Mijlocul material de proba:



- Un disc DVD-R la deschiderea caruia se observa 2 inregistrari video, cu denumrea
,»IMG 1355”51 ,,IMG 1356”, recunoscut in calitate de mijloc material de proba si anexat
la dosar prin ordonanta din 05.07.2022. (vol. 1, f.d. 25)

- Corpurile delicte:

- O bicicleta de model ,,Author” de culoare neagra combinat cu albastru,
recunoscuta in calitate de corp delict prin ordonanta din 05.07.2022, transmisa spre
pastrare proprietarului ***** |a cererea acestuia prin ordonanta din 05.07.2022 si recipisa
din 05.07.2022. (vol. 1 f.d. 38, 42-44)

- O bicicleta de model ,,Author” de culoare rosie combinat cu alb, recunoscuta in
calitate de corp delict prin ordonanta din 05.07.2022, transmisa spre pastrare
proprietarului ***** ]a cererea acestuia prin ordonanta din 05.07.2022 si recipisa din
05.07.2022. (vol. 1 f.d. 41, 42-44)

- Pe Episodul 2. (din 02.09.2022) si pe Episodul 3. (din 03.09.2022)

- Procesul-verbal de audiere a banuitului Pascaru Andrei ***** din 08.09.2022,
potrivit caruia acesta a declarat cd, vina in comiterea infractiunii o recunoaste. Referitor
la caz a comunicat ca, la 02.09.2022, seara, a sarit gardul unei curti a unui bloc de locuit,
apoi a intrat in parcarea blocului locativ, de unde a sustars, din parcarea nr. 1, o bicicleta
de culoare albastra inchis, dupa care s-a urcat pe ea si s-a deplasat cu ea acasa. Ulterior, la
data de 03.09.2022, dimineata, a fost la piata de langd marketul ,,Green Hills” de la
Botanica, unde a vandut-o unei persoane de gen masculin, cu varsta de aproximativ 33 de
ani, inaltimea 1,70 m, la pretul de 600,00 lei. De asemenea, a mai indicat ca, la data de
03.09.2022, ora aproximativ 22:30, s-a deplasat din nou la parcarea de unde a sustras
bicicleta sus-mentionata, a sarit gardul, apoi a intrat In parcare si de la parcarea nr. 6 a
sustras o alta bicicletd de model ,,Bulls”, de culoare neagrd combinat cu albastru si negru,
dupa care s-a deplasat cu ea, iesind pe poarta curtii, spre casa. In ziua urmitoare, la fel, a
plecat la piata mentionata mai sus si a vanut-o la pret de 700,00 de lei aceleiasi persoane.
(vol. 2 f.d. 97-98)

- Procesul-verbal de audiere a invinuitului Pascaru Andrei ***** din
08.09.2022, potrivit caruia acesta a declarat ca, vina In comiterea infractiunii o recunoaste
si sustine declaratiile sale facute anterior in calitate de banuit. (vol. 2 f.d. 120-121)

- Procesul-verbal de audiere a partii vatamate ***** din 08.09.2022, potrivit
caruia, acesta a declarat ca, la data de 03.09.2022, in jurul orelor 19:00, s-a deplasat la
domiciliu cu automobilul personal, parcandu-1 in garajul blocului de locuit de pe *****,
Dupa care s-a deplasat in apartament. La acest capitol a mentionat ca bicicletele erau pe
loc, incuiate cu un tros de perete. La data de 04.09.2022, ora 09:00, a mers in parcarea
blocului, unde a depistat lipsa uneia din biciclete, si anume a bicicletei de model ,,Bulls”
de culoare neagra combinat cu albastru si alb, care este la pret de 18000,00 lei. A
mentionat ca lantul, cu care au fost prinse bicicletele, a fost taiat. Vazand cele intamplate,
a telefonat administratia blocului si 1-a comunicat despre cele intdmplate, dupa care, peste
ceva timp, a primit un mesaj de la ea, in care scria cd bicicleta a fost sustrasa la ora 22:30,
dupa care ***** a anuntat politia despre cazul dat. La fel a mai mentionat ca din blocul
dat au mai fost sustrase biciclete. Careva persoane suspecte nu are. In urma savArsirii
infractiunii i-a fost cauzat un prejudiciu material considerabil. (vol. 2 f.d. 18-19)




- Procesul-verbal de audiere a partii vatamate ***** din 08.09.2022, potrivit
caruia, aceasta a declarat ca, la data de 22.08.2022, s-a deplasat la serviciu cu bicicleta de
model ,,Giant” de culoare alba. Cand a revenit de la serviciu a lasat-o in garajul blocului
de locuit de pe ***** dupa care s-a deplasat in apartament. A concretizat ca, de atunci
nu a mai fost in parcarea blocului. La data de 04.09.2022, ora aproximativ 10:00, a fost
telefonatd de catre presedinta asociatiei, ***** care i-a comunicat ca in acea noapte, din
parcarea blocului s-a sustras o bicicletd si ca ea — ***** s3-si i-a bicicletele de acolo,
deoarece sunt in pericol, auzind cele intdimplate a plecat in parcare ca sa schimbe locul
bicicletelor. Astfel, depistand lipsa uneia din biciclete, si anume a bicicletei de model
,(Giant”, de culoare alba, care avea la roata din spate o tdietura, care era la pret de 10 000
lei. Cealalta bicicletd, de model ,,Mustang”, de culoare albastru-inchis, era pe loc. La fel,
a indicat ca, ambele biciclete au fost incuiate cu un lant din metal si un lacét de o teava.
Dupa depistarea lipsei bicicletei, a stabilit ca, lacatul era incuiat, fard careva semne
vizibile de deteriorare. La fel a mai adaugat ca, in blocul dat au mai fost sustrase
biciclete, careva persoane suspecte nu are. In urma savarsirii infractiunii, i-a fost cauzat
un prejudiciu material considerabil. (vol. 2 f.d. 68-69)

- Procesul-verbal de audiere a martorului ***** din 08.09.2022, care a declarat
ca, activeazd 1n calitate de vanzdtor de fructe si legume in piata ,,Toamna de Aur”.
Aproximativ cu o saptdmana in urma, in timp ce se afla la serviciu, In piatd a venit o
persoand de gen masculin cu varsta de aproximativ 18-20 de ani, cu Tndltimea de 1,75 m,
care nu are un dinte din fata, pe nume Pascaru Andrei, si avea la el o bicicleta de model
,»(Glant”, de culoare alba combinat cu albastru, pe care o vindea. Mentioneaza ca anterior
persoana datd a mai fost in piata data si la fel a vandut biciclete. La fel a adaugat ca el —
ek 1-a intrebat la ce pret era bicicleta datd, la care el (Pascaru Andrei ****%*) 1-a zis ca
costd 600,00 lei, astfel el a procurat bicicleta, pentru a se folosi. Apoi, peste o zi sau
doud, nu tine minte cu precizie, tot cet. Pascaru Andrei a venit din nou in piata, cu o alta
bicicleta, si anume cu o bicicletd de model ,,Bulls” de culoare neagra combinat cu
albastru, pe care o vindea cu 700,00 de lei, astfel el — ***** ]a fel a procurat-o. A explicat
ca nu cunostea despre faptul ca bicicletele date erau sustrase. (vol. 2 f.d. 22-23)

- Procesul-verbal de cercetare la fata locului din 04.09.2022, cu anexa plansa
fotografica, actiune procesuald in cadrul céreia a fost cercetat locul comiterii infractiunii
si anume parcarea blocului locativ din *****_in cadrul caruia s-a stabilit cd patrunderea a
avut loc prin usa deschisa. (vol. 2 f.d. 55-59)

- Procesul-verbal de ridicare din 04.09.2022, potrivit caruia de la ***** au fost
ridicate inregistrarile video din data de 03.09.2022, de pe adresa *****_ (vol. 2 f.d. 35)

- Procesul-verbal de examinare din 08.09.2022, potrivit caruia au fost examinate
inregistrarile video din data de 03.09.2022, de pe adresa ***** in care se observa o
persoand de gen masculin, care ulterior a fost identificat ca fiind Pascaru Andreir *****
in momentul in care sustrage bicicleta. (vol. 2 f.d. 37-46)

- Procesul-verbal de ridicare din 08.09.2022, potrivit caruia, de la *****_ au fost
ridicate doua biciclete: una de model ,,Giant”, de culoare alba, alta de model ,,Bulls” de
culoare neagrd combinat cu albastru si alb. (vol. 2 f.d. 25)



- Procesul-verbal de examinare din 08.09.2022, potrivit caruia au fost examinate
doua biciclete ridicate de la ***** una de model ,,Giant”, de culoare alba, alta de model
,Bulls” de culoare neagra combinat cu albastru si alb, stabilindu-se cd sunt anume
bicicletele sustrase de la ***** g **#%* (yol. 2 f.d. 26-27)

- Procesul-verbal de verificare a declaratiilor la fata locului din 08.09.2022,
actiune procesuald in cadrul careia invinuitul Pascaru Andrei ***** a indicat locul pe
unde a patruns in bloc, locul de unde a sustras bicicletele si directia de deplasare dupa
comiterea infractiunii. (vol. 2 f.d. 99-109)

- Mijlocul material de proba:

- Un purtétor de informatii de tip CD-R cu imagini video din data de 03.09.2022, de
pe ***F** recunoscut in calitate de mijloc material de probd si anexat la dosar prin
ordonanta din 08.09.2022. (vol. 2, f.d. 36, 47)

- Corpurile delicte:

- O bicicletd de model ,,Giant”, de culoare alba, recunoscutd in calitate de corp
delict prin ordonanta din 08.09.2022, transmisa spre pastrare proprietarului ***** ]a
cererea acesteia prin ordonanta din 08.09.2022 si recipisa din 08.09.2022. (vol. 2 f.d. 28,
30, 33)

- O bicicleta de model ,,.Bulls” de culoare neagrd combinat cu albastru si alb,
recunoscutd in calitate de corp delict prin ordonanta din 08.09.2022, transmisd spre
pastrare proprietarului ***** ]a cererea acestuia prin ordonanta din 05.07.2022 si recipisa
din 08.09.2022. (vol. 2 f.d. 28, 29, 31, 32)

La adoptarea sentintei, potrivit prevederilor art. 385 alin. (1) pct. 1) — 4) CPP RM,
Instanta de judecatd trebuie sa solutioneze urmdtoarele chestiuni in urmatoarea
consecutivitate: 1) daca a avut loc fapta de savarsirea careia este invinuit inculpatul; 2)
daca aceasta fapta a fost savdrsita de inculpat; 3) daca fapta intruneste elementele
infractiunii §i de care anume lege penala este prevazuta ea, 4) daca inculpatul este
vinovat de savdrsirea acestei infractiuni.

Verificand respectarea conditiilor prevazute de art. 364! Cod de procedura penala al
RM si audiind inculpatul in coraport cu cercetarea tuturor probelor administrate la faza
urmaririi penale, instanta a constatat ca inculpatul recunoaste in totalitate faptele indicate
in rechizitoriu, actiunile caruia instanta le calificd in conformitate cu prevederile art. 186
alin. (2) lit. b), ¢), d) Cod penal al RM pe semnele: furtul — adica sustragerea pe ascuns a
bunurilor altei persoane, savarsit de doua persoane, savdrsit prin patrundere in
incapere, cu cauzarea de daune in proportii considerabile si n conformitate cu
prevederile art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) (pe 2 capete de acuzare) Cod penal al RM pe
semnele: furtul — adica sustragerea pe ascuns a bunurilor altei persoane, savarsit prin
pdtrundere in incapere, cu cauzarea de daune in proportii considerabile

In acord cu art. 93 alin. (1) CPP RM, probele sunt elemente de fapt dobdndite in
modul stabilit de prezentul cod, care servesc la constatarea existentei sau inexistentei
infractiunii, la identificarea faptuitorului, la constatarea vinovatiei, precum si la
stabilirea altor imprejurari importante pentru justa solutionare a cauzei.

In corespundere cu art. 101 alin. (1), (2) CPP RM, fiecare probd urmeazd sd fie
apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludentei, utilitatii si veridicitatii ei, iar



toate probele in ansamblu — din punct de vedere al coroborarii lor. Judecatorul
apreciaza probele conform propriei convingeri, formate in urma examinarii lor in
ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calauzindu-se de lege.

Astfel, obiectul juridic special al infractiunii prevazuta la art. 186 alin. (2) lit. b), c),
d) din Codul penal al RM, il formeaza relatiile sociale cu privire la posesia asupra
bunurilor mobile. In plan secundar, se aduce atingere si relatiilor sociale cu privire la
inviolabilitatea locuintei.

Obiectul material al acestei infractiunii il constituie bunurile care au o existenta
materiald, sunt create prin munca omului, dispun de valoare materiala si cost determinat,
fiind bunuri mobile si straine pentru faptuitori.

Astfel, instanta de judecata constata ca invinuitul (tii), a (au) sustras prin patrundere
in alt loc pentru depozitare, bunurile: - doua biciclete de model ,,Author” in valoare totala
de 10000,00 lei; - o bicicletd de model ,,Giant” la pretul de 10000,00 lei; o bicicleta de
model ,,Bulls” la pretul de 18000,00 lei.

Latura obiectiva a infractiunii prevazutd de art. 186 alin. (2) lit. b), c¢), d) Cod penal
al RM sunt: 1) fapta prejudiciabila care consta in actiunea sau inactiunea de luare ilegala
si gratuitd; 2) urmarile prejudiciabile — daune in proportii considerabile; 3) legatura
cauzald dintre fapta prejudiciabild si urmarile prejudiciabile; 4) modul ascuns; 5)
modalitatea sdvarsirii infractiunii — prin patrundere in alt loc pentru depozitare.

Potrivit art. 126 din Codul Penal al RM, caracterul considerabil sau esential al
daunei cauzate se stabileste Iludndu-se in considerare valoarea, cantitatea §i
insemnatatea bunurilor pentru victimd, starea materiala si venitul acesteia, existenta
persoanelor intretinute, alte circumstante care influenteaza esential asupra starii
materiale a victimei.

In acest context, instanta de judecata retine ci proportiile considerabile se situeaza
in limitele de la 20% din cuantumul salariului mediu lunar pe economie prognozat,
aprobat de Guvern pentru anul in curs la data savarsirii faptei, pana la 20 de salarii medii
lunare pe economie prognozate, stabilite prin hotararea de Guvern in vigoare la
momentul savarsirii faptei.

Se retine ca 1n conformitate cu Hotararea Guvernului nr. 458 din 29.12.2021,
privind aprobarea cuantumului salariului mediu lunar pe economie, prognozat pentru anul
2022, cuantumul salariului mediu lunar pe economie, prognozat pentru anul 2022 este in
marime de 9900,00 lei, respectiv, proportiile considerabile se situeaza intre limitele de la
1980,00 lei, pana la 198000,00 lei.

Reiesind din declaratiile partilor vatamate, acestra le-au fost sustrase bunuri, in
valoare de: 10000,00 lei, 10000,00 lei si, respectiv, 18000,00 lei, ceea ce In baza celor
expuse mai sus, se atribuie la proportii considerabile.

Semnul secundar obligatoriu al infractiunii analizate 1l reprezintd modul ascuns de
comitere a faptei.

In acest sens, se remarca cd fapta de sustragere a avut loc in lipsa partilor vitimate
sau a oricaror alte persoane, precum si ca invinuitul (tii) era (u) convins (si) ca nu 1l (ii)
observa nimeni, criterii (obiectiv si subiectiv) care sunt inerente pentru stabilirea modului
ascuns. Aceste circumstante reies atdt din declaratiile inculpatului, precum si din



declaratiile partilor vatamate.

In altd ordine de idei, pentru a imputa invinuitului circumstanta agravanta — prin
patrundere, este necesara prezenta cumulativdi a urmatoarelor trei conditii: a) sa fie
savarsita o patrundere; b) patrunderea sa fie ilegald; c) patrunderea sa fie in incdpere sau
alt loc pentru depozitare.

Prin ,,patrundere” se intelege intrarea, pe ascuns sau deschisa In locuinta sau
incapere, in scopul sdvarsirii sustragerii, iar prin ,,locuintd” — incdpere menita pentru
locuirea permanentd sau provizorie a oamenilor (casd, apartament, automobil etc.) sau
partile ei componente care sunt folosite pentru odihnd, pastrarea bunurilor sau
satisfacerea altor necesitati umane.

Patrunderea este ilegala atunci cand faptuitorului ii lipseste dreptul de aparitie in
locatia respectiva.

Astfel, din declaratiile inculpatului, partilor vatamate, martorilor si cercetarii la fata
locului, rezultd faptul ca invinuitul, in speta adusa in fata instantei — inculpatul, a patruns
in Incdperea mentionata supra.

De asemenea, pe unul dintre capetele acuzarii, infractiunea a fost comisd prin
participarea a doud persoane.

Latura subiectiva a infractiunii prevazuta la art. 186 alin. (2) lit. b), ¢), d) din Codul
Penal al RM se caracterizeaza prin intentie directa.

Pentru calificare este obligatorie si stabilirea scopului special — a scopului de
cupiditate.

Scopul de cupiditate reprezintd anticiparea in constiinta faptuitorului a stdpanirii
sale definitive asupra bunurilor luate, cdnd el va avea posibilitatea de a poseda, a folosi si
a dispune de aceste bunuri ca si cum ele ar fi ale lui proprii.

Intentia directd a invinuitilor/inculpatului, precum si scopul de cupiditate se constata
din declaratiile sale, declaratiile martorilor, precum si procesele-verbale de examinare a
obiectelor.

Subiect al infractiunii incriminate la art. 186 alin. (2) lit. b), ¢), d) din Codul Penal
al RM este persoana fizicd responsabila care la momentul savarsirii infractiunii a atins
varsta de 14 ani.

Subsecvent, facand trimitere la declaratiile partilor vatamate, martorilor, instanta de
judecatd constatd ca veridicitatea acestora, precum si circumstantele comiterii faptelor de
catre invinuit (ti)/inculpat se demonstreazd pe deplin prin mijloacele de proba
administrate in cadrul urmarii penale.

Supunand probele acumulate unei analize prin prisma coroborarii lor, se constatd cu
certitudine ca invinuitii/inculpatul, a comis infractiunea prevazuta la art. 186 alin. (2) lit.
b), ¢), d) si art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) (pe 2 capete de acuzare) din Codul Penal al RM. S-a
stabilit existenta elementelor componentei de infractiune — furtul — adica sustragerea pe
ascuns a bunurilor altei persoane, savarsit de doua persoane, prin patrundere in
incapere, cu cauzare de daune in proportii considerabile si furtul — adica sustragerea pe
ascuns a bunurilor altei persoane, prin patrundere in incapere, cu cauzare de daune in
proportii considerabile — pe alte 2 capete de acuzare, fiind corect imputabile inculpatului.



In conformitate cu prevederile art. 389 alin. (1) Cod de procedurd penald al RM,
sentinfa de condamnare se adopta numai in condifia in care, in urma cercetarii
Jjudecatoresti, vinovatia inculpatului in savdrsirea infractiunii a fost confirmata prin
ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata.

lar conform art. 389 alin. (2) Cod de procedurd penalda al RM, sentinta de
condamnare nu poate fi bazata pe presupuneri sau, in mod exclusiv ori in principal, pe
declaratiile martorilor depuse in timpul urmaririi penale §i citite in instanfa de judecata
in absenta lor.

In cadrul sedintei de judecati s-a stabilit vinovatia inculpatului Pascaru Andrei
*#%x%* dincolo de orice indoiald rezonabila pe toate cele 3 capete de acuzare. lata de ce,
instanta de judecatd va emite o sentintd de condamnarea in privinta acestuia.

La stabilirea categoriei si termenului de pedeapsd, in conformitate cu prevederile
art. art. 7, 61, 75 — 77 Cod penal al RM, instanta de judecata tine cont si reiese din scopul
pedepsei penale, care urmareste restabilirea echitatii sociale, corectarea persoanei
vinovate si prevenirea savarsirii de noi infractiuni si tine cont de gravitatea infractiunii
savarsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat, de circumstantele cauzei care
atenueaza sau agraveaza raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si
reeducdrii vinovatului, precum si de conditiile de viata ale acestuia.

Asadar, 1n corespundere cu art. 7 Cod penal al RM, la aplicarea legii penale se tine
cont de caracterul si gradul prejudiciabil al infractiunii savarsite, de persoana celui
vinovat si de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveazad raspunderea penala.

Conform prevederilor art. 75 Cod penal al RM, persoanei recunoscute vinovate de
savargsirea unei infractiuni i se aplica o pedeapsa echitabila in limitele fixate in Partea
speciala a prezentului cod si in stricta conformitate cu dispozitiile Partii generale a
prezentului cod. La stabilirea categoriei §i termenului pedepsei, instanta de judecata tine
cont de gravitatea infractiunii savirsite, de motivul acesteia, de persoana celui vinovat,
de circumstantele cauzei care atenueaza ori agraveaza raspunderea, de influenta
pedepsei aplicate asupra corectarii §i reeducarii vinovatului, precum si de conditiile de
viata ale familiei acestuia.

Astfel, pedeapsa aplicata are drept scop de a influenta inculpatul de a-si revizui
atitudinea fata de valorile sociale si comportamentul fata de membrii societatii, or, pentru
a-si atinge scopul, o pedeapsd penald nu trebuie sd fie retribuitivd, intimidatoare sau
vindicativa, Tn sens ca aceasta nu trebuie privitd ca pretul pe care trebuie sa-1 plateasca
persoana pentru fapta prejudiciabila si excluderea caracterului vindicativ al pedepsei, ci
realizarea dreptatii.

Conform prevederilor art. 16 alin. (3) CP RM, infractiuni mai putin grave se
considera faptele pentru care legea penala prevede pedeapsa maxima cu inchisoare pe
un termen de pdna la 5 ani inclusiv.

Astfel, conform art. 16 alin. (3) Cod penal al RM, instanta de judecata releva ca
infractiunea savarsitd, in functie de caracterul si gradul prejudiciabil, se atribuie la
categoria infractiunilor mai putin grave. Suportul normativ al acestei concluzii deriva din
interpretarea sistemicd a prevederilor art. 16 alin. (3) si art. 186 alin. (2) lit. b), ¢), d),
respeciv, art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) (pe alte 2 capete de acuzare) Cod penal al RM.



Instanta de judecatd retine ca, inculpatul Pascaru Andrei ***** este cetatean al
Republicii Moldova, moldovean, studii medii incomplete, celibatar, nu are la intretinere
copii minori, nesupus militar, grad de invaliditate nu are, neangajat in campul muncii,
fara distinctii de stat si grade speciale, la evidenta medicului psihiatru si narcolog nu se
afla, are antecedente penale, iar la moment executd pedeapsa inchisorii.

Circumstante atenuante, conform art. 76 alin. (1) lit. e), f), (2) din Codul penal al
RM, instanta retine faptul: inldturarea daunei cauzate, recunoasterii vinovatiei, cdinfa
sincera.

Corelativ, art. 77 din Codul penal al RM stabileste circumstantele agravante, care au
caracter exhaustiv. Plenul Curtii Supreme de Justitie a RM 1n Hotararea ,,Cu privire la
unele chestiuni ce vizeaza individualizarea pedepsei penale” nr. 8 din 11.11.2013, a
indicat ca, pot fi recunoscute drept circumstante agravante numai acele imprejurari, care
sunt strict prevazute de lege, stabilite de organele de urmarire penald si incluse in
continutul rechizitoriului (pct. 6)).

In conformitate cu prevederile art. 77 alin. (1) lit. a), ¢) din Codul penal al RM, in
calitate de circumstante agravante instanta de judecata retine: savarsirea infractiunii de
catre o persoand care anterior a fost condamnata pentru infractiune similar; savarsirea
infractiunii prin orice forma de participatie.

In acceptiunea art. 61 alin. (2) Cod penal al RM, pedeapsa are drept scop
restabilirea echitatii sociale, corectarea condamnatului, precum si prevenirea savargirii
de noi infractiuni atdt din partea condamnatilor, cit §i a altor persoane. Executarea
pedepsei nu trebuie sa cauzeze suferinte fizice §i nici sa injoseasca demnitatea persoanei
condamnate.

Dupa aceasta denotatie, instanta de judecata accentueazda ca pedeapsa aplicatd
inculpatului trebuie sa fie echitabild, legald si individualizatd, capabild sd restabileasca
echitatea sociala si sd realizeze scopurile legii penale si pedepsei penale, in strictd
conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului Penal si stabilirea pedepsei in
limitele fixate in partea speciala.

Limitele termenelor de pedeapsa, prevazute in partea speciala, sunt determinate de
incadrarea juridica a faptei si reflecta gravitatea infractiunii savarsite. Gravitatea acesteia
constd Tn modul s1 mijloacele de savarsire a faptei, de scopul urmarit, de imprejurarile in
care fapta a fost comisd, de urmarile produse sau care s-ar fi putut produce.

Cuantumul pedepsei, in afard de gravitatea infractiunii savarsite, se stabileste avand
in vedere persoana celui vinovat, care include date privind gradul de dezvoltare psihica,
situatia materiald, familiald sau sociala, prezenta sau lipsa antecedentelor penale,
comportamentul inculpatului pand sau dupa savarsirea infractiunii, deci este vorba de
personalitatea infractorului.

Conform prevederilor art. 8 Cod penal al RM, caracterul infractional al faptei si
pedeapsa pentru aceasta se stabilesc de legea penala in vigoare la momentul savarsirii
faptei.

Legiuitorul, estimand in abstracto pericolul social al infractiunii incriminate la art.
186 alin. (2) Cod penal al RM a stabilit cad aceasta se pedepseste cu amenda in marime de



la 650 la 1350 unitati conventionale sau cu munca neremunerata in folosul comunitatii de
la 180 la 240 de ore, sau cu inchisoare de pana la 4 ani.

Astfel, potrivit prevederilor art. 364! alin. (8) CPP RM, inculpatul care a
recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu si a solicitat ca judecata sa se faca
pe baza probelor administrate in faza de urmarire penala beneficiaza de reducerea cu o
treime a limitelor de pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu inchisoare, cu
munca neremuneratd in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de
pedeapsa prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda. Daca pedeapsa prevazuta de
lege este detentiunea pe viata, se aplica pedeapsa inchisorii de 30 de ani.

Luand 1in consideratie faptul ca solutionarea cauzei penale, la solicitarea
inculpatului, a avut loc in baza probelor administrate in faza de urmarire penald, acesta
recunoscand in totalitate faptele indicate in rechizitoriu, instanta constata luarea in calcul
a regulilor prevazute la art. 364! alin. (8) Cod de procedura penald al RM la aplicarea
pedepsei penale.

Astfel, in conditiile art. 364! alin. (8) CPP RM, se stabileste noua limitd de
pedeapsd minima si maxima care este: pentru infractiunea prevazuta de art. 186 alin. (2)
Cod penal al RM — amenda in marime de la 487,5 la 1012,5 unitati conventionale sau cu
muncad neremunerata in folosul comunitatii de la 120 la 160 de ore, sau cu inchisoare de
la 3 luni pand la 2 ani 8 luni.

In cazul savarsirii unei infractiuni instanta de judecati este singurd in masurd sa
infdptuiascd nemijlocit opera de individualizare a pedepsei pentru infractorul care a
comis acea infractiune, avand deplina libertate de actiune in vederea realizarii acestei
operatiuni.

La randul sdu, in corespundere cu art. 72 alin. (3) din Codul penal al RM, in
penitenciare de tip semiinchis executa pedeapsa persoanele condamnate la inchisoare
pentru infractiuni usoare, mai putin grave si grave, savdrsite cu intentie.

Avand in vedere faptul ca, inculpatul anterior a mai fost supus raspunderii penale,
are antecedente penale nestinse, la moment executand pedeapsa inchisorii, nu a tras
concluziile de rigoare, desi si-a recunoscut vina, se cdieste de cele comise, instanta de
judecatd considera posibild reeducarea lui doar cu izolarea de societate, fiind necesard o
pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de 6 (sase) luni, pentru fiecare capat de
acuzare, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Astfel, in conditiile art. 72 alin. (3) din Codul penal al RM, deoarece inculpatul a
savarsit cu intentie infractiuni din categoria celor mai putin grave, el urmeaza si execute
pedeapsa in penitenciar de tip semiinchis.

Potrivit prevederilor art. 84 alin. (1) Cod penal al RM, daca o persoana este
declarata vinovata de savarsirea a doua sau mai multor infractiuni fara sa fi fost
condamnata pentru vreuna din ele, instanta de judecata, pronuntind pedeapsa pentru
fiecare infractiune aparte, stabileste pedeapsa definitiva pentru concurs de infractiuni
prin cumul, total sau partial, al pedepselor aplicate, dar pe un termen nu mai mare de 25
de ani de inchisoare, iar in privinta persoanelor care nu au atins varsta de 18 ani si a
persoanelor care au atins varsta de 18 ani, dar nu au atins vdrsta de 21 de ani, care nu
au mai fost condamnate — pe un termen nu mai mare de 12 ani i 6 luni. In cazul in care




persoana este declarata vinovata de savarsirea a doua sau mai multor infractiuni usoare
si/sau mai putin grave, pedeapsa definitiva poate fi stabilita si prin absorbirea pedepsei
mai usoare de pedeapsa mai aspra.

In spetd instanta de judecati considerd ci prevederile normei mentionate sunt
aplicabile, astfel, considerand necesar a-i aplica lui Pascaru Andrei ***** pedeapsa
principald definitiva prin cumul partial al pedepselor sub forma de inchisoare pe un
termen de 1 (un) an.

In conformitate cu art. 220 alin. (3) din Codul procedurd penali RM, hotirarea
privind actiunea civila se adopta in conformitate cu normele dreptului civil.

Instanta de judecata retine ca partile vatamate nu au depus actiune civila pe dosar.

Cu toate acestea, instanta de judecatd considera ca, partile vatadmate nu sunt private
de dreptul sa inainteze actiune civild in procedurd contencioasd, dacd vor considera de
cuviinta.

Cheltuieli de judecata pe dosar nu au fost inaintate de catre acuzatorul de stat.

Din materialele cauzei rezulta ca, la caz, in privinta lui Pascaru Andrei ***** a fost
aplicatd masura preventiva — obligatia de a nu parasi localitatea pe un termen de 60 zile
din 06.07.2022, care la moment a expirat de drept.

De asemenea, instanta de judecata retine ca, in privinta lui Pascaru Andrei ***** a
fost aplicatd masurd preventiva — obligatia de a nu parasi tara pe un termen de 60 zile
din 08.09.2022, care la moment a expirat de drept.

Altd careva masura preventivd pe durata examindrii fondului cauzei in privinta
inculpatului nu a fost aplicatd, or acesta se afla in penitenciar executand pedeapsa
inchisorii pe o alta cauza

Potrivit art. 395 alin. (1) lit. 5) Cod de procedura penala, in dispozitivul sentintei de
condamnare trebuie sa fie aratata dispozitia privitoare la masura preventiva ce se va
aplica inculpatului pana cdnd sentinta va deveni definitiva.

Drept urmare instanta va dispune pana la intrarea in vigoare a sentintei va aplica
fata de inculpat masura preventiva — arestul preventiv.

Cu referire la prevederile art. art. 161-162, 385 alin. (1) pct. 13, art. 397 pct. 3) din
Codul de procedurd penald, la adoptarea sentintei, instanta de judecatd hotaraste
chestiunea cu privire la corpurile delicte.

Procurorul, in dezbateri judiciare a solicitat pastrarea mijloacelor materiale de proba
la dosar pe intreaga perioada de pastrarea a dosarului.

In conformitate cu prevederile art. 385 alin. (1) pct. 13) Cod de proceduri penali, la
adoptarea sentintei, instanta de judecata solutioneaza chestiunea cu privire la corpurile
delicte.

In continuare in conformitate cu art. 158 alin. (1) si (2) din Codul de proceduri
penald, corpuri delicte sunt recunoscute obiectele in cazul in care exista temeiuri de a
presupune ca ele au servit la savarsirea infractiunii, au pastrat asupra lor urmele
actiunilor criminale sau au constituit obiectivul acestor actiuni, precum si bani sau alte
valori ori obiecte si documente care pot servi ca mijloace pentru descoperirea
infractiunii, constatarea circumstantelor, identificarea persoanelor vinovate sau pentru
respingerea invinuirii ori atenuarea raspunderii penale. Obiectul se recunoaste drept



corp delict prin ordonanta organului de urmarire penala sau prin incheierea instantei de
Jjudecata si se anexeaza la dosar.

In conformitate cu art. 162 alin. (1) din Codul de procedura penala, in cazul in care
procurorul dispune incetarea urmaririi penale sau in cazul solutionarii cauzei in fond, se
hotdrdste chestiunea cu privire la corpurile delicte. In acest caz: 1) uneltele care au
servit la savarsirea infractiunii vor fi confiscate si predate institutiilor respective sau
nimicite; 2) obiectele a caror circulatie este interzisa vor fi predate institutiilor
respective sau nimicite; 3) lucrurile care nu prezinta nici o valoare si care nu pot fi
utilizate vor fi distruse, iar in cazurile in care sunt cerute de persoane ori institufii
interesate, ele pot fi remise acestora, 4) banii si alte valori dobdndite pe cale criminala
sau asupra carora au fost indreptate actiunile criminale se restituie proprietarului sau,
dupa caz, se trec in venitul statului. Celelalte obiecte se predau proprietarilor legali, iar
dacd acestia nu sunt identificafi, se trec in proprietatea statului. In caz de conflict
referitor la apartenenta acestor obiecte, litigiul se solutioneaza in ordinea procedurii
civile. Banii marcati, asupra carora au fost indreptate actiunile criminale, se trec in
venitul statului, iar echivalentul lor se restituie proprietarului de la bugetul de stat; 5)
documentele care constituie corpuri delicte ramdn in dosar pe tot termenul de pastrare a
lui sau, la solicitare, se remit persoanelor interesate; 6) obiectele ridicate de organul de
urmarire penala, dar care nu au fost recunoscute corpuri delicte, se remit persoanelor de
la care au fost ridicate.

Astfel, corpurile delicte:

- O bicicleta de model ,,Author” de culoare neagra combinat cu albastru,
recunoscuta in calitate de corp delict prin ordonanta din 05.07.2022, transmisa spre
pastrare proprietarului ***** |a cererea acestuia prin ordonanta din 05.07.2022 si recipisa
din 05.07.2022 (vol. 1 f.d. 38, 42-44) — la existenta unei hotarari definitive, de lasat in
proprietatea partii vatamate ****%;

- O bicicleta de model ,,Author” de culoare rosie combinat cu alb, recunoscuta in
calitate de corp delict prin ordonanta din 05.07.2022, transmisd spre pdstrare
proprietarului ***** ]a cererea acestuia prin ordonanta din 05.07.2022 si recipisa din
05.07.2022 (vol. 1 f.d. 41, 42-44) — la existenta unei hotardri definitive, de lasat in
proprietatea partii vatamate ****%;

- O bicicletd de model ,,Giant”, de culoare alba, recunoscutd in calitate de corp
delict prin ordonanta din 08.09.2022, transmisa spre pastrare proprietarului ***** [a
cererea acesteia prin ordonanta din 08.09.2022 si recipisa din 08.09.2022 (vol. 2 f.d. 28,
30, 33) — la existenta unei hotarari definitive, de ldsat in proprietatea partii vatamate
skoskoskosk sk

- O bicicleta de model ,,Bulls” de culoare neagrd combinat cu albastru si alb,
recunoscutd in calitate de corp delict prin ordonanta din 08.09.2022, transmisa spre
pastrare proprietarului ***** ]a cererea acestuia prin ordonanta din 05.07.2022 si recipisa
din 08.09.2022 (vol. 2 f.d. 28, 29, 31, 32) — la existenta unei hotarari definitive, de lasat
in proprietatea partii vatamate *****,

Instanta statueaza cu referire la mijloacele materiale de probd, cad potrivit art. 157
alin. (1), Cod procedura penald, constituie mijloc material de proba documentele in orice



forma (scrisa, audio, video, electronica etc.) care provin de la persoane oficiale fizice
sau juridice daca in ele sunt expuse ori adeverite circumstante care au importantd pentru
cauzd.

Subsecvent, art. 157 alin. (2) din Codul procedura penala stipuleaza ca, documentele
se anexeazd, prin ordonanta organului de urmarire penald sau prin incheierea instantei,
la materialele dosarului si se pastreaza atdta timp cat se pastreaza dosarul respectiv.

In cazul in care documentele in original sunt necesare pentru evidenta, rapoarte sau
in alte scopuri legale, acestea pot fi restituite detinatorilor, daca este posibil fara a afecta
cauza, copiile de pe acestea pastrandu-se in dosar.

- Mijloacele materiale de proba: - Un disc DVD-R la deschiderea caruia se observa
2 inregistrari video, cu denumrea ,,IMG 1355” 51 ,,IMG 1356, recunoscut in calitate de
mijloc material de proba si anexat la dosar prin ordonanta din 05.07.2022 (vol. 1, f.d. 25);
- Un purtator de informatii de tip CD-R cu imagini video din data de 03.09.2022, de pe
*ask® recunoscut 1n calitate de mijloc material de probd si anexat la dosar prin
ordonanta din 08.09.2022 (vol. 2, f.d. 36, 47) — urmeaza a fi pastrat la materialele
cauzei penale pe toatd durata de pastrare a acesteia.

In conformitate cu prevederile art. art. 338-341, 364!, 382, 384, 385, 387, 389, 392-
395, 397, 400-402 Cod de procedura penala al RM, instanta de judecata,

CONDAMNA:

Pascaru Andrei ***** ge recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de
art. 186 alin. (2) lit. b), ¢), d) Cod penal al RM (episodul din 28.06.2022) si, cu aplicarea
art. 364! alin. (8) CPP RM, i se stabileste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen
de 6 (sase) luni, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Pascaru Andrei ***** ge recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de
art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal al RM (episodul din 02.09.2022) si, cu aplicarea art.
364! alin. (8) CPP RM, i se stabileste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de
6 (sase) luni, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Pascaru Andrei ***** ge recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute de
art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal al RM (episodul din 03.09.2022) si, cu aplicarea art.
364! alin. (8) CPP RM, i se stabileste pedeapsa sub forma de inchisoare pe un termen de
6 (sase) luni, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis.

Conform art. 84 alin. (1) CP RM, pentru concurs de infractiuni, prin cumul partial al
pedepselor aplicate, a-i stabili lui Pascaru Andrei ***** pedeapsa definitivd sub forma
de inchisoare pe un termen de 1 (un) an, cu executarea pedepsei in penitenciar de tip
semiinchis.

Termenul executdrii pedepsei lui Pascaru Andrei ***** de calculat din data
pronuntarii sentinetei — 20 martie 2023.

Pana la devenirea definitivd a sentintei se aplica fatd de Pascaru Andrei *****
masura preventiva — arestul preventiv.

Mijloacele materiale de proba: - Un disc DVD-R la deschiderea caruia se observa 2
inregistrari video, cu denumrea ,,IMG 1355 si ,,IMG 1356, recunoscut in calitate de




mijloc material de proba si anexat la dosar prin ordonanta din 05.07.2022; - Un purtator
de informatii de tip CD-R cu imagini video din data de 03.09.2022, de pe *****
recunoscut in calitate de mijloc material de proba si anexat la dosar prin ordonanta din
08.09.2022 — urmeaza a fi pastrat la materialele cauzei penale pe toata durata de
pastrare a acesteia.

Corpurile delicte:

- O bicicletda de model ,,Author” de culoare neagra combinat cu albastru,
recunoscutd in calitate de corp delict prin ordonanta din 05.07.2022, transmisd spre
pastrare proprietarului ***** ]a cererea acestuia prin ordonanta din 05.07.2022 si recipisa
din 05.07.2022 - la existenta unei hotarari definitive, de lasat in proprietatea partii
vatamate *****;

- O bicicleta de model ,,Author” de culoare rosie combinat cu alb, recunoscuta in
calitate de corp delict prin ordonanta din 05.07.2022, transmisd spre pastrare
proprietarului ***** ]a cererea acestuia prin ordonanta din 05.07.2022 si recipisa din
05.07.2022 — la existenta unei hotarari definitive, de lasat in proprietatea partii vatamate
skeoskoskosk sk,

- O bicicleta de model ,,Giant”, de culoare alba, recunoscutd in calitate de corp
delict prin ordonanta din 08.09.2022, transmisa spre pastrare proprietarului ***** [a
cererea acesteia prin ordonanta din 08.09.2022 si recipisa din 08.09.2022 — la existenta
unei hotarari definitive, de ldasat in proprietatea partii vatamate *****;

- O bicicleta de model ,,.Bulls” de culoare neagrd combinat cu albastru si alb,
recunoscutd in calitate de corp delict prin ordonanta din 08.09.2022, transmisd spre
pastrare proprietarului ***** ]a cererea acestuia prin ordonanta din 05.07.2022 si recipisa
din 08.09.2022 — la existenta unei hotarari definitive, de lasat in proprietatea partii
vatamate *****,

Se explica partilor vatdmate ca sunt in drept sa Tnainteze actiune civila in procedura
contencioasa, in vederea repararii eventualelor prejudicii cauzate prin infractiune, daca
vor considera de cuviinta.

Sentinta pronuntata integral la data de 20 martie 2023.

Sentinta cu drept de apel la Curtea de Apel Chisinau, prin intermediul Judecatoriei
Chisinau, sediul Buiucani, in termen de 15 zile de la data pronuntarii sentintei.

Presedintele sedintei, Judecator /semnatura/ Dorin
Munteanu
Copia corespunde originalului, Judecator Dorin

Munteanu



