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17 aprilie 2020 mun. Chigindu

Judecatoria Chisinau sediul Ciocana

Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecatorul Alina Gorceac

Grefier Marcelina Bunescu

In lipsa partilor,

Examinand, in sedintd de judecata publicd, contestatia depusd de catre ***** gn #*****
IDNP ***#* impotriva procesului-verbal contraventional seria/nr. MAI 04939204 din 29 martie
2020, pe marginea cauzei contraventionale de invinuire in comiterea contraventiei prevazute de
art. 76! Cod contraventional, instanta de judecata,

A CONSTATAT:

La data de 13 aprilie 2020 faptuitorul ***** a inaintat contestatie asupra procesului-verbal
contraventional seria/nr. MAI 04939204 din 29 martie 2020, pe marginea cauzei
contraventionale de 1invinuire in comiterea contraventiei prevazute de art. 76' Cod
contraventional.

In motivarea contestatiei se invoci, ci procesul-verbal cu privire la contraventie si decizia
de sanctionare din 28.03.2020 sus mentionate sunt ilegale, neintemeiate si pasibile anularii din
motivul lipsei faptului contraventiei.

Potrivit procesului-verbal cu privire la contraventie lui ***** i se imputa faptul ca la data
de 29 martie 2020, aproximativ orele 11 si 00 min. nu a respectat regimul de carantind s-a
adunat in grup de persoane in curtea comuna, astfel a ignorat prevederile Hotararii Guvernului
nr.6 din 26.03.2020 prin care a comis contraventiei prevazute de art. 76! Cod contraventional.

In sustinerea contestatiei, ***** indicd ci nu recunoaste vina in cele imputate, solicitd
admiterea contestatiei din motiv ca a plecat la magazinul care se deschide de obicei la 08:00 iar
cand a ajuns la magazin a asteptat pana la ora 11:00 sa se deschida.

In cadrul sedintei de judecatd, *****  fiind citat in mod legal despre locul, data si ora
sedintei de judecata prin telefonograma, in sedintd de judecata nu s-a prezentat, motiv din care,
in temeiul art. 455 alin. (2) Cod contraventional, instanta a apreciat drept posibilda examinarea
cauzei in absenta acestuia.

Agentul constatator din cadrul IP Rascani, ***** in cadrul sedintei de judecatd nu s-a
prezentat dar a depus o cerere de examinare a cauzei in lipsad prin care totodatd a sustin procesul-
verbal intocmit.

Examinand materialele dosarului contraventional raportat la temeiurile de drept material si
procesual care guverneaza speta dedusa judecitii, instanta de judecatd considerd ca contestatia
inaintata urmeaza a fi respinsa ca fiind una tardiva din urmatoarele considerente.

In sedintd de judecati s-a constatat ci, la data de 29 martie 2020, de citre agentul
constatator din cadrul IP Rascani *****_ a fost intocmit procesul-verbal cu privire la contraventie
seria/nr. MAIO0 04939204, in privinta cet. ***** pe faptul contraventiei previazute de art. 76! Cod
contraventional, fiind dispusa aplicarea sanctiunii contraventionale de 450 u.c, echivalentul a 22
500 lei.



La fel in cadrul sedintei de judecatd s-a constatat ca, la 13 aprilie 2020 cet. ***** a
inaintat contestatie asupra procesului-verbal contraventional seria/nr. MAI 04939204 din
29.03.2020, pe marginea cauzei contraventionale de invinuire in comiterea contraventiei
prevazute de art. 76! Cod contraventional.

Conform art. 448 alin. (1) Cod contraventional, contravenientul, victima sau reprezentantul
acestora, procurorul, daca este parte in cauza contraventionald, in cazul in care nu sunt de acord
cu decizia agentului constatator sau in cazul n care aceasta a fost emisa cu incdlcarea normelor
procesuale stabilite de prezentul cod, sunt in drept sd conteste decizia emisa asupra cauzei
contraventionale.

In conformitate cu prevederile pct.22 a Dispozitie nr.4 din 26 martie 2020 a Comisiei
pentru situatii exceptionale a R.Moldova pe durata starii de urgenta cauzele contraventionale in
care urgenta se justificd prin scopul instituirii starii de urgenta la nivel national §i care vizeaza
incalcarea dispozitiilor Comisiei pentru situatii exceptionale a Republicii Moldova, termenul de
contestare a deciziei agentului constatator este de 48 ore de la data emiterii acesteia sau, pentru
partile care nu au fost prezente la sedinta de examinare a cauzei contraventionale, de la data
inminarii copiei de pe decizia respectiva in conditiile art.447! alin.(8) din Codul contraventional.

De asemenea, conform pct.23 a Dispozitie nr.4 din 26 martie 2020 a Comisiei pentru
situatii exceptionale a R.Moldova persoana nu poate fi repusd in termen, In cazul omiterii
termenului prevazut la pct. 22 a Dispozitie nr.4 din 26 martie 2020 a Comisiei pentru situatii
exceptionale a R.Moldova.

Retine instanta cd conform prevederilor 442 alin. (1) Cod contraventional, procesul-verbal
cu privire la contraventie este un act prin care se individualizeaza fapta ilicitd si se identifica
faptuitorul. Procesul-verbal se incheie de agentul constatator pe baza constatarilor personale si a
probelor acumulate, in prezenta faptuitorului sau in absenta lui.

Cu precadere la caz, instanta de judecata retine ca, la procesul-verbal contraventional a fost
intocmit in prezenta lui cet. ***** jar acesta a Tnaintat contestatia asupra procesului-verbal
contraventional seria/nr. MAI 04939204 din 29.03.2020 la data de 13 aprilie 2020.

Pe cale de consecinta cet. ***** depunand contestatia, la data de 13 aprilie 2020 a omis
termenul legal de inaintare a contestatiei, ori conform prevederile pct.22 a Dispozitie nr.4 din 26
martie 2020 a Comisiei pentru situatii exceptionale a R.Moldova, termenul de contestare a
deciziei agentului constatator este de 48 ore de la data emiterii acesteia sau, pentru partile care nu
au fost prezente la sedinta de examinare a cauzei contraventionale, de la data inminarii copiei de
pe decizia respectiva in conditiile art.447! alin.(8) din Codul contraventional.

Prin urmare la cazul dedus judecdtii prin prisma prevederilor pct.22 din a Dispozitie nr.4
din 26 martie 2020 a Comisiei pentru situatii exceptionale a R.Moldova care stipuleazd expres
cd, pe durata starii de urgenta cauzele contraventionale in care urgenta se justificd prin scopul
instituirii starii de urgentda la nivel national si care vizeaza incalcarea dispozitiilor Comisiei
pentru situatii exceptionale a Republicii Moldova, termenul de contestare a deciziei agentului
constatator este de 48 ore de la data emiterii acesteia sau, pentru partile care nu au fost prezente
la sedinta de examinare a cauzei contraventionale, de la data inminarii copiei de pe decizia
respectiva in conditiile art.447' alin.(8) din Codul contraventional iar in conform pct.23 a
aceleasi dispozitii persoana nu poate fi repusa in termen, in cazul omiterii termenului prevazut la
punctul 22.

Instanta de judecata, indica ca, se considera depusa peste termen, contestatiile atunci cand
a fost depusd dupa expirarea termenului prevazut de pct.22 din a Dispozitie nr.4 din 26 martie
2020 a Comisiei pentru situatii exceptionale a R.Moldova , si nu sunt Intrunite conditiile pentru



repunerea acesteia in termen, iar solutia de respingere ca depusd peste termen nu implicd o
verificare a starii de fapt si de drept a cauzei si nici constatarea vinovatiei sau nevinovatiei, ori
examinarea fondului cauzei poate avea loc doar in cadrul unei sesizari exercitate in mod legal.

In contextul celor elucidate mai sus se impune a preciza faptul c¢i, unul dintre aspectele
fundamentale ale proeminentei dreptului este principiul securitatii raporturilor juridice care in
speta dedusd judecdtii intervine, ce presupune printre altele, ca atunci cand instantele
judecatoresti dau o apreciere finala unei chestiuni, constatarea lor sa nu mai poatd fi pusa in
discutie (a se vedea cauza Brumarescu c. Romaniei).

In aceasta situatie instanta retine jurisprudenta constati a Curtii Europene, in care s-a
reiterat cd, tine de obligatia partilor de a lua masurile necesare privind protectia drepturilor sale
de acces la justitie (cauza Van Harn versus Germany, nr. 7557/03 din 11 septembrie 2007). In
contextul dat, se deduce ca, cel interesat in solutionarea litigiului, urma sa se deranjeze de soarta
dosarului, despre care avea cunostintd si sa intreprinda masurile necesare de a proteja drepturile
sale de acces la instantd prin depunerea unei contestatie in termenul limita stabilit.

In hotararile CtEDO, Popov vs. Moldova (nr. 2) din 06 decembrie 2005, Melnic vs
Moldova din 14 noiembrie 2006, Ponomaryov vs Ucraina din 03 aprilie 2008) CtEDO a apreciat
ca incalcare a dreptului la un proces echitabil, garantat de art. 6 din Conventie, situatiile in care
instantele judecatoresti nationale admit nemotivat prelungirea termenului de depunere de catre
petitionari a unui act procedural si redeschiderea procesului dupa un interval considerabil de
timp.

Reiesind din cele expuse, instanta de judecata considera ca, contestatia inaintata cet. *****
asupra procesului-verbal cu privire la contraventie seria/nr. MAI 04939204 din 29.03.2020, pe
marginea cauzei contraventionale de invinuire in comiterea contraventiei prevazute de art. 76!
Cod Contraventional urmeaza fi respinsa ca fiind una tardiva.

In conformitate cu prevederilor art. 460 - 462 Cod contraventional, al Republicii Moldova,
instanta de judecata,-

HOTARASTE:

Se respinge contestatia Tnaintatd de ***** asupra procesului-verbal cu privire la
contraventie seria/nr. MAI 04939204 din 29.03.2020, pe marginea cauzei contraventionale de
invinuire in comiterea contraventiei prevazute de art. 76! Cod Contraventional ca fiind una
tardiva.

Copia de pe hotdrarea in cauza, procesul-verbal cu privire la contraventie si decizia
agentului constatator emise in cazul contraventional — se expediaza organului abilitat pentru a
pune in executare decizia cu privire la contraventie.

La data ramanerii definitive a hotararii judecatoresti, materialele cauzei contraventionale in
original sd se substituie prin copie, iar originalele acestora sa se restituie organului abilitat.

Hotararea poate fi atacata cu recurs in termen de 24 de ore de la data pronuntarii hotaririi
judecdtoresti sau, pentru partile care nu au fost prezente la sedinta de judecare a cauzei
contraventionale, de la data comunicarii hotaririi judecatoresti, dar nu mai tirziu de 48 de ore de
la data pronuntirii hotaririi judecatoresti, in Curtea de Apel Chisindu, prin intermediul
judecatoriei Chisindu sediul Ciocana.

Presedintele sedintei,
Judecatorul /semnatura/ Alina Gorceac



Copia corespunde cu originalul /judecator/ Alina Gorceac



