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SENTINTA
in numele Legii
28 iulie 2023
mun.Chisindu

Judecatoria Chisinau (sediul Buiucani)
Instanta compusa din:

Presedintele sedintei, judecator Olga Bejenari
Grefieri Ecaterina Soroceanu, Nina Barbarasa, Melisa
Gaidanov

Cu participarea:

Procurorului Denis
Cebotari

Partii vatamate Nicolai
Uraschi

Avocatului in interesele inculpatului Vitalie Tabirta

in absenta:

Inculpatului Rihard
Cibotarean

a examinat n sedintd de judecatd publica, in limba roména, in procedura
generald, cauza penala privind invinuirea lui:
Cibotarean Rihard ***** nascut la ***** JDNP
kaderk cetdtean al Republicii Moldova, originar din
Fadktkdomiciliat Tn F*E*E celibatar, fara persoane la
intretinere, la evidenta medicului psihiatru nu se afla, anterior
condamnat prin: sentinta Judecatoriei Cimislia (sediul
Cimislia) din 18.10.2019, pentru savdrsirea infractiunii
prevazute de art.186 alin.(2) lit.d) Cod pena, la amenda in
marime de 800 u.c. (40 000lei),

-invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1) Cod Penal.
cauza penala s-a aflat in proces de examinare din data de 30.12.2021 pdna
la data de 28.07.2023;



In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de

judecata, instanta de judecata,—
aconstatat:

Inculpatul, Cibotarean Rihard, la 20 iunie 2021, urmarind scopul
dobandirii ilicite a bunurilor lui Ursachi Nicolai, prin inducerea in eroare, prin
prezentarea ca adevaratd a faptei mincinoase in privinta naturii si a partilor actului
juridic, sub pretextul efectuarii unor lucrari de reparatie pe str.Cobzarilor 51,
mun.Chisindu, avand un comportament dolosiv si viclean, s-a prezentat cu numele
Radu, si a solicitat de la Ursachi Nicolai sa-i fie oferite pentru efectuarea lucrarilor
de reparatie, doud instrumente electrice si anume: ciocan electric de model
,Hitachi” la pretul de 18500 lei si polizor unghiular de model ,,Makita” la pretul de
4100 lei, pe care ulterior le-a insusit fara sa-si onoreze obligatiunile asumate,
cauzand astfel partii vatdimate Ursachi Nicolai o daund materiald considerabild in
sumad de 22 600 lei.

Inculpatul Cibotarean Rihard, fiind citat in sedinta de judecatd, nu s-a
prezentat, motiv din care, prin incheierea Judecatoriei Chisinau (sediul Buiucani)
din 11.04.2022 acesta a fost anuntat in cautare (f.d. 149-150).

Potrivit informatiei IP Centru al DP mun.Chisindu din 22.04.2022 (f.d.153), in
privinta lui Cibotarean Rihard a fost pornit dosarul de cautare nr. 2022010117,
temei pentru care a fost dispusd judecarea prezentei cauze penale in lipsa
inculpatului.

Partea vatamata Ursachi Nicolai, fiind audiat in sedinta de judecata, a declarat
instantei ca cu inculpatul nu se afla in careva relatii de rudenie. Aproximativ cu 2
ani in urmd, doamna Svetlana, care este o prietena de a lui, 1-a rugat sa-1 gaseasca
pe cineva pentru demolarea unui perete. S-a uitat pe 999.md si a cautat hamal. L-a
telefonat si a intrebat daca este liberat sd3 demoleze un perete, pentru vreo 2 zile. S-
a prezentat cu un alt nume, dar a aflat mai apoi ca il cheama Rihard, s-au inteles sa
vind la doamna in mun.Chisinau, cartierul Telecentru. Acesta s-a prezentat si a zis
ca are nevoie de utilaje, atunci Ursachi Nicolae i-a dat bor-masind de model
Hitachi si un polizor unghiular, i-a lasat toate instrumentele solicitate de mester si a
plecat in Romania. L-a telefonat Rihard, precum cd un vecin de-a doamnei
Svetlana 1-a propus de lucru, si daca poate sa se duca si sa i-a utilajul, la care el i-a



permis, dupa, nu l-a mai gasit. Vecinul i-a data 200 lei pentru ca i-a facut lucrarea,
a Intrebat vecinul unde duce instrumentele, la care Rihard a zis ca la Posta Veche.

La intrebarile adresate, partea vatamata a declarat ca prejudiciul material in
suma de 22600 lei a indicat la urmarirea penala. Pana la ziua de astazi nu a primit
nici un instrument. Doreste ca sd-i fie restituite instrumentele, instrumentul era
nou-nout. Prejudiciul in sumad de 22 600 lei este considerabil pentru el. Nu are
pretentii morale fatd de inculpat, doar materiale. Nu va participa in viitor la
sedintele de judecata.

Martorul Naziru Svetlana, fiind audiata in sedinta de judecatd a declarat
instantei ca nu are careva relatii de rudenie cu inculpat.

A procurat o cdsutd pentru fecior, undeva cu 2 ani in urmd, in mun.Chisinau,
str.Cobzarilor 51, a avut nevoie de careva lucrdari de constructie. Sotul ei se
cunoaste cu domnul Nicolai, au lucrat la Moscova Tmpreuna, l-a contactat pe
Nicolai si l-a rugat sa o ajute cu cateva lucrari. Ulterior, domnul Nicolai a
contactat-o, au convenit cu ziua cand sd se Intalneasca la fata locului. Cand s-au
intalnit, Nicolai era cu domnul Radu, asa s-a prezentat. Nicolai a coborat din
magind cu niste instrumente, dar stie ca se zice polizor unghiular si perforator. Ea
le-a dat cheile de la casa si a plecat la serviciu, mai multe detalii nu cunoaste. Cand
a venit, peretele deja era stricat. Pe Radu l-a adus domnul Nicolai. Peretele 1-a
stricat. A auzit ca Rihard mai venea si lucra la alti oameni. Un vecin i-a zis ca
Rihard I-a ajutat, dar trebuia sa mai vina. Radu a furat instrumentele si a disparut.
Acesta i-a cerut permisiunea sa doarma in casa lor, ea a acceptat, dar pana la urma
a disparut cu instrumentele.

Totodatd, in sedinta de judecata au fost cercetate mijloacele de proba
administrate in faza de urmarire penala:

-procesul-verbal de recunoastere a persoanei dupa fotografie din
09.08.2021, potrivit carui, martorul Naziru Svetlana I-a recunoscut pe
cet.Cibotarean Rihard, ca fiind persoana ce efectua lucrarile de demolare (f.d.46);

-procesul-verbal de verificare a declaratiilor la locul infractiunii cu plansa
fotografica din 27.12.2021, in cadrul careia, cet.Cibotarean Rihard a indicat locul
de unde a sustras prin inselaciune instrumentele electrice, descriind toate detaliile
privind sdvarsirea infractiunii (f.d. 96);



-proces-verbal de ridicare din 05.08.2021, potrivit carui, de la Ursachi
Nicolae au fost ridicat doud capturi de ecran, inregistrari video privind discutiile
purtate cu Cibotarean Rihard (f.d.34);

-procesul-verbal de examinare a obiectului din 05.12.2021, in care sunt
consemnate rezultatele examindrii a doud poze si a unei capturi de ecran. Pe prima
poza se observa procesul-verbal de retinere din 29.04.2021, emis pe numele
cet.Cibotarean Rihard ***#% g #%*** JDNP ***** privind inaintarea acuzarii
banuitului de sdvarsirea infractiunii prevazute de art.186 alin.(2) lit.d) Pe a doua
poza se contine o incheiere emisa in luna februarie anul 2020, de catre instanta de
judecata sediu Comrat, privind cautarea cet.Cebotari Rihard.

Captura de ecran contine apelurile si mesajele trimise/primite cu o persoana
notatd ca IIAMAH 1n aplicatia ,,Viber” din data de 16.06.2021 si 03.07.2021 si o
inregistrare audio, unul din mesaje contine urmatorul text: Suna-ma urgent te rog.

Mesajul vocal transmis prin intermediul aplicatiei ,,Viber” ce dureaza 14
sec., astfel la deschiderea mesajului vocal se aude glasul unei persoane de gen
masculin care a comunicat: ,,sund-ma te rog frumos de urgentda ca caroce trebuie
de f++ut, de grait coroce cu Sveta, ca sa nu papadesc eu, udai am un calim azi,
numai decadt trebuie sa-l fac, la gat, cap am b++it p++a si trebuie ca sa ma ajuti
si tu cu vorba numai” (se aude cum persoana se rade).

Corpuri delicte: nregistrari audio si capturile de ecran, ce se contin pe un
disc CD-R, anexat la materialele cauzei penale.

Probele sus-mentionate, instanta le apreciazd ca pertinente, concludente,
utile, veridice si admisibile, deoarece au fost administrate cu respectarea
prevederilor legislatiei procesual-penale, au legatura directd cu cauza penala,
influenteaza asupra solutiondrii cauzei penale si prin informatiile pe care le contin,
sant necesare justei solutiondri a acesteia, iar in ansamblu se coroboreaza intre ele,
se completeazd unele pe altele, nu trezesc nici o indoialda si dovedesc cert ca
inculpatul Cibotarean Rihard a comis fapta incriminata.

Apreciind declaratiile partii vatdimate Uraschi Nicolai si martorului Naziru
Svetlana, instanta de judecata atesta ca aceste declaratii sunt consecutive, logice, se
coroboreaza Iintre ele, precum si se confirma obiectiv prin celelalte probe
administrate pe cauza penald, ceea ce permite instantei sa le aprecieze ca veridice.



Mai mult, lipsesc careva motive sa se creada ca persoanele de mai sus il
calomniaza pe inculpat sau sunt cointeresate in condamnarea inculpatului, nefiind
stabilita existenta unor relatii ostile intre persoanele numite si inculpatul.

In opinia instantei, in urma analizei a probelor cercetate in ansamblu, denoti
cu certitudine existenta in actiunile inculpatului Cibotarean Rihard a faptei retinute
in sarcina acestuia in partea introductivda a prezentei sentinte, savarsitd cu
vinovatie.

Cu referire la calificarea faptei inculpatului stabilita in sedintd de judecata,
instanta retine ca, dispozitia art. 190 din Codul penal, incrimineaza dobandirea
ilicitd a bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a unei sau a mai multor
persoane prin prezentarea ca adevarata a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasa a
unei fapte adevarate, In privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului,
partilor (in cazul in care identitatea acestora este motivul determinant al incheierii
actului juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori dacd incheierea acestuia este
determinatd de comportamentul dolosiv sau viclean care a produs daune
considerabile.

Prin fapta comisa, inculpatul Cibotarean Rihard a atentat asupra obiectului
juridic special, care in cazul escrocheriei are un caracter complex. Astfel, obiectul
juridic principal al acestei infractiuni il formeaza relatiile sociale cu privire la
posesia asupra bunurilor mobile. Obiectul juridic secundar al escrocheriei il
constituie relatiile sociale cu privire la libertatea manifestarii de vointa si minimul
necesar de incredere.

Actiunile lui Cinotarean Rihard prin care a fost realizata latura obiectiva s-
au manifestat prin inducerea in eroare a lui Uraschi Nicolai, caruia i-a prezentat ca
adevaratd o fapta mincinoasa in privinta naturii si a partilor actului juridic, si
anume — manifestand un comportament viclean si dolosiv, s-a prezentat cu numele
Radu, dupa care, sub pretextul executarii unor lucrari de reparatie, a solicitat de la
Uraschi Nicolai instrumente electrice, pe care ulterior le-a insusit.

Latura subiectiva a infractiunii in cauza s-a materializat prin intentia directa
a inculpatului, care a actionat cu scop de cupiditate, aspect dovedit prin probele
administrate si cercetate n sedinta de judecata.

Astfel, contrapunand faptele stabilite Tn urma analizei probelor administrate,
la componenta de infractiune de escrocherie, instanta de judecatd conchide ca,
vinovdtia inculpatului Cibotarean Rihard 1n savarsirea faptei incriminate a fost
dovedita, acesta urmand a fi recunoscut vinovat de savarsirea infractiunii prevazute



de art.190 aln.(1) Cod penal — escrocheria, adica dobdndirea ilicita a bunurilor
altei persoane prin inducerea in eroare a unei persoane, prin prezentarea ca
adevarata a unei fapte mincinoase in privinta naturii si partilor actului juridic nul
sau anulabil, ori daca incheierea acestuia este determinata de comportamentul
dolosiv sau viclean care a produs daune considerabile.

Constatand vinovatia inculpatului in sadvarsirea infractiunii prevazute de
art.190 alin.(1) Cod penal, instanta stabileste acestuia o pedeapsa.

La stabilirea categoriei si termenului pedepsei, instanta de judecatd in
conformitate cu prevederile art. 7, 75 Cod Penal, tine cont de gravitatea infractiunii
savarsite, de motivul acesteia, de persoana inculpatului, de circumstantele cauzei,
care atenueaza ori agraveazd raspunderea, de influenta pedepsei aplicate asupra
corectdrii inculpatului.

Savarsirea infractiunii prevazute de art.190 alin. (1) Cod Penal se pedepseste
cu amenda in marime de la 550 la 850 unitdti conventionale sau cu munca
neremuneratd in folosul comunitatii de la 120 la 240 de ore, sau cu inchisoare de
pind la 3 ani, corespunzitor, prin prisma art.16 alin (3) Cod penal, se atribuie la
categoria infractiunilor mai putin grave.

Cu referire la persoana inculpatului, instanta retine ca, Cibotarean Rihard
este celibatar, fara persoane la intretinere (f.d.517), nu se afld la evidenta medicilor
psihiatru si narcolog (f-d.58, 60), anterior a fost judecat (f.d.52-56).

Circumstante atenuante in privinta inculpatului Cibotarean Rihard nu au fost
constatate.

In calitate de circumstanta agravanti, instanta retine in privinta lui
Cibotarean Rihard - savirsirea infractiunii de catre o persoana care anterior a fost
condamnatd pentru infractiune similard sau pentru alte fapte care au relevanta
pentru cauza (art.77 alin.(1) lit.a) Cod penal).

In opinia instantei, atingerea scopului pedepsei penale prin corectarea
condamnatului, constientizarea de catre el a celor savarsite si reintoarcerea,
reincadrarea lui in activitatea societatii, va fi posibild prin aplicarea pedepsei cu
inchisoare or este imposibild prevenirea comiterii infractiunilor prin alte metode
decat prin limitarea intr-un fel sau altul a unor drepturi si libertati.

Reiesind din circumstantele cauzei, tinand cont de circumstantele comiterii
infractiunii, de persoana inculpatului, conducandu-se de principiile generale de
stabilire a pedepsei, reiesind din caracterul infractiunii savarsite, instanta de



judecata concluzioneazd ca reeducarea si corijarea inculpatului este posibila prin
aplicarea unei pedepse sub forma de 1 an inchisoare.

Totodatd, instanta considerd necesar de a dispune liberarea de executarea a
pedepsei penale, stabilite in privinta lui Cibotarean Rihard, in temeiul actului de
amnistie.

Conform art.107 alin.(1) Cod penal, amnistia este actul ce are ca efect
inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei fie reducerea pedepsei aplicate sau
comutarea ei.

La data de 24.12.2021, de catre Parlamentul Republicii Moldova, a fost
adoptata Legea nr.243 privind amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova (in vigoare din 31.12.2021).

Potrivit art.2 alin.(1) al Legii mentionate, procesele penale in privinta
infractiunilor savarsite pana la adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal
nr.985/2002 prevede drept pedeapsa principala maxima o pedeapsa nu mai aspra
decdt pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani, inceteaza la faza de judecare
a cauzei, cu exceptiile prevazute de prezenta lege.

Instanta de judecata retine cd, prin lege organica, se stabilesc conditiile si
limitele aplicarii amnistiei, in Codul penal fiind enumerate efectele amnistiei, in
raport cu momentul aparitiei  acesteia (inainte de condamnare ori dupa
condamnarea faptuitorului), iar in Codul de procedura penala sunt stipulate
dispozitii, referitoare la procedura aplicarii amnistiei si la consecintele procesuale
ale acesteia.

Astfel, aplicarea actului de amnistie, in spetd, duce la inlaturarea pedepsei
penale pentru faptele sdvarsite anterior aparitiei actului de clementd. Amnistia
dobandeste un caracter mixt, ea operand numai in rem (cu privire la anumite
infractiuni) si in personam (relativ doar la persoanele care intrunesc conditiile
legii).

La caz, instanta stabileste cd, nu au fost constatate careva interdictii pentru
aplicarea amnistiei in privinta lui Cibotarean Rihard, atata timp céat in cadrul
cercetarii judecatoresti, s-a adeverit incontestabil vinovatia inculpatului in
savarsirea infractiunii prevazute de art.190 alin.(1) Cod penal, infractiune care nu
se Tncadreaza in lista articolelor din Codul penal, asupra cdrora nu se rasfrange
actul cu privire la amnistie aplicabil la caz, prevazute la art.6 din Legea nr. 243 din
24.12.2021.



In sedinta de judecati, avocatul in interesele inculpatului a solicitat aplicarea
amnistiei in privinta lui Cibotarean Rihard.

Avand in vedere cele expuse, instanta conchide privind existenta a suficiente
temei de fapt si de drept, pentru a dispune liberarea de executarea pedepsei penala
a inculpatului Cibotarean Rihard, in legaturda cu actul de amnistie, sub incidenta
caruia acesta cade.

In continuare, instanta mentioneaza, desi, Ursachi Nicolai a declarat ca are
pretentii materiale fata de inculpat, acesta nu a inaintat o actiune civild in sensul
art.219, 220 Cod de procedura penald. Astfel, instanta explica ca in conformitate
cu prevederile art.220 alin.(5) Cod de procedura penald, persoana care nu a
intentat actiunea civila in cadrul procesului penal are dreptul de a intenta o
asemenea actiune in ordinea procedurii civile.

Conform art.384-385, 389 alin.(4) pct.2), 392-395, 397 Cod procedura

penala, instanta de judecata,
hotaraste:

Cibotarean Rihard, se recunoaste vinovat de savarsirea infractiunii prevazute
de art.190 alin.(1) Cod penal si in baza acestei Legi, i se aplicd o pedeapsa sub
forma de 1 an inchisoare in penitenciar de tip semiinchis.

Se libereaza Cibotarean Rihard de executarea pedepsei penale aplicate
acestuia, 1n legdtura cu intervenirea actului de amnistie, in temeiul Legii nr.243
din 24.12.2021 privind amnistia Tn legaturd cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldova.

Sentintd cu drept de apel in Curtea de Apel Chisindu, in termen de 15 zile,
prin intermediul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani.

Presedinte de sedinta,
Judecator Olga Bejenari






