Dosarul nr. 1-3/18
12-1-172-02012018
SENTINTA
in numele Legii
25 ianuarie 2018 mun. Chisindu

Judecétoria Chisingu (sediul central), in componenta:

Presedintelui sedintei de judecatd, judecator Ceban Alexandru

Grefier Gutu Corina

Cu participarea:

Procuroruhi Nedova Elena
Avocatuhi . 9:9.9.9.9.0.9,0.4
Interpret Babusca Cristina

a judecat in sedinta publica, cauza penald privind fnvinuirea i
OGO X, nascut la xoooooox, [DNP xooooxx, cet. al Republici Moldova, dimiciliat nmn. Chisindu, xoooooo, studi medii
speciale, nesupus militar (eliberat din motive de sinitate), divortat, un copil minor la intretinere, fars antecedente penale,

Tnvinmit de sivarsirea infractiunii prevazute la art. 264! alin. (1) Cod penal Termenul de examinare a cauzei: 02.01.2018 —25.01.2018.
Canza judecati conform art. 364! Cod de procedurd penald, pe baza probelor administrate in faza de wrmérire penald.
Procedura de citare legal executatd.
In baza materialelor din dosar si a probelor administrate in sedinta de judecata, instanta,
CONSTATA :
1. 300OOXXXXNX a comis conducerea mijlocului de transport in stare de ebrietate alcoolicd cu grad avansat. in urmatoarele circumstante:

Asifel, la data de 04 noiembrie 2017, aproximativ la orele 15:50, 3000000, aflandu-se in mun. Chisindu, s. Dobrogea, str. Chisinau, in regiinea
imobilului nr. 18, posedand permis de conducere pentru categoria mijfloculni de transport pe care-1 conducea, constientizand caracterul prejudiciabil al actiunilor sale,
prevazand urmdrile prejudiciabile. actiondnd cu intentie contrar prevederilor art. 14 lit. a) din Regulamentul Circulatiei Rutiere. aprobat prin Hotararea Guvernubui
Republicii Moldova nr. 357 din 13.05.2009 care stipuleaza _conducatorulni de vehicul i este interzis s conduca vehicuul in stare de ebrietate™, a condus automobihul
de marca Mercedes, model A160, cu ni FGT290, find in stare de ebrietate alcoolica cu grad avansat, fapt confirmat prin procesul verbal al examinari medicale de
constatare a faptul de consumare a alcoohihn, stirii de ebrietate i naturii ef nr. 6046, din 04.11.2017. conform céruia la momentul examindrii avea concentratia
alcoolului in aerul expirat in méarime de 1,27 mg/l.

2. In sedinta de judecatd, inculpatul XXXXXXXXXXXX care, pani la inceperea cercetarii judecitoresti a recunoscut in totalitate faptele indicate in

rechizitori, si-a recunoscut vina, nesolicitand administrarea de probe noi, prin cerere scrisd personal, a solicitat examinarea canzei penale in baza probelor administrate
in faza de wmérire penald. pe care le recunoaste si asupra cdrora nu are obiectil.

Avocatul XOCOOO si procurorul Nedova Elena an sustinut cererea inaintatd de inculpat.

Constatand cd probele administrate la urmérirea penald stabilesc fapta inculpatuli, instanta a admis cererea inculpatului de judecare a cauzei in ordinea
previzutd in art. 364! Cod de procedurd penald. pe baza probelor administrare in faza de urmérire penala.

Incutpatul XOOOOONNXY, in sedinta de judecatd prin expunerea factologica, ce mu contravine fmvimuirii formulate in rechizitorfu, si-a recunoscut integral
vinovitia. indicand cd tine minte declaratiile date la urmérirea penald pe care le sustine, indicind ca recunoaste vina in fapta incriminatd si se c#ieste sincer de cele

comise.

3. Analizénd declaratiile inculpatuli, depuse in sedinta de judecata. instanta le retine ca fiind in concordantd cu circumstantele de fapt ale canzei, considerdndu-
le veridice si convingatoare.

Vina inculpatuhi XXXXXXXXXXXX in savarsirea infractiunii previzute de art. 264! alin. (1) Cod penal. se confirmd si prin urmatoarele probe examinate in
sedinta de judecats, administrare la urmérirea penals:

- procesele-verbale de andiere a i IOOOOOOCKKXX in calitate de banuit si fnvinuit, din continutul cirora rezultd cd inculpatul a recunoscut pe deplin vina
in cele comise.

- procesul-verbal de audiere in calitate de martor a hui v si x din declaratiile cruia se confirma invinuirea formulatd nculpatului.

-Procesul-verbal al examindrii medicale de constatare a faptului de consumare a alcoolulu, stirii de ebrietate si naturii ei nr. 6046 din 04.11.2017, conform
céruia la data de 04.11,2017 cet. X300CEOE0GKK avea concentratia alcooluhn in aerul expirat in marime de 1,27 mg/l.



4. In conformitate cu art. 101 alin. (1), (2) Cod de procedura penala, fiecare proba urmeaza sa fie apreciata din punct de vedere al pertinentei, concludengei,
utilitati i veridicitatii ei, iar toate probele in ansambh — din punct de vedere al coroborérii lor. Judecatorul apreciazi probele conform propriei comvingeri, formate in
urma examinarii lor in ansamblu, sub toate aspectele si in mod obiectiv, calaurindu-se de lege.

In rezultatul analizei probelor indicate. din punct de vedere al coroborarii lor. instanta a ajuns la conchizia ca actinile nculpatubho XXX an fost
corect incadrate in prevederile art. 264! alin (1) Cod penal - conducerea mijlocului de transport de cétre o persoand care se afld in stare de ebrietate alcoolicd cu

grad avansat.

In acest sens, prin fapta comisa, XXXXXXXXXXXX a atentat la ebiectul juridic special al infractiunii, care il formeaza relatile sociale cu privire la siguranta
traficului rutier.

Sub aspectul laturii obiective, fapta comisd a constat in incalcarea prevederilor Regulamentulii circulatiei rutiere pet. 14 kit a). care s-a manifestat prin
conducerea automobiluhi de marca Mercedes, model A160, cunfi FGT290, la 04 noiembrie 2017 in stare de ebrietate alcoolici cu grad avansat.

Latura subiectivd, s-a caracterizat prin intentie directd.

XXXXNXXXNXXY este persoand fizicd responsabild, care la momentul comiterii faptei avea implinita varsta de 16 ani 5i detinea calitatea de conducator al
mijflocului de transport, in acest fel find subiect al infractiomii prevazute de art. 264 alin. (1) Cod penal

5. Circumstante ce atenueazi raspunderea penald, conform art. 76 Cod penal, in privinta i XXXXXXNXXXXXNY - savarsirea pentru prima datd a unei
infractiuni usoare.

Circumstante ce agraveazi raspunderea penald conform art. 77 Cod penal, in privinta hui 3OOOOOONKNNY - nu au fost stabilite.

Conform art. 61 Cod penal, pedeapsa penald este o masurd de constrangere statald si un mijloc de corectare si reeducare a condamnatuhi, ce se aplicd de
instantele de judecata, in numele Legii, persoanelor ce au savarsit infractiuni, cauzand anumite lipsuri si restrictii drepturilor lor.

Pedeapsa are drept scop restabilirea echittii sociale, corectarea condamnatuhi, precum si prevenirea savarsirii de noi infractiuni atat din partea condamnatuhn,
cat si a altor persoane. Executarea pedepsei nu trebuie si canzeze suferinte fizice si nici sd injoseascd demmitatea persoanei condamnate.

La stabilirea pedepsei, instanta de judecatd tine cont de prevederile art. 75 Cod penal, potrivit céruia persoanei recunoscute vinovate de sivarsirea unei
infractiuni i se aplicd o pedeapsa echitabild, in limitele fixate si in stricta conformitate cu dispozitiile partii generale a Codului penal, la stabilirea categoriei si termenubui
pedepsei, instanta de judecatd tine cont de gravitatea infractiunii sdvarsite, de motivul acesteia, de persoana cehii vinovat, de circumstantele canzei, care atenueazi ori
agraveazd raspunderea. de influenta pedepsei aplicate asupra corectarii si reeducéri vinovatuhi, precum si de conditiile de viata ale familiei acestuia.

Conform art. 16 alin. (2) Cod penal, infractiunea imputata i XXXXXXXXXXXX este una usoard, care se pedepseste cu amenda in mérime de 1a 750 la 850

unititi conventionale sau cu nmncd nerepmneratd in folosul commitatii de la 200 1a 240 de ore, in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de
transport pe un termen de la 3 anila 5 ani.

Potrivit art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala, inculpatul beneficiazd de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa prevamte de lege in carul
pedepsei cu inchisoare, cu muncad neremuneratd in folosul conmmitatii 5i de reducerea cu o pétrime a limitelor de pedeapsi previzute de lege in cazul pedepsei cu
amenda.

Reiesind din prevederea precitata, limitele pedepselor previzute de art. 264" alin. (1) Cod penal, pentru inculpat vor constitui:

- amenda in marime de la 562.5 pana la 637.5 unitali conventionale;

- sau munca neremuneratd in folosul comunitatii de 1a 133 la 160 de ore;

- 'in ambele cazuri cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un termen de la 3 anila 5 ani.

Acuzatorul de stat a solicitat stabilirea pedepsei sub formé de amendi in mérime de 600 u.c., cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un
termen de 4 ani, 5iincasarea cheltuielilor de judecats in suma de 316 lei.

Aparitorul 5i inculpatul an solicitat marea in consideratie a faptuhi c4 inculpatul a recunoscut vina atét la faza wrméririi penale cat siin cadrl examinarii canzei in

instanta de judecatd. a savarsit pentru prima oard o infractine usoard, este incadrat in campul muncii si are la infretinere un copil minor, solicitand stabilirea pedepsei
sub forma de amenda minima prevazutd de lege.

Avand in vedere cele mentionate i prevederile legii penale, de recunoasterea vinovatiei inculpatuhii in cele comise prin prisma prevederilor art. 364! Cod de
procedurd penald. de faptul cd inculpatul a sdvarsit pentru prima datd o infractimne usoard, instanta de judecatd considerd oportund stabilirea pedepsei sub forma de
amenda in marime de 600 unitdti conventionale, cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un termen de 3 ani.

6. Din materialele canzei rezultd ci actime civild mu este inaintatd. paguba materiald nu este cauzata, nu sunt bunuri sechestrate corpuri delicte.

6.1. In partea ce tine de solicitarea acuzatoruhi de stat privind recuperarea din contul inculpatuhd a cheltuielilor suportate in legatura cu efectuarea expertizei,
instanta de judecatd retine ca find relevante spetei prevederile art. 227 alin (1) Cod procedurd penald, potrivit cdrora, cheltuieli judiciare sant chelmielile suportate
potrivit legii pentru asigurarea bunei desfasurari a procesului penal.

Alin_ (3) al acelniasi articol prevede ca. cheltuielile judiciare se platesc din sumele alocate de stat daca legea mu prevede altd modalitate.

Conform art. 229 alin (1) Cod procedura penala, cheltuielile udiciare sant suportate de condamnat sau sant trecute in contul statuhs.

Instanta de judecatd noteaza cd. in spetd se pretind a fi inregistrate cheltuieli de judecata si anume, cheltuielile ce tin de examinarea medicald de constatare a
faptului de consumare a alcoolb, stirii de ebrietate si naturii ei nr. 6046, din 04.11.2017.

Conform art. 75 alin (3) din Legea cu privire la expertiza judiciara si statutul expertuhi judiciar nr. 68 din GO0 in cauzele penale, cheltuielile pentru
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procedurd penald al Republicii Moldova.

Conform art. 142 alin. (2) din Codul de procedura penals, partile, din initiativd proprie 5i pe cont proprin, sant in drept si inainteze cerere despre efectuarea
expertizei pentru constatarea circumstantelor care, in opinia lor, vor putea fi utilizate in apararea intereselor lor. Raportul expertului care a efectuat expertiza la cererea
péttilor se prezintd organuhii de urmérire penald, se anexearzi la materialele canzei penale 5i urmeara a fi apreciat o dati cu alte probe.

Astfel, prin prisma normelor de drept citate supra, instanta de judecatd considerd necesar a respinge solicitarea acuzatoruhni de stat privind incasarea cheltuielilor
pentru efectuarea expertizei, ori aceste cheltuieli sunt suportate din contul statuhi, care reiesind din obligatille pozitive ce tin de desfdsurarea unui proces penal urmeaza
sd realizeze in mod prompt si eficient actiunile in vederea descoperirii infractiunilor si contracararii activitatii infractionale. Nu pot fi puse in sarcina inculpatuhi cheltuielile

necesare pentru realizarea actiunilor ce vin si confirme vinovatia acestuia.

in conjunctura circumstantelor respective, instanta va respinge solicitarea acuzatoruli de stat cu privire la ncasarea sumei de 316 lei din contul inculpatubu
).9.0.0.0.0.0.0.0.0.9.0.4

6.2. Masuri preventive inculpatuhu XX XXX XXX nu aun fost aplicate. iar temefuri de aplicare a unei masuri preventive instanta de judecatd nu a stabilit.
7. Tn temeul celor expuse, cilauzindu-se de art. 340, 3641 . 384,385,389, 392-395 5i 397 Cod de proceduri penals, instanta de judecata,
CONDAMNA:

JOOOOOOONKNXY se recunoaste vinovat de sévéarsirea infractiunii previzute de art. 264! alin. (1) Cod penal, findu-i stabiliti pedeapsa sub forma de
amenda — 600 unititi conventionale (30 000/treizeci mii lef), cu privarea de dreptul de a conduce mijloace de transport pe un termen de 3 (trei) ani.

Se explicd hi XXXXXNXNNNNK cd, in conformitate cu prevederile art. 64 alin.(31) Cod penal. este in drept si achite jumétate din amenda stabilitd daca o

plateste in cel mult 72 de ore din momentul in care hotararea devine executorie. In acest caz, se considera cd sanctiunea amenzii este executatd integral.
Se respinge cererea acuzatoruhii de stat privind incasarea din contul i XXOOOOKXNXNXNX a cheltuielilor de judecata.

Sentinta este cu drept de apel la Curtea de Apel Chisinan in termen de 15 zile, prin intermediul Judecétoriei Chiginau (sediul central).

Presedintele sedintei,

Judecator Ceban Alexandru



