Dosarul nr. 4-1056/14
DECIZIE

in numele Legii

24 octombrie 2014 mun. Chigindu

Judecatoria Buiucani, mun. Chigindu in componenta:

Presedintele sedintei, judecator Natalia Simciuc

Grefier Maria Lupova

Cu participarea agentului constatator
executorului judecdtoresc xxxxNUMExxxx
persoanei in privinta careia

a fost intocmit procesul verbal xxxxNUMExxxx

examinand in sedinta publicd cazul contraventional intentat in privinta lui xxxxNUMExxxx, nascut la xxxxDATA NASTERIIxxxx,
domiciliat in mun. xxxxORAS SATxxxx, com. Stiuceni, str. G. Asachi 63, seful Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun.
xxxxORAS SATxxxx, de comitere a contraventiei prevazute de art. 318 alin. (2) Cod Contraventional, -

aconstatat:

La data de 08.07.2014 de catre agentului contator, executorul judecatorescxxxxNUMExxxx Chirtoacd, a fost intocmit procesul-

verbal cu privire la contraventia nr. 022-3611 in privinta lui xxxxNUMExxxx in baza art. 318 alin. (2) Cod Contraventional - eschivarea
de la executare de catre o persoana cu functie de raispundere a hotararii instantei de judecata.

Agentul constatator a solicitat atragerea la raspundere contraventionald a persoanei si a mentionat ca in procedura sa se afld spre
executare hotararea nr. 3-3194/10 din 16.12.2010 emisd de Curtea de Apel xxxxORAS SATxxxx, prin care s-a dispus obligarea
Inspectoratului Fiscal de Stat, mun. xxxxORAS_SATxxxx, Oficiul Fiscal Centru de a restitui succesorului in drepturi a I.M. Telecom
Technologies” SRL, dl Ciorici Constantin, suma de 3921093 lei 83 bani. Deoarece hotararea nu se executd timp indelungat, la
08.07.2014 1in privinta persoanei cu functie de raspundere xxxxNUMExxxx, seful Inspectoratului Fiscal de Stat, mun.
xxxXORAS SATxxxx a fost intocmit procesul-verbal in conformitate cu prevederile art. 318 alin. (2) Cod Contraventional,

contraventia fiind una continud. Considera ca persoana cu functie de raspundere xxxxNUMExxxx, ca sef al Inspectoratului Fiscal de
Stat, mun. xxxxXORAS SATxxxx are obligatia sa execute hotararea, deoarece potrivit pct. 3 al ordinului nr. 35p din 23 ianuarie 2013
”Cu privire la modificarea raporturilor de serviciu prin promovare”, dl xxxxNUMExxxx se autorizeaza cu dreptul primei semnaturii pe
cecuri si alte documente financiare ale Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. xxxxORAS SATxxxx. Prin urmare se deduce ca dl
xxxxXNUMExxxx este Tmputernici sa semneze ordinul de platd privind restituirea creditorului sumei dispuse prin hotararea Curtii de
Apel xxxxORAS SATxxxx din 16.12.2010.

Persoana in privinta céreia a fost intocmit procesul verbal xxxxNUMExxxx. in sedinta de judecatd vina nu si-a recunoscut-o. A
explicat cd, intr-adevar exercitd functia de sef al Inspectoratului Fiscal de Stat, mun. xxxxXORAS SATxxxx, iar conform ordinului de
angajare din 23 ianuarie 2013, la pct. 3 se statueaza ca, este autorizat cu dreptul primei semnaturii pe cecuri si alte documente financiare
ale Inspectoratului Fiscal de Stat pe mun. xxxxORAS SATxxxx, insd se are in vedere documentele contabile. Potrivit structurii
organizatorice, Inspectoratul Fiscal de Sat, mun. xxxxORAS SATxxxx are 5 directi de administrare fiscald Ciocana, Buiucani,
Riscani, Centru si Botanica, iar fiecare Directie, la randul sau, este condusa de un sef de Directie, care este si sef-adjunct al
Inspectoratul Fiscal de Stat, mun. xxxxORAS SATxxxx. In conformitate cu prevederile pct. 11.2 a fisei postului din 31.10.2012,
seful-adjunct al Directiei administrare fiscald Centru, este imputernicit sd adoptd decizii privind inregistrarea, anularea subiectilor
impunerii cu TVA si accize, pe marginea actelor de control efectuate de colaboratorii subdiviziunilor (in limita competentei lor), adopta
si semneaza deciziile privind restituirea impozitului pe venit si a altor impozite plitite Tn avans, semneaza contractele privind esalonarea
platilor restante la buget, hotararile de executare silitad, adoptd si semneazd deciziile pe marginea proceselor verbale cu privire la
contraventia administrativd, semneaza patenta cu privire la activitatea individuald de intreprinzator, certificatul privind inregistrarea ca
platitor al TVA si alte acte, documente, certificate necesare contribuabililor (in limita drepturilor si competentei sale) (f.d.23-26). Prin
urmare, considerd ca contraventia datd nu-i poate fi imputata, deoarece el nu este subiect al contraventiei. Hotararea urmeaza a fi



executata de ctre seful-adjunct al Directiei administrare fiscald Centru, Prohnitchi Alexandru, caruia de asemenea de executor i-a fost
intocmit un proces-verbal prin care i-a fost imputata aceiasi fapta.

Examindnd materialele cazului contraventional, ascultand participantii la proces, instanta de judecatd considerd necesar de a
inceta procesul contraventional din urmatoarele considerente.

Astfel, prin hotdrérea nr. 3-3194/10 din 16.12.2010 emisa de Curtea de Apel xxxxORAS_SATxxxx, s-a obligat Inspectoratul
Fiscal de Stat, mun. xxxxORAS SATxxxx, Oficiul Fiscal Centru de a restitui succesorului in drepturi a .M. ”Telecom Technologies”
SRL, dl Ciorici Constantin suma de 3 921 093 lei 83 bani, ce constituie taxa pe valoare adaugata pentru serviciile de export.

Conform pct. 11.2 al figei postului nr. 341 din 31.10.2012 a sefului-adjunct al inspectoratului, sef al Directiei administrare fiscala
Centru, acesta este Tmputernicit sd adoptd decizii privind inregistrarea, anularea subiectilor impunerii cu TVA si accize, pe marginea
actelor de control efectuate de colaboratorii subdiviziunilor (in limita competentei lor), adopta si semneaza deciziile privind restituirea
impozitului pe venit $i a altor impozite platite in avans, semneaza contractele privind esalonarea platilor restante la buget, hotararile de
executare silita, adopta si semneaza deciziile pe marginea proceselor verbale cu privire la contraventia administrativa, semneaza patenta
cu privire la activitatea individuald de intreprinzator, certificatul privind inregistrarea ca platitor al TVA si alte acte, documente,
certificate necesare contribuabililor (in limita drepturilor si competentei sale).

Mai mult, in insesi hotararea emisa de Curtea de Apel xxxxORAS SATxxxx de la eschivarea executdrii cdreia este invinuit
xxxxXNUMExxxx., 1n calitate de debitor este indicat Inspectoratul Fiscal de Stat, mun. xxxxORAS SATxxxx, Oficiul Fiscal Centru,
in prezent Directia administrare fiscald Centru, sef al céreia este o altd persoand, care si este potrivit fisei postului imputernicit cu
restituirea impozitului pe venit si a altor impozite platite in avans.

Prin urmare, xxxxNUMExxxx nu este subiect al contraventiei administrative imputate si deci, nu exista faptul contraventiei.

in conformitate cu prevederile art. 441 alin. (1) lit. a) al Codului Contra® entionat procesul contraventional pornit inceteaza daca
nu exista faptul contraventiei.

Astfel,dinstanta de judecatd considerd necesar de a inceta procesul contraventional intentat in baza art. 318 alin.(2) Cod
contraventional, in privinta lui xxxxNUMExxxx, deoarece in actiunile lui nu exista faptul contraventiei imputate.

Concomitent instanta mentioneaza si asupra faptului ca la 20.05.2014 de executorul judecatoresc a mai fost intocmit in privinta
lui xxxxNUMExxxx. un proces verbal cu privire la contraventie si prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. xxxxXORAS SATxxxx,
mentinutd prin decizia irevocabild a Curtii de Apel xxxxORAS SATxxxx din 09.10.2014 procesul contraventional a fost ncetat din
acelasi motiv (f.d. 31-37)

In conformitate cu prevederile art. 441 lit. a), 461, 462 Cod Contraventional RM instanta de judecata,-

decide:

Se inceteaza procesul contraventional de invinuire a lui xxxxNUMExxxx de comiterea contraventiei prevazute de art. 318 alin.
(2) Cod Contraventional RM, din motiv ca nu exista faptul contraventiei.

Decizia cu drept de recurs in Curtea de Apel Chisindu in termen de 15 zile, prin intermediul Judecatoriei BuucanZ&mun.
Chiginau.

Presed Aiele sedintei,

judec ator Natalia Simciuc



