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Introducere

Conform planului de activitate al Sectiei generalizare si sistematizare a practicii
judiciare (in continuare Sectia) din cadrul Directiei generalizare a practicii judiciare si
relatii cu publicul, tindnd cont de actualitatea si importanta respectarii normelor legale la
judecarea cauzelor penale, Sectia a intocmit prezentul raport, care cuprinde generalizarea
practicii judiciare si analiza datelor statistice cu privire la aplicarea actului de amnistie n
cadrul examinarii cauzelor penale si a materialelor judecatorului de instructie pe parcursul
anului 2023, respectarea termenului procedural de examinare precum si motivele casarii
acestora.

Esantionul de studiu

Pentru Tntocmirea prezentului raport au fost selectate si analizate 163 sentinte si 188
incheieri ale judecatorului de instructie prin care s-a dispus aplicarea actului de amnistie,
si respectiv 66 decizii ale Curtii de Apel Chisindu, pronuntate pe marginea sentintelor
contestate precum si alte 14 decizii ale Curtii de Apel Chisindu, pronuntate pe marginea
incheierilor judecatorului de instructie.

Prezentul RAPORT este intocmit in baza datelor din Registrul general al dosarelor,
generat de Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor, a sentintelor si incheierilor
adoptate de catre instanta de judecata specializata Tn examinarea cauzelor penale Si
judecétorii de instructie, precum si in baza deciziilor Curtii de Apel Chisindu pronuntate
pe marginea hotararilor adoptate de instanta de fond in perioada anului 2023.

Scopul generalizarii

Efectuarea unei analize cu privire la modul de aplicare a actului de amnistie,
calitatea, termenul de examinare a cauzelor care cad sub incidenta Legii cu privire la
amnistie precum si efectele aplicarii prevederilor Legii cu privire la amnistie asupra
persoanelor invinuite de comiterea unor infractiuni prevazute de Codul penal al Republicii
Moldova, precum si celor care executd pedeapsa in baza unei sentinte de condamnare.

Cadrul normativ relevant subiectului abordat



e Constitutia Republicii Moldova, adoptata la 29.07.1994, publicati in Monitorul
Oficial nr. 1 din 12.08.1994.

e Conventia pentru Apararea Drepturilor Omului si a Libertatilor
Fundamentale.

e Legea privind amnistia in legitura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova nr.243 din 24.12.2021.

e Codul de Procedura penala al Republicii Moldova nr. 122-XV din 14.03.2003.

e Codul penal al Republicii Moldova nr. 985-XV din 18.04.2002

Articolul 107. Amnistia

(1) Amnistia este actul ce are ca efect inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei
fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.

(2) Amnistia nu are efecte asupra masurilor de sigurantd si asupra drepturilor
persoanei vatamate.

(3) Amnistia nu se aplicd in cazul sdvirsirii de infractiuni prevazute la art.166!
alin.(2)—(4), precum si persoanelor care au savirsit asupra minorilor infractiuni prevazute
la art.171-175!, 201, 206, 208, 208! si 2082,

Articolul 389. Sentinta de condamnare

(1) Sentinta de condamnare se adoptd numai in conditia in care, in urma cercetarii
judecatoresti, vinovitia inculpatului in savirsirea infractiunii a fost confirmatd prin
ansamblul de probe cercetate de instanta de judecata.

(4) Sentinta de condamnare se adopta:

2) cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei in cazul amnistiei conform
art.107 din Codul penal si in cazurile prevazute in art.89 alin.(2) lit.a), b), ¢), e), f) s1 g) din
Codul penal;

(6) La adoptarea sentinte1 de condamnare cu liberarea de pedeapsa sau, dupa caz,
sentintei de condamnare fara stabilirea pedepsei, instanta argumenteaza in baza caror
temeiuri, prevazute de Codul penal, adopta sentinta data.

e Codul de executare al Republicii Moldova nr. 443-XV din 24.12.2004

Articolul 272. Amnistia

(1) In cazul amnistiei, in temeiul art. 107 din Codul penal, care libereaza condamnatul
de executarea in continuare a pedepsei, fie reduce pedeapsa sau o comuta, institutiile si
organele care asigurd executarea categoriei respective de pedeapsd examineaza
aplicabilitatea actului de clementd fiecarui condamnat si, dupd caz, cu acordul
condamnatului, inainteaza un demers instantei de judecatd competente conform art.470 din
Codul de procedura penald. La demers se anexeaza dosarul personal al condamnatulu,
dovezile motivelor de fapt si de drept invocate. Demersul se judeca in conditiile Codului
de procedura penala.

(2) Condamnatul este in drept sd inainteze personal un demers instantei de judecata
organele care asigurd executarea categoriei respective de pedeapsd remit instantei de
judecata dosarul personal al condamnatului.



(3) Instanta de judecatd trimite hotarirea definitivd institutiei sau organului care
asigurd executarea pedepsei, precum si instantei care a judecat cauza in fond.

(4) Institutia sau organul mentionate in art.173-175 din prezentul cod, care asigura
executarea hotaririi, in termen de cel mult 5 zile, informeaza instanta de judecata despre
executarea sau imposibilitatea executarii hotaririi ei.

(5) Actul de amnistie produce efecte juridice si asupra persoanelor condamnate de
instantele de judecata ale Republicii Moldova care executa pedeapsa pe teritoriul altui stat
(statul executarii hotaririi). In acest sens, Administratia Nationald a Penitenciarelor,
conform prevederilor tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte,
comunicd statului executdrii hotaririi despre adoptarea actului de amnistie §i solicitd
materialele necesare solutionarii chestiunii privind acordarea amnistiei. Administratia
Nationald a Penitenciarelor inainteaza un demers instantei de judecatd care a adoptat
hotarirea de condamnare ramasd definitivd pentru a se pronunta asupra aplicarii sau
neaplicarii actului de amnistie.

(6) Administratia Nationala a Penitenciarelor trimite statului executdrii hotaririi
hotarirea instantei de judecata pentru incuviintarea executarii ei. Despre incuviinfarea sau
neincuviintarea executarii hotaririt Administratia Nationala a Penitenciarelor comunica
instantei care a judecat cauza in fond si instantei care a decis acordarea amnistiei.

(7) Republica Moldova aplica fatd de condamnat amnistia acordatd intr-un alt stat
(statul pronuntirii hotéririi). In acest scop, statul pronuntirii hotaririi, conform prevederilor
tratatelor internationale la care Republica Moldova este parte, este informat despre
incuviintarea sau neincuviintarea de catre instanta de judecatd a Republicii Moldova a
executarii hotaririi straine.

Aspecte generale cu privire la esenta
si definirea notiunii de amnistie

Amnistia este un drept real al individului de a fi iertat pe motive cé infractiunea a
fost comisd in imprejurdri atenuante si ca s-a creat o situatie favorabila la momentul
emiterii actului de amnistie.

Aparitia raportului penal este determinat de comiterea unei infractiuni iar din
momentul savarsirii infractiunii apare raspunderea penald, care constd in obligatia
infractorului de a suporta consecintele infractiunii. Raportul penal este adus in fata
organelor de justitie care decid asupra existentel sau inexistentei acestuia. Urmare a
examindrii raportului substantial de conflict, in cazul aplicarii unei pedepse, hotédrarea de
condamnare trebuie dusa la indeplinire prin executare. Astfel, in realizarea justitiei penale
se disting doud etape: aplicarea pedepsei penale s1 executarea acesteia. Cu toate acestea, in
anumite situatii pot interveni stdri sau imprejurari posterioare savarsirii infractiunii sau
aplicarii pedepsei, care in interesul societdtii, determind inutilitatea sau inoportunitatea
tragerii la raspundere penald, a executarii pedepsei penale ori a mentinerii unor consecinte
ale condamnarii. Conditiile cu caracter general care impiedica realizarea sau desdvarsirea
reactiei represive a societatii impotriva faptelor de naturd penald, sunt reglementate in
capitolul XI al Codului penal al Republicit Moldova, si anume: gratierea, impacarea,
stingerea antecedentelor penale, reabilitarea judecatoreasca, inclusiv si amnistia (art.107-
CP RM). Fiecare dintre cauzele care inlaturd raspunderea penald sau consecintele
condamnarii, reprezintd institutii de drept unitare. Aceastd caracteristicd nu este stirbita
nici de imprejurarea ca unele dintre ele au mai multe modalititi, prezintd unele elemente
de diversificare, sau, ca datoritd diversificarii efectelor, sunt uneori tratate separat de
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doctrina. De exemplu, prezentarea amnistiei antecondamnatorii drept cauza a raspunderii
penale si a amnistiei postcondamnatorii, ca temei de inlaturare a executarii pedepsei, nu
constituie nicidecum o negare a unitétii institutiei amnistiei.

Astfel, amnistia reprezintd una dintre primele institutii ce face parte din categoria
cauzelor care inlaturd raspunderea penald sau consecintele condamnarii.

Actul de amnistie are ca efect inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei fie
reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei (alin.(1), art.107 CP RM). Amnistia nu are
efecte supra masurilor de sigurantd si asupra drepturilor persoanei vitimate (alin.(2),
art.107 CP RM).

Termenul “amnistia” provine de la cuvantul grecesc amnestia, ceea ce inseamna
iertare, uitare. Aceasta exprima generozitatea statului fatd de infractorii condamnati sau
care executd pedeapsa penala.

Conform dictionarului de drept penal, amnistia este cauza care inlaturd raspunderea
penala pentru infractiunile sivarsite pana la data aparitiei legii de amnistiere. In raport cu
faza procesului in care se judecd fapta, amnistia poate fi antecondamnatorie si
postcondamnatorie. Amnistia reprezintd acea forma radicala s1 completa a clementei prin
care se stinge caracterul delictual al faptei. Este evident ca, actul de amnistie reprezintd un
document juridic specific, care se caracterizeaza in primul rand, prin actiunea acestuia in
timp. Actiunea actului de amnistie se rasfrange asupra faptelor infractionale comise pana
la emiterea lui 1ar asemenea principiu nu este caracteristic legii penale.

Totodata, amnistia are urmatoarele caracteristici indisolubile:

v Nu produce modificari in normele juridice in vigoare si se rasfrange asupra
unui contingent limitat de persoane;

v Se aplicd doar asupra evenimentelor si actelor care au avut loc pani la
elaborarea si intrarea in vigoare a acesteia;

v Actul amnistiei nu se anuleaza printr-un act special, devenind nul de sine
statator;

v Nu contine elemente noi de reglementare juridica;

v" Recunoaste persoana vinovata de savarsirea infractiunii.

Decizia de aplicare a actului de amnistie se realizeaza in privinta fiecarei persoane
individual. In cazul lipsei informatiilor necesare ce vizeazi o persoana concreti care cade
sub incidenta amnistiei, examinarea posibilitatii aplicarii actului de amnistie se amana pana
la obtinerea altor documente suplimentare. La fel, abordarea individuald a problemelor ce
tin de amnistierea vinovatilor este reflectatd deseori in insusi actul de amnistie. Spre
exemplu, in conformitate cu prevederile art.6 al Legii privind amnistia in legdturd cu
aniversarea XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldovanr.243 din
24.12.2021, amnistia nu se aplica persoanei:

a) condamnate la detentiune pe viata sau a carei pedeapsa capitald a fost comutata in
pedeapsa cu inchisoare ori in pedeapsa detentiunii pe viata si care a executat mai putin de
25 de ani de inchisoare;

al) banuite, invinuite, inculpate sau condamnate care a fost condamnatd anterior
pentru savarsirea cu intentie a unei infractiuni grave, deosebit de grave sau exceptional de
grave, executand in tot sau in parte pedeapsa cu inchisoare;

b) banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru una dintre infractiunile
calificate ca fiind deosebit de grave sau exceptional de grave, conform Codului penal
nr.985/2002, ori calificate ca fiind infractiuni grave conform art.7' din Codul penal aprobat
prin Legea R.S.S. Moldovenesti din 24 martie 1961;



¢) banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru savarsirea cu intenfie a unei
infractiuni in locurile de detentie;

d) banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru una dintre infractiunile
prevazute la urmatoarele articole din Codul penal nr.985/2002: art.135-139, art.140
alin.(2), art.140'-145, art.151, art.158 alin.(2)—(4), art.160 alin.(3), art.164 alin.(2) si (3),
art.165, art. 166 alin.(2) si (3), art. 166! si 167, art. 168 alin.(2) si (3), art.169 alin.(2), art.171
si 172, art.174-175', art.179 alin.(3), art.1812, art.183 alin.(2), art.186 alin.(5), art.187
alin.(2)—(5), art. 188, art.189 alin.(2)—(6), art.190 alin.(5), art.191 alin.(5), art. 196 alin.(4),
art.201, art.205 si 206, art.208-209, art.211 alin.(2), art.212 alin.(2)—(4), art.213, art.216
alin.(3), art.217 alin.(4), art.217" alin. (3) si (4), art.2173, art.217* alin. (2) si (3), art.217°,
art.219 alin.(2), art.220 alin.(2) st (3), art.236 s1 237, art.238 alin.(2), art.239 alin.(2),
art.239' si 2392 art.240 alin.(3) si (4), art.243 si 244, art.245-246!, art.247 alin.(2), art.248
alin.(3)~(7), art.248' si 2482 art.252 alin.(2)—(4), art.257 si 258, art.260'-261!, art.264
alin.(2)—(6), art.264!, art.275, art.278-280, art.282-286, art.289-289°, art.292, art.295
alin.(1)—~(6), art.295! alin.(1) si (2), art.2952 alin.(1)—(3), art.303-315, art.322 alin.(2)—(6),
art.324-329, art.3307, art.332-335", art.337-343, art.344 alin.(2), art.345, art.347, art.349,
art.352 alin.(3), art.360, art.362! alin.(3), art.365 alin.(2) si (3), art.368 alin.(2), art.369
alin.(3), art.370 alin.(2) s1 (3), art.385-388;

e) care a savarsit infractiunea prevazuta la art. 166! alin.(2)—(4), precum si a savarsit
asupra minorilor infractiuni prevazute la art.171-175!, art.201, art.206, art.208-208% din
Codul penal nr.985/2002;

f) banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru una dintre infractiunile
prevazute la urmatoarele articole din Codul penal aprobat prin Legea R.S.S. Moldovenesti
din 24 martie 1961: art.63, art.72 alin.(2), art. 101!, art.103, art.103! alin.(2), art.104,
art.105%, art.107 alin.(3) si (4), art.112!, art.1123, art.113!, art.113% art.115!, art.116
alin.(2), art. 124! alin.(2), art. 136, art.155%, art.155° alin.(2), art.156 alin.(2), art.157 alin.(3)
si (4), art.164° alin.(3), art.177 alin.(4)—(6), art.184 alin.(3), art.187' alin.(1), art.189,
art.198!, art.200-2032, art.206, art.224, art.224% art.224°, art.224° alin. (2), art.225°,
art.262, art.263, art.266, art.269;

g) banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru o infractiune savarsitd cu
intenfie $1 absolvitd anterior in tot sau in parte, in temeiul actului de amnistie sau de
gratiere, de pedeapsa stabilitd pentru savarsirea unei alte infractiuni;

h) in privinta careia a fost inlaturata anterior raspunderea penald, de trei sau mai multe
ori, in temeiul impacarii partilor conform prevederilor art.109 din Codul penal
nr.985/2002.

Pot fi elucidate trei pozitii de baza care atribuie institutia amnistiei la sfera dreptului
constitutional, dreptului penal si in cele din urma, aceasta este consideratd ca ceva
interramural, cu un caracter complex de reglementare. Constitutia Republicii Moldova
plaseazd amnistia ca atributie a Parlamentului, insa nu arata repere concrete cu referire la
caracterul si continutul actului de amnistie. Solutionarea acestor probleme este de
competenta exclusiva a organului legislativ, din care considerente amnistia este in primul
rand, un act juridico-statal si nu juridico-penal. Cu toate ca norma penala privind amnistia
este inclusa in Codul penal al Republicii Moldova, in partea generala a acestuia nu exista
nici o dispozitie care ar fi obligatorie pentru aplicarea amnistiei.

Amnistia, fiind un act de exercitare a puterii, este legatd de temeiuri sociale,
economice si politice. Evaluarea acestor temeiuri, precum si a impactului actelor de
clementd asupra societdtii, se face in condifiile procedurii constitutionale. Normele
concrete sunt cuprinse in actele de amnistie precum si in Codul penal, acestea reprezentand
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mijloace normative care asigurd traducerea in limbajul dreptului a cerintelor inexorabile
ale societatii.

Astfel, concluzionam, cd, amnistia nu poate fi doar o institutie a dreptului statal si
penal, fiind, de fapt, o institutie interramurald, cu o vastd reglementare juridica:
constitutionald, penald, procesual-penald, executional-penala. In cazul respectiv, dreptul
statal nu este prioritar, asigurand doar realizarea normelor constitutionale prin crearea unor
structuri statale care aplicd amnistia.

Dreptul penal, la randul siu, nu poate sa nu ia in consideratie ca pericolul social al
personalitdfii vinovatului dupd comiterea infractiunii nu raimane neschimbat. Sub influenta
pedepsei si a altor masuri juridico-penale pericolul acesteia trebuie sd se reduca treptat.
Aceasta imprejurare determind fixarea in Codul penal a unor asemenea norme care vizeaza
regulile de evidenta a particularitatilor personalitatii infractorului g1 corelatia acestora cu
circumstantele comiterii infractiunii in cazul liberarii de pedeapsd. Evident cd una din
aceste norme este articolul legii penale care prevede posibilitatea liberdrii persoanei
condamnate de ispasirea in continuare a pedepsei, fie reducerea sau schimbarea acesteia cu
o pedeapsd mai blanda. Aceasta din urma stimuleaza chiar si comportamentul legal al
persoanei dupa liberarea de pedeapsa pe calea stingerii antecedentului penal. Luand in
consideratie faptul cd institutia amnistiei stimuleazid comportamentul legal al
condamnatilor, constientizarea vinovatiei, favorizand, in cele din urma, realizarea
principalului scop al pedepsei - prevenirea infractiunilor, aceasta poate fi atribuitd cu
certitudine la obiectul de cercetare al criminologiei. Specificul unor categorii de persoane
amnistiate poate determina particularitatile organelor de drept in vederea prevenirii
recidivei posibile printre amnistiafi.

Fiind o forma de realizare a metode1 stimulatorii, amnistia are o sarcind preventiva
esentiald. Consolidarea in Constitutia Republicii Moldova si dezvoltarea ei in alte norme
juridice o caracterizeaza ca pe un comportament tolerat de societate. Toate acestea, ne
demonstreaza inca odatd, ca amnistia nu este altceva decat o institutie interamurald. Din
punctul de vedere al reglementarilor juridice, amnistia este o institutie care is1 gaseste
reflectare in diferite ramuri de drept, fiind consideratd o metoda de stimulare, de liberare
inainte de termen de pedeapsa. Actele de aplicare a acesteia au un caracter normativ §i se
aplica fatd de un cerc restrans de persoane. De asemenea, amnistia exercitd functia de
prevenire a infractiunilor.

Actul de amnistie este, inainte de toate, o forma superioard de manifestare a
umanismului fatd de persoana care a comis infractiunea. Umanismul tinde spre relevarea
celor mai bune calitati ale individului.

Cele relatate supra genereaza ideea precum cd amnistia este, inainte de toate, un drept
real al individului de a fi iertat, pe motive cd infractiunea a fost comisd in imprejurari
atenuante i, in al doilea rand, s-a creat o situatie favorabila la momentul emiterii actului
de amnistie.

in concluzie, amnistia poate fi definiti ca o institutie interramurald complexa
(constitutionald, penald, executional-penald, procesul-penald, criminologicd), care se
acorda prin lege organica, privitor la unele infractiuni comise anterior datei prevazute in
actul normativ, in temeiul unor considerente social-politice si de politica penala si care se
exprima prin inldturarea raspunderii penale, executdrii pedepsei si prin alte consecinte ale
condamnarii.



CAPITOLUL I

Datele statistice cu privire la examinarea demersurilor privind aplicarea
actului de amnistie Tn privinta persoanelor condamnate
Amnistia postcondamnatorie

Potrivit informatiei din Registrul general al dosarelor, generat de Programul Integrat
de Gestionare a Dosarelor, in perioada 01.01.2023 - 31.12.2023, de cdtre Judecatoria
Chisinau (sediul Ciocana) au fost examinate 759 demersuri prin care s-a solicitat aplicarea
actului de amnistie Tn privinta persoanelor condamnate.

Din numadrul total de demersuri examinate in perioada de referintd, doar pe marginea
a 188 demersuri, de catre judecatorii de instructie au fost pronuntate incheieri de admitere
a acestora, cu dispunerea reducerii termenului pedepsei cu inchisoare, Tn privinta a 36
demersuri a fost declinata competenta in favoarea unei alte instante, cu strdmutarea cauzei,
alte 13 demersuri au fost transmise spre conexare, in privinta a 66 demersuri s-a incetat
procedura de examinare iar 456 demersuri au fost respinse din diferite motive.

Astfel, datele statistice privind demersurile cu solicitarea de aplicare a actului de
amnistie Tn privinta persoanelor condamnate, examinate pe parcursul anului 2023 sunt
prezentate Tn tabelul de maijos dupd cum urmeaza:
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o 0 &
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Admise «Respinse ' Conexate «Stramutate «incetate



Articolul 7 din Legea privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei Republicii Moldovanr.243 din 24.12.2021, stipuleaza
urmaétoarele:

(1) Persoanei condamnate la data intrarii in vigoare a prezentei legi, careia nu i se
pot aplica prevederile art.4-6 1 se reduce termenul de pedeapsa sau i se comutd pedeapsa
dupa cum urmeaza:

a) cu o treime, daca este condamnata pe un termen de pana la 7 ani inclusiv;

b) cu o patrime, daca este condamnata pe un termen de la 7 la 10 ani;

¢) cu o cincime, dacd este condamnata pe un termen mai mare de 10 ani;

d) 1a 30 de ani de inchisoare, daca este condamnata la detentiune pe viata,

e) cu o treime, daca, la data comiterii infractiunii, persoana condamnata avea varsta
cuprinsd intre 18 si 21 de ani;

f) cu jumatate, daca, la data comiterii infractiunii, persoana condamnata era minora;

g) cu o treime, persoanei condamnate cu varsta mai mare de 60 de ani si celei cu
dizabilitati severe si accentuate.

(3) In cazul persoanei al cirei termen de pedeapsa pentru aceeasi infractiune a fost
redus anterior in temeiul unui act de amnistie sau de gratiere, reducerea repetatd a
termenului in baza prezentei legi nu poate fi efectuata.

(4) O persoand condamnata poate beneficia de o singurd reducere a termenului de
pedeapsa prevazuta de prezenta lege.

Urmare prevederilor legale citate supra, judecdtorii specializati in examinarea
materialelor judecatorului de instructie, analizand fiecare situatie de fapt si raportand-o la
temeiurile de drept aplicabile fiecarui caz examinat, totalitatea circumstantelor in favoarea
si in defavoarea admiterii demersurilor de aplicarea a actului de amnistie, au dispus
admiterea a:

v 66 demersuri - in temeiul articolul 7 alin. (1) lit. a) din Legea nr. 243 din
24.12.2021 privind amnistia, persoana condamnatd beneficiind de o reducerea cu 1/3 a
termenului pedepsei cu inchisoare;

v' 47 demersuri - in temeiul articolul 7 alin. (1) lit. b) din Legea nr. 243 din
24.12.2021 privind amnistia, persoana condamnatd beneficiind de o reducerea cu 1/4 a
termenului pedepsei cu inchisoare;

v' 44 demersuri - in temeiul articolul 7 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 243 din
24.12.2021 privind amnistia, persoana condamnatd beneficiind de o reducerea cu 1/5 a
termenului pedepsei cu inchisoare;

v 9 demersuri - in temeiul articolul 7 alin. (1) lit. e) din Legea nr. 243 din
24.12.2021 privind amnistia, persoana condamnatd beneficiind de o reducerea cu 1/3 a
termenului pedepsei cu inchisoare;

v 4 demersuri - in temeiul articolul 7 alin. (1) lit. f) din Legea nr. 243 din
24.12.2021 privind amnistia, persoana condamnatd beneficiind de o reducerea cu 1/2 a
termenului pedepsei cu inchisoare.



Amnistia in privinta persoanelor condamnate

1 Reducerea pedepsei cu 1/3
1 Reducerea pedepsei cu 1/4
1 Reducerea pedepsei cu 1/5

Reducerea pedepsei cu 1/2

Astfel, din datele prezentate se releva faptul cd, Tn urma aplicarii actului de
amnistie, cea mai mare parte din persoanele condamnate care s-au adresat cu demers
privind aplicarea actului de amnistie, au intrunit conditiile prevazute la articolul 7 alin. (1)
lit. lit. a), €) din Legea nr. 243 din 24.12.2021 privind amnistia, beneficiind astfel de
reducerea pedepsei cu 1/3.

Solutiile instantei de recurs
pronuntate pe marginea incheierilor
de admitere a demersurilor privind aplicarea actului de amnistie

Din numarul total de incheieri prin care s-au admis demersurile privind aplicarea
actului de amnistie Tn privinta persoanelor care executd pedeapsa cu inchisoare, 14 au fost
atacate cu recurs la Curtea de Apel Chisindu, ultima pronuntdndu-se asupra legalitatii
incheierilor contestate. Datele statistice privind Deciziile Curtii de Apel Chisindu
pronuntate in privinta incheierilor de admitere a demersurilor privind aplicarea actului de
amnistie se prezintd in tabelul de maijos, dupd cum urmeaza:



Numarul
total de
ncheieri
contestate
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Deciziile Curtii de Apel Chisinau

Numarul total de Numarul total de Numarul total de cauze
ncheieri ncheieri ~
CASATE MENTINUTE IN EXAMINARE
8 (57,1 %) 5 (35,7 %) 1(7,2 %)

incheieri contestate

%

36%
57%

Casate '>Mentinute 1 Examinare

Cu toate acestea, raportdnd numadrul de Tncheieri contestate (14) la numarul total de
demersuri examinate (759), constatam ca acesta reprezinta doar 1,8% din totalul cauzelor
examinate, iar incheierile casate - doar 1,05% din numarul total de cauze Tncheiate, ceea
ce reprezintd un indicator foarte ridicat.

Cu referire la temeiurile retinute de instanta de fond la emiterea Tncheierilor cu privire
la admiterea demersurilor de aplicare a actului de amnistie in privinta persoanelor
condamnate si argumentele expuse de instanta de recurs n deciziile de casare aincheierilor
nominalizate, relatdim succint urmatoarele date, expuse Tn tabelul de mai jos:

Nr. Nr.
for cauz
d e

1 1
2208
8115
-12-
21
ji-
2206
2022

Solutia instantei de fond Decizia Curtii Rezumatul erorilor

de Apel depistate la judecarea

cauzei

Instanta de judecatda a retinut Admite recursul |Instanta de fond eronat a
faptul ca, n privinta directorului interpretat prevederile art. 1
condamnatului K.S., nu sunt ANP, caseaza al Legii nr. 243 din
aplicabile rigorile art. 4, art. 5, Tncheierea 24.12.2021 privind amnistia
art. 6, din Legea nr. 243, din Judecatoriei si eronat a concluzionat cd in
24.12.2021, privind amnistia in  Chisindu sediul privinta acestuia sunt
legaturd cu aniversarea a XX X- Ciocana din 20 aplicabile prevederile art. 7
a de la proclamarea iulie 2023, prin alin.(l) lit. a) ale Legii
independentei Republicii care a fost vizate, or potrivitinformatiei

io



Moldova. In atare mod, instanta
de judecatd tinand cont de
caracterul irevocabil al actului
judecatoresc de condamnare
emis 1n privinta condamnatului

K.S., de lipsa de careva acte
compromitdtoare in privinta
acestuia, cat si de

comportamentul satisfacator, va
reduce perioada de 1/3 din
termenul de pedeapsd 1In
privinta condamnatului K.S.

admisa  cerere
avocatului in
interesele
condamnatului
privind aplicarea
prevederilor
Legii nr. 243,
din 24.12.2021,
privind amnistia,
cu remiterea
cauzel la
rejudecare  in
instanta de fond

oferite de ANP, urmeazi ca
K.S. nu se detine in
institutiile penitenciare din
Republica Moldova, nu a
purces la executarea
pedepsei inchisorii stabilite
in privinta sa, nu s-a aflat in
vizorul autoritatilor
competente pentru a fi
evaluat in conditiile stipulate
de art. 1 alin. (1) din Legea
nr. 243/2021 iar, in conditiile
relatate, se atestd ca instanta

in alt complet de | de fond la examinarea
judecata. demersului nu a tinut cont de
faptul dat.

1- Instanta de judecatd a constatat | Admite recursul | In spetd, s-a retinut ¢, N.L.
2214 | faptul cd desi condamnatul directorului a savarsit infractiunea 1in
0867 | LN. a fost evaluat cu | Penitenciarului4 | termenul de probda dispus
-12- | calificativul "risc de recidiva | Cricova, caseaza | prin sentinta Judecatoriei
21 ridicat”, incheierea Criuleni sed. Dubasari din
ji- reprezentantul IP nr. 4 Cricova | Judecatoriei 12.03.2018, astfel
2809 | nici la materialele cauzei si nici | Chisindu, sediul | comportamentul sdu din
2022 | in cadrul sedintei de judecatd nu | Ciocana din 7 trecut poate servi drept temei
-1 amotivat i nu a prezentat probe | februarie 2023 de o prognoza pentru viitor,

ce ar confirma si remite cauza | fapt ce a fost confirmat de

riscul de recidivd ridicat a |la rejudecare, in | catre psihologul institutiei

condamnatului. Prin urmare 1n | aceeasi prin fisa de evaluare a

cazul dat instanta de instantd, in alt | riscului de recidiva,

judecatd va lua in consideratie | complet de | evaluindu-1 cu risc de

principiul egalititii armelor in | judecata. recidivd  “Ridicat”.  Prin

proces si va dispune urmare, instanta de fond

ca fiind nemotivata si neprobata urma sa analizeze si aceste

evaluarea psihologica a circumstante, pana a

condamnatului L.N. Or, pronunta o solutie in speta.

reiesind din evaluarea

condamnatului, acesta este

caracterizat

pozitiv, nu a fost sanctionat de

administratia penitenciarului si

nu a fost stimulat de

cétre administratia

penitenciarului, are un

comportament adecvat fata de

administratie si fatd de alti

condamnati, nu  manifestd

interes fatd de substante

narcotice $i mentine relatiile cu

familia.
1- Desi condamnatului V.G. i-a | S-a admis | S-a  apreciat ca fiind
2214 | fost eliberatd caracteristica cu | recursul declarat | prematura concluzia
0869 | calificativul “negativ’, | de  Directorul | instantei privind aplicarea in
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-12- | reprezentantul IP nr. 4 Cricova | Penitenciarului | privinta condamnatului a
21 nici la materialele cauzei si nici | nr. 4 - Cricova, | prevederilor Legii nr. 243
ji- in cadrul sedintei de judecatd nu | s-a casat integral | din  24.12.2021  privind
2809 | amotivat si nu a prezentat probe | incheierea amnistia in legdturd cu
2022 | ce ar confirma caracteristica | Judecdtoriei aniversarea a XXX-a de la
-1 negativd a condamnatului. Or, | Chisindu, sediul | proclamarea independentei

reiesind din materialele cauzei | Ciocana din 07 | Republicii  Moldova, de

V.G. nu a fost sanctionat | februarie 2023, | vieme ce condamnatul,

disciplinar, nu manifesta interes | adoptata in| V.G, este caracterizat

fatda de substante narcotice, | privinta negativ, potrivit Raportului

jocuri de hazard, bauturi | condamnatului, | de evaluare, pe parcursul

alcoolice si manifesta un | V.G. si  s-a|executdrii pedepsei nu s-a

comportament adecvat. Prin | dispus implicat la niciun program

urmare in cazul dat instanta de | rejudecarea educational, din cele trei

judecatd va lua in consideratie | cauzei de catre | activitdti planificate, doud

principiul egalitdtii armelor in | instanta de fond, | nefiind realizate (program

proces si va dispune ca fiind | in alt complet de | furt sau jaf, program

nemotivata si neprobatd | judecata. informativ de incadrare in

caracteristica  condamnatului campul muncii), iar una

V.G.. Or, reiesind din evaluarea (program adaptare la mediul

condamnatului, acesta are un penitenciar), fiind realizata

comportament adecvat fatd de satisfacator.

administratie si fatd de alti

condamnati, a participat la

programul optional de educatie

moral — spirituald, frecventeaza

biblioteca, mentine relatiile cu

familia si rudele apropriate si

dispune de loc de trai dupa

eliberare.
1- Instanta a apreciat critic st a | A fost admis | Din materialele dosarului se
2216 | respins solicitarea avocatului | recursul declarat | constatd cd condamnatul
1356 | privind aplicarea fata de de  aparatorul | Ch.R. are grad de dizabilitate
-12- | condamnatul R.Ch. a | Pavel Zamfir in | sever, dat fiind faptul lipsei
21 prevederilor art. 7 alin. (1) lit. g) | interesele unui organ vital — un ochi,
ji- din Legea 243/2021 condamnatului | respectiv instanta de fond
0411 | privind amnistia, din | R.Ch. impotriva | urma sa dea apreciere acestui
2022 | urmatoarele considerente. incheierii fapt, iar la necesitate sa
-1 Conform art. 7 alin. (1) lit. g) | Judecatoriei acorde partii apararii un

din Legea 243/2021 privind
amnistia, ”(1) Persoanei
condamnate la data intrarii in
vigoare a prezentei legi, céreia
nu i se pot aplica prevederile
art. 4-6 1 se reduce termenul de
pedeapsd sau 1 se comutd
pedeapsa dupa cum urmeaza: g)
cu o treime, persoanei
condamnate cu varsta mai mare
de 60 de ani si celei cu
dizabilitati

severe sl accentuate”.

Chisindu (sediul
Ciocana) din 01
martie 2023
emisd 1n privinta
condamnatului
ChR., a casat
integral
incheierea  cu
trimiterea cauzei
la rejudecare
catre instanta de
fond, 1in alt

termen suplimentar pentru
prezentarea  actelor  ce
confirmd fie prelungirea
termenului de incadrare in
gradul de dizabilitate sever,
fie acordarea gradului de
dizabilitate pe viata.
Totodatd, instanta de fond
urma sa tine cont ca, potrivit
art. 7 lit. g) din Legea nr. 243
din 24 decembrie 2021
privind amnistia, (1)
Persoanei condamnate la
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Astfel, norma expusd supra se | complet de | pedeapsa cu 1inchisoare, la
aplica doar persoanelor | judecata. data intrarii 1n vigoare a
condamnate cu varsta mai mare prezentei legi, cdreia nu i se
de 60 de ani si celei cu pot aplica prevederile art. 4—
dizabilitati severe si accentuate. 6 1 se reduce termenul de
Totodatd, desi 1n sedinta de pedeapsa dupa cum
judecatd condamnatul a invocat urmeaza: g) cu o treime,
cd, detine grad de invaliditate pe persoanei condamnate cu
viatd, nu a prezentat careva varsta mai mare de 60 de ani
probe in acest sens, or potrivit si celei cu dizabilitati severe
legitimatiei prezentate, aceasta si accentuate.
a fost valabila doar pana in luna
martie anul 2000, ceea ce
denotd cd, argumentul dat este
pur declarativ.
1- La caz, instanta a retinut cd, | S-a admis | Colegiul a retinut ca instanta
2218 | conform extrasului din procesul | recursul declarat | de judecatd nu a luat in
4714 | verbal nr. 17 al sedintei | de procuror | consideratie personalitatea
-12- | Comisiei Speciale a | impotriva condamnatului, care atestd
21 Penitenciarului nr. 9 Pruncul | incheierii cd acesta executd pedeapsa
ji- din 30.11.2022, s-a decis c&, | Judecatoriei pentru un cumul de
1512 | condamnatul intruneste | Chigindu (sediul | infractiuni  stabilitd  prin
2022 | conditiile prevazute de art. 7 | Ciocana) din 30 | sentinta Judecatoriei
-1 alin. (1) lit. g) din Legea nr. 243 | ianuarie 2023 | Buiucani mun. Chisindu din
din 24 decembrie 2021 privind | privindu-l pe | 26.10.2016 fiind recunoscut
amnistia. La capitolul dat, din | O.V., s-a casat | vinovat de comiterea
Raportul de evaluare a | integral infractiunilor prevazute de
comportamentului incheierea  cu | art. 188 alin. (2) lit. b) si d),
condamnatului s-a constat ca, | trimiterea cauzei | art.145 alin.(2) lit.(1) ();
O. V. se caracterizeaza | la rejudecare | art.222 alin.(2) lit.(a) Cod
»pozitiv’. Totodatd, reiesind | catre instanta de | penal. Conform at. 84
din Fisa de evaluare a riscului | fond, 1n alt | alin(1) Cod penal, prin
de recidivd s-a constat ca, | complet de | cumul partial al pedepselor
condamnatul a fost evaluat | judecata. s-a stabilit definitiv 16
psihologic ca prezentand risc de (saisprezece) ani si 8 (opt)
recidivd mediu. Potrivit datelor luni inchisoare, cu
administrate in proces executarea  pedepsei  in

condamnatul O.V. are gradul de
dizabilitate accentuat. La fel, la
30.11.2022, condamnatul O.V.
si-a exprimat acordul la
aplicarea actului de amnistie,
acest acord fiind anexat in
formd scrisa la materialele
cauzei.

penitenciar de tip inchis.
Totodatd Colegiul a constat
cd din cererea de recurs

declaratd, recurentul face
referire la faptul c& din
cazierul judiciar al
condamnatului  O.V. se

atestd cad prin sentinta din
28.10.2016, dosarul nr. 1-
337/16, a fost eliberat
ulterior de  executarea
pedepsei in temeiul Legii nr.
210 din 29.07.2016 privind
amnistia in legdturd cu
aniversarea a 25-a de la
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proclamarea independentei
Republicii Moldova, in acest
caz fiind pertinente
prevederile art. 6 alin. (1) lit.
g) din Legii nr. 243 din 24
decembrie 2021 privind
amnistia, potrivit  cdruia
prevederile art. 1-5 nu se

aplica persoanei banuite,
invinuite, inculpate sau
condamnate  pentru 0O
infractiune  s@varsitd cu

intentie §i absolvitd anterior
in tot sau in parte, in temeiul
actului de amnistie sau de
gratiere, de  pedeapsa
stabilitd pentru sdvarsirea
unei alte infractiuni.

1-
2205
3494
-12-
21
ji
1302
2023

La caz, instanta a retinut ca,
conform extrasului din procesul
verbal nr. 1 al sedintei Comisiei
Speciale a Penitenciarului nr.9
Pruncul din 30.03.2022 s-a
decis ca, condamnatul F.R.
intruneste conditiile prevazute
de art. 7 alin. (1) lit. a) din
Legea nr. 243 din 24 decembrie
2021privind  amnistia.  La
capitolul dat, din Raportul de
evaluare a comportamentului
condamnatului se constatd ca,
FR. se caracterizeaza
,pozitiv’. Totodatd, reiesind
din Fisa de evaluare a riscului
de recidivdi se constatd ca,
condamnatul a fost evaluat
psihologic ca prezentand risc de
recidivd mediu. La fel, la data
de 30.03.2022 condamnatul
FR. si-a exprimat acordul la
aplicarea actului de amnistie,
acest acord fiind anexat in
formd scrisa la materialele
cauzel. Argumentele
procurorului  In  sustinerea
pozitiei sale sunt nefondate. Din
analiza  datelor  cazierului
judiciar al persoanei
condamnate rezultd ca aceasta a
comis doar o infractiunea
pentru care este condamnat si
executd la moment pedeapsa.

S-a
recursul
procurorului i s-
a casat
incheierea
Judecitoriei
Chisinau sediul
Ciocana din 03
aprilie 2023, cu
remiterea cauzei
la rejudecare in
instanta de fond
in lat complet de
judecata.

admis

La examinarea demersului
de aplicare a amnistiei,
instanta de fond nu a tinut
cont de prevederile art. 272
alin. (1) Cod de executare.
Colegiul Penal a considerat
ca la examinarea demersului
privind aplicarea amnistiel
instanta de fond si-a
formulat opinia fird a
examina dosarul personal al
condamnatului  pentru a
confirma cele constatate. La
fel, din materialele cauzei nu
rezultd faptul dacd 1n
privinta condamnatului
anterior a fost sau nu aplicat
actul amnistiei, or aceste
circumstante urmau a fi
elucidate de cétre instanta de
fond la solutionarea
prezentei cauze. Prin urmare,
acestea  fiind stabilite
Colegiul Penal va remite
cauza datd la o noud
examinare in instanta de
fond.
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Reiesind din circumstantele
constatate in coraport cu
prevederile legale aplicabile,
instanta constata ca,
condamnatului F.R. 1i sunt
aplicabile prevederile art. 7
alin. (1) lit. a) din Legea
243/2021 privind amnistia.

1- In cadrul sedintei Comisiei | S-a admis | Colegiul a retinut cd solutia
2213 | speciale a fost prezentatd Fisa | recursul judecatorului de instructie
2365 | de evaluare a riscului de | procurorului sis- | este pripitd, or instanta de
-12- | recidivd din 25.08.2022 1in | a casat | fond urma sd& ofere o
21 privinta condamnatului, potrivit | incheierea evaluarea corespunzatoare
ji- careia in privinta ultimului | Judecatoriei riscurilor de recidivd a
2607 | exista risc de recidivd mediu. | Chisindu, sediul | condamnatului, invocate de
2023 | Mai mult, potrivit Raportului de | Ciocana din 25 | procuror, mai mult, desi
evaluare despre realizarea | octombrie 2023, | procurorul a invocat ca
Programului  individual de | cu remiterea | actele  prezentate  sunt
executare a pedepsei si despre | cauzei la | declarative si nu corespund
comportamentul rejudecare,  in | cerintelor regulamentului -
condamnatului din 25.08.2022, | aceeasi instantd, | cadru de activitate a
condamnatul se caracterizeaza | n alt complet de | comisiilor speciale privind
“pozitiv’. La fel, la data de | judecata. aplicarea  amnistiei  1n
25.08.2022, condamnatul V.C. privinta persoanelor
si-a exprimat acordul la condamnate, dar si faptul ca
aplicarea actului de amnistie, condamnatul a fost
acest acord fiind anexat in sanctionat de mai multe ori,
formd scrisa la materialele instanta de fond nu a oferit o
cauzei. Reiesind din apreciere  corespunzatoare
circumstantele constatate 1n acestor motive, prepunand
coraport cu prevederile legale doar alegatiile invocate de
aplicabile, instanta opineaza ca, institutia penitenciara.
careva restrictii prevazute la art. Elucidarea tuturor
6, 7 alin. (3) a Legii nu au fost imprejurarilor  mentionate
constatate, astfel ca are 0 mare importantd la
condamnatului V.C. 11 sunt examinarea corectd a cauzei,
aplicabile prevederile art. 7 ceea ce instanta care a
alin. (1) lit. g) din Legea examinat fondul nu a
243/2021 privind amnistia. efectuat, prin ce au fost
incalcate normele dreptului
procedural si dreptul la un
proces echitabil si care
neaparat serveste drept temei
pentru anularea Tincheierii
atacate §i remiterea cauzei la

0 noud reexaminare.
1- Din continutul materialelor | S-a admis | Instanta de recurs a subliniat
2312 | prezentate de reprezentantul | recursul cd, la caz, judecdtorul de
3525 | institutiel  penitenciare spre | reprezentantului | instructie eronat a examinat
-12- | control, din dosarul personal al | Penitenciarului | cererea inaintatd prin prisma
21 condamnatului, instanta a | nr. 15 — Cricova | prevederilor Legii nr. 243
ji- retinut cd 1n raportul de | declarat din 24.12.2021, or, in raport
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2508
2023
1

evaluare despre realizarea
Programului  individual de
executare a pedepsei si despre
comportamentul
condamnatului st in Fisa de
evaluare a riscului de recidiva,
este consemnat faptul ca
detinutul R.V. pe parcursul
executarii pedepsei a participat
la activitati educative, depune
efort pentru integrare in
societate, nu se afla la evidenta
operativd, a fost incadrat in
munci neremunerate, a realizat
planul individual de
resocializare, a realizat opt din
opt programe, dispune de
specialitate la eliberare, s-a
implicat in activitdti optionale,
mentine relatiile cu familia si
are loc permanent de trai dupa
eliberare. In acest context este
incertd situatia in cazul in care
R.V. a fost apreciat ca are un
comportament “negativ’ prin
faptul c& a fost sanctionat
disciplinar o sigurd datd la data
de 21.10.2020, cu sanctiunea
sub forma de “suspendarea de
dreptul laintrevederi”, care este
stinsd, precum si nu a comis alte
infractiuni §i nu a avut evadari
sau tentative de evadare.

impotriva
incheierii
Judecatoriei
Chisinau, sediul
(Ciocana)
nr.21ji-
2402/2023  din
10 octombrie
2023, s-a casat
aceasta incheiere
si s-a dispus
rejudecarea
cauzei 1n aceeasi
instantd, in alt
complet de
judecata.

cu circumstantele in care,

RV. se caracterizeaza
,,negativ” precum si
nerealizarea  programului
individual stabilit.

Concomitent, Colegiul penal
a precizat cd, la emiterea
incheierii de admitere a
cererii  privind  aplicarea
prevederilor Legii nr. 243
din 24.12.2021 in privinta
condamnatului RV,
judecatorul de instructie nu a
tinut cont de constatirile
Comisiei Speciale a
Penitenciarului nr. 15 -
Cricova din 15.08.2023, iar

reiesind din  explicatiile
participantilor la proces,
raportate la  materialele
cauzei, s-a atestat lipsa

examinarii §i cercetdrii de
catre instantd a dosarului
personal al condamnatului
RV, or, eroarea judiciard
stabilita anterior i admisa la
judecarea cererii, nu poate fi
corectata in ordine de recurs,
conditii In care se impune
rejudecarea cauzei

Daca sa ne referim la calitatea actului de justitie prin prisma erorile constate de catre
instanta de recurs, putem concluziona ca in cadrul examinarii unor cauze nu au fost
elucidate toate circumstantele, in vederea adoptérii unor decizii corecte si intemeiate.

Astfel, erorile si omisiunile evidentiate de catre Curtea de Apel Chisindu la
adoptarea incheierilor instantei de fond prin care a fost aplicat actul de amnistie sunt

urmatoarele:

V' Interpretarea eronatd a prevederilor art. 1 din Legea nr.243 din 24.12.2021,
or, in realitate persoana condamnatd nu s-a aflat in detentie in institutiile penitenciare ale
Republicii Moldova;

V' Instanta de judecatd prematur a pronuntat o solutie pe caz, nefiind analizate
circumstantele ce vizeazd personalitatea condamnatului, acesta avdnd calificativul in fisa
de evaluare “Risc de recidivd”; se caracterizeazd negativ sau nu s-a acordat termen
pentru a fi prezentate careva acte confirmative in sustinerea celor invocate de cdtre
autorul demersului;
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v' Omisiunea instantei de fond a faptului ca anterior in privinta condamnatului
a fost deja aplicat actul de amnistie, la caz fiind pertinente prevederile art. 6 alin. (1) lit.
g) din Legii nr. 243 din 24 decembrie 2021 privind amnistia;

V' La examinarea demersului privind aplicarea amnistiei, instanta nu a tinut
cont de prevederile art. 272 alin. (1) Codul de executare, adica si-a formulat opinia fard
a examina dosarul personal al condamnatului.

Termenii de examinare

In ceea ce priveste termenii de examinare a demersurilor privind aplicarea actului
de amnistie in privinta persoanelor condamnate, nu este indicat expres nici intr-un act
normativ care ar fi acesta, insa, analizand datele din Raportul statistic generat de Programul
Integrat de Gestionare a Dosarelor, se constatd ca durata examinarii categoriei de demersuri
vizate, variaza de la o lund pandla 1 an 5 luni.

CAPITOLUL IT

Datele statistice cu privire la aplicarea actului de amnistie
in privinta persoanelor inculpate de comiterea unor infractiuni ce cad sub
incidenta normelor Codului penal al Republicii Moldova,
procesul penal in privinta cdrora se afla la faza de judecare a cauzei
Amnistia antecondamnatorie

Cu referire la persoanele inculpate de comiterea unor infractiuni care cad sub
incidenta normelor Codului penal al Republicii Moldova, in privinta cérora a fost aplicat
actul de amnistie, este de mentionat cd potrivit informatiei din Registrul general al
dosarelor, generat de Programul Integrat de Gestionare a Dosarelor, in perioada 01.01.2023
—31.12.2023, de catre Judecdtoria Chisindu au fost aplicate prevederile art.2 al Legii nr.243
din 24.12.2021 privind amnistia in legiturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova in cadrul a 163 cauze penale, distinct in privinta a 182
persoane inculpate. Or, articolul 2 din Legea privind amnistia in legatura cu aniversarea a
XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldovanr.243 din 24.12.2021,
stipuleaza urmatoarele:

(1) Procesele penale in privinta infractiunilor savarsite pana la adoptarea prezentei
legi, pentru care Codul penal nr.985/2002 prevede drept pedeapsa principala maxima o
pedeapsd nu mai aspra decat pedeapsa cu inchisoare pe un termen de 7 ani, inceteaza la
faza de urmarire penala sau la cea de judecare a cauzei, cu exceptiile prevazute de prezenta
lege.

(2) Procesul penal in privinta infractiunilor ugoare, mai putin grave si grave, savarsite
pana la adoptarea prezentei legi de persoane care, la data comiterii infractiunii, nu
atinsesera varsta de 18 ani, inceteaza la faza de urmarire penala sau la faza de judecare a
cauzei.

(3) Incetarea procesului penal conform alin.(1) si (2) are loc cu acordul scris al
persoanei banuite, invinuite sau inculpate.
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(4) In privinta persoanei care refuzi incetarea procesului penal, conform alin.(1)—(3)
din prezentul articol, instanta de judecata, la pronuntarea sentintei, poate hotari incetarea
procesului penal daca, in urma cercetarii judecatoresti, vinovatia inculpatului in savarsirea
infractiunii a fost confirmata, inculpatul intruneste criteriile stabilite la art.1 i nu cade sub
incidenta art.6.

Astfel, instanta de judecata analizand fiecare caz aparte, a constatat ca, din numarul
total de 3044 de sentinte pronuntate pe parcursul anului 2023, doar 182 persoane inculpate
au intrunit conditiile prevazute de art.2 al Legii nr.243 din 24.12.2021 privind amnistia in
legdturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii Moldova,
beneficiind astfel de incetarea procesului penal la faza sedintei preliminare céat si de
liberarea de executarea pedepsei la etapa examinarii cauzei penale.

Asa dar, analizand datele statistice, se constata faptul ca, pe:

v 19 cauze penale — procesul penal a fost incetat in sedintd preliminard in
privinta a 20 peroane inculpate;

v' 81 cauze penale — 85 persoane inculpate au fost liberate de executarea
pedepsei in cadrul examinarii cauzei in procedurd simplificatd in baza
art.364! CPP sau a acordului de recunoastere a vinovatiei;

v 63 cauze penale — 77 persoane inculpate au fost liberate de executarea
pedepsei in cadrul examinarii cauzei in procedurd generala.

Totodata, tinem sd mentionam ca, in cele mau multe cazuri, actul de amnistie a
fost aplicat la cererea scrisd a inculpatilor, care si-au recunoscut vina $i si-au exprimat
acordul privind examinarea cauzei in procedura simplificata, in baza probelor administrate
la faza de urmarire penala.

Termenii de examinare

in tabelul ce urmeaza vom reflecta, termenele de examinare a cauzelor penale in
cadrul carora a fost aplicat actul de amnistie in temeiul Legii nr.243 din 24.12.2021 privind
amnistia in legitura cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei Republicii
Moldova:

Nr. : - - — - — - —

ord. 3 e e el
Ea Ea Ex Eys
s s s s

1 29 52 39 43

2 17,8% 31,9% 23,9% 26,3%
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in continuare ne-am propus sa reliefam datele statistice privind categoriile de
infractiuni Tn privinta cédrora a fost aplicat actul de amnistie, date reflectate Tn tabelul de
mai jos, dupa cum urmeaza:

Nr./ Articolul din Infractiunea Nr. de
ord. CP infractiuni
1. Articolul 260 Producerea, importul, comercializarea sau punerea 1

ilegald la dispozitie a mijloacelor tehnice sau
produselor program

2. Articolul Organizarea migratiei ilegale 1
3621

3. Articolul 369 1incdlcarea regulilor statutare cu privire la relatiile 1
dintre militari, dacd Tntre ei nu exista raporturi de
subordonare

4. Articolul 256  Primirea unei remuneratii ilicite pentru indeplinirea 1
lucrarilor legate de deservirea populatiei

5. Articolul 322 Transmiterea ilegald a unor obiecte interzise 1
persoanelor detinute Tn penitenciare

6. Articolul 368 Acte de violentd savarsite asupra militarului 1

1. Articolul 238 Dobindirea creditului, mprumutului sau 1
despdgubirii/indemnizatiei de asigurare  prin
inselaciune

8. Articolul 360 Luarea, sustragerea, tdinuirea, degradarea sau 1

distrugerea documentelor, imprimatelor, stampilelor
sau sigiliilor

9. Articolul 157 Vatamarea grava ori medie a integritatii corporale 1
sau a sanatatii cauzata din imprudenta

10.  Articolul 320 Neexecutarea hotararii instantei de iudecata 1
11.  Articolul 921 Répirea miilocului de transport 2
12.  Articolul Falsul in declaragi 2

3521
19



13. | Articolul 192 | Pungisia 2

14. | Articolul 179 | Violarea de domiciliu 2

15. | Articolul 220 | Proxenetismul 2

16. | Articolul 199 | Dobandirea sau comercializarea bunurilor despre 2
care se stie ca au fost obtinute pe cale criminala

17. | Articolul 371 | Dezertarea 3

18. | Articolul 264 | Incalcarea regulilor de securitate a circulasiei sau de 3
exploatare a mijloacelor de transport de cétre
persoana care conduce mijlocul de transport

19. | Articolul 251 | Insusirea, instriinarea in cazurile nepermise de lege, 3
tainuirea bunurilor gajate, inghetate, luate in leasing,
sechestrate sau confiscate

20. | Articolul 290 | Purtarea, pastrarea, procurarea, fabricarea, repararea 3
sau comercializarea ilegald a armelor si munitiilor,
sustragerea lor

21. | Articolul 191 4

22. | Articolul Neexecutarea masurilor din ordonanta de protectie a 4

320! victimei violentei in familie

23. | Articolul 361 | Delapidarea averii striine 4

24, | Articolul 152 | Vitimarea intentionatd medie a integritatii 6
corporale sau a sanatatii

25. | Articolul 217 | Circulatia ilegala a drogurilor 14

26. | Articolul 190 | Escrocheria 23

27. | Articolul 287 | Huliganismul 29

28. | Articolul 186 | Furtul 63

Din datele expuse in tabelul de mai sus, rezulta ca actul de amnistie a fost aplicat
cel mai des in privinta infractiunilor de furt, huliganism si escrocherie, care reprezintd o
ratd de 34,8%, 16% si respectiv 12,7% din totalul infractiunilor in privinta cdrora a fost

aplicat actul de amnistie.

Solutiile instantei de recurs

pe marginea sentintelor pronuntate in cauzele penale,

la examinarea cdrora s-a dispus aplicarea actului de amnistie

actului de amnistie se prezintd in tabelul de mai jos, dupa cum urmeaza:
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Din numarul total de sentinte prin care s-a dispus aplicarea actului de amnistie in
privinta persoanelor inculpate, 73 au fost atacate cu apel/recurs la Curtea de Apel Chisinéu,
ultima pronuntindu-se asupra legalitatii sentintelor contestate. Datele statistice privind
Deciziile Curtii de Apel Chisindu pronuntate in privinta sentintelor prin care s-a dispus
incetarea procesului penal sau liberarea de raspundere penald in legaturd cu intervenirea




Numarul
total
sentinte
contestate
73
(100%0)

de

Deciziile Curtii de Apel Chisinau

Numarul ~ Numarul total ~ Numarul total ~ Numarul total de cauze
total de de sentinte de sentinte IN EXAMINARE
sentinte CASATE MENTINUTE
CASATE partial

6 26 21 20
(8,2 %) (35,6 %) (28,8 %) (27,4%)

Cu referire la solutiile instantei de fond la adoptarea sentintelor prin care s-a dispus
aplicarea actului de amnistie in privinta persoanelor inculpate in comiterea unor infractiuni
care cad sub incidenta normelor prevazute de Codul penal al Republicii Moldova si
argumentele expuse de instanta de apel/recurs in deciziile de casare totalda a sentintelor
nominalizate, relatdm succint urméatoarele date, expuse in tabelul de maijos:

Nr. Nr

for cauz

d e

1 1-
1919
2404-
12-1-
0412
2019

Solutia instantei de fond

Se Tnceteaza procesul penal in
privinta lui Nastasi Valentin. in
comiterea infractiunilor
prevazute de ari. 179, alin.(2) si
art.287 alin.(3) CP si se
libereaza de raspundere penala
in legdtura cu intervenirea
actului de amnistie, Tn temeiul
Legii nr.243 din 24.12.2021
privind amnistia in legdtura cu
aniversarea a XXX-a de la
proclamarea independentei
RM. Se admite partial actiunea
civila fonnulatd de Turcan lurii

Decizia Curtii
de Apel

S-a casat total
sentinfa Judecatoriei
Chisinau, sediul
Buiucani din 01
martie 2023, 1in
cauza penald de
invinuire a  lui

Nastasi Valentin n
comiterea
infractiunilor
prevazute de ari.
179 alin.(2) si 287
alin.(3) Cod penal.
cu trimiterea cauzei
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Rezumatul erorilor depistate la
judecarea cauzei

Colegiul Penal considerda cd instanta de
fond gresit a dispus prin sentintd Tncetarea
procesului penal in cauza privind Tnvinuirea
lui  Nastasi Valentin de savarsirea
infractiunii prevazute de ari. 179 alin. (2) si
ari. 287 alin. (3) CP, in baza Legii privind
amnistia in legatura cu aniversarea a XXX-
a de la proclamarea independentei RM
nr.243 din 24.12.2021, or, cu toate ca
incetarea procesului penal Tn cazul
amnistiei putea fi dispusa de instanta de
fond doar la faza sedintei preliminare, cand
inculpatul consimte, instanta de fond nu



impotriva lui Nastasi Valentin
privind incasarea prejudiciului
moral. Se incaseaz din contul
lui Nastasi Valentin in
beneficiul Turcan Iurii, suma
in marime de 15 000 lei, cu
titlu de prejudiciu moral. in
restul pretins, actiunea civild se
respinge, ca fiind neintemeiata.

la rejudecare in
aceeasi instantd, in
alt complet de
judecata.

putea s se expund in sedintd preliminard
asupa actiunii civile formulate de T.1..
Instanta de fond o dati ce s-a expus asupra
actiunii civile, cit si a cheltuielor judiciare
urma sd se conduci de prevederile art. 389
alin. (1) si (4) pet. 2) CPP si sd adopte o
sentinta de condamnare cu stabilirea
pedepsei si cu liberarea de executarea ei in
cazul amnistiei conform art. 107 din CP.

1- In temeiul Legii nr. 243 din 24 | Recursul declarat de | Din materialele cauzei penale rezultd ci,
2103 | decembric 2021  privind | acuzatorul de stat | prin sentinta Judecidtoriei Orhei din
1473- | amnistia in legdturd cu | impotriva sentintei | 04.12.2020 inculpatul Cotorobai Alexandru
12-1- | aniversarca a XXX-a de la | Judecitoriei a fost condamnat pentru comiterea
0203 | proclamarea  independentei | Chisindu, sediul | infractiunii deosebit de grave previzute de
2021 | Republicii Moldova, invigoare | Buiucani din 09 | art. 187 alin.(5) din CP, fiindu-i aplicata
din 31 decembric 2021, se | noiembric 2023, s-a | pedeapsa sub formd de inchisoare pe un
inceteazd procesul penal in | admis, casand | termende 10 ani, cu ispdsirea pedepsei intr-
cauza de Iinvinuirea a lui | sentinta total, | un penitenciar de tip inchis. Ulterior,
Cotorobai  Alexandru, in | inclusiv sidinoficiu | sentinfa nominalizatd, fiind contestati, a
comiterea infractiunii | in baza ar. 409 alin. | fost modificata prin decizia Curtii de Apel
prevazute de de art. 186 alin.(3) | (2) CPP al RM, cu | Chisindu din 15.02.2023, iar Cotorobai
lit.a) Cod penal. trimiterea cauzei la | Alexandru a fost condamnat definitiv
rejudecare citre | pentru  comiterea  infractiunii  grave
instanfa de fond in | prevazute de art.187 alin.(4) din CP,
alt complet de | modificare  surveniti 1in  rezultatul
judecata. modificarii legii si diminudrii cuantumului
prejudiciului  cauzat prin infractiunca
comisd, dar carc este in acelasi timp o
infractiune grava si constituic impediment
la aplicarea amnistiei, previzut nemijlocit

in art. 6 al Legii mentionate.
1- A-l recunoaste pe Drigan Alic | S-a  casat  total, | Instanfa de apel a constatat cu certitudine,
2108 | vinovat in sdvarsirea | inclusiv in baza | cd fapta inculpatului Drigan Alic in raport
0781- | infractiunii prevdzute de art. | art.409 CPP sentinta | cu partea vatimatd Sidndutd Andrei nu
12-1- [ 287 alin. (1) CP, 1in | Judecatoriei intruneste elementele constitutive ale
3105 | conformitate cu care a-l1 | Chisindu (sediul | infractiunii previzute de art.287 alin.(1)
2021 | condamna, stabilindu-i o | Buiucani) din | CP, potrivit cdruia a fost condamnat de
pedeapsa, cu aplicarea | 29.05.2023, citre prima instan{d, fiind lipsd latura
prevederilor art. 70 alin.(3) CP, | privindu-1 pe | obiectivd, fiind necesard Incectarea

sub formd de 1 (un) an
inchisoare, cu executarca ei
intr-un penitenciar de tip
semiinchis. Conform art. 90
CP a suspenda conditionat
pedeapsa aplicatd lui Drigan
Alic, fixdndu-i un termen de
probd de 1 (un) an si sd nu se
execute aceastd pedeapsa, daci
in termenul de proba el nu va
sdvarsi 0 noud infractiune i,
prin comportare exemplard, va
indreptiti increderea ce i1 s-a
acordat. A-l obliga pe Drigan
Alic si nu-si schimbe
domiciliul fara
consimtAmantul organului care
urmeazd si pund in executare
pedeapsa stabilitd. A pune in
seama Biroului de probatiune
Chiginau al INP al MJ
controlul asupra comportdrii
lui Drigan Alic in timpul

Drigan Alic si s-a
pronunfat o noud

hotarare potrivit
modului stabilit
pentru prima
mstantd.  Procesul

penal de invinuire a
Iui Driagan Alic in
sdvarsirea
mfrac{iunii
prevazute de art.
287 alin. (1) CP, s-a
incetat pe motiv ci

fapta  inculpatului
constituie 0
contraventie

prevazuta de art. 78
alin. (2) CC. Dragan
Alic s-a recunoscut
vinovat in
sdvarsirea
contraventiei
previzutd de art. 78

procesului penal in temeiul art.332 alin. (2)
CPP, deoarece fapta acestuia constituie o
contraventie, prevazuti de 78 alin. (2) CC
Asadar, Colegiul Penal atestd ci prin
probele cercetate, cu certitudine se
dovedeste  vinovdtia inculpatului in
comiterea contraventieci de véitidmarea
intenfionatd usoard a integritifii corporale,
iar acuzatille sunt bine justificate
standardului de dovada ,,in afara dubiilor
rezonabile”. In baza celor mentionate,
Colegiul penal considera cert identificat si
demonstrat fard echivoc faptul ci actiunile
inculpatului Drigan Alic, sunt plasate
anume sub aspect contraventional, faptele
fiind dovedite prin probe pertinente si
concludente, care coroboreazi intre ele, iar
in cele din urmd actiunile acestuia just
urmeaza a fi incadrate in conditiile normei
vizate de art. 78 alin. (2) CC.
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executdrii pedepsei. A-l libera
pe Drigan Alic de executarea
pedepsei stabilite, conform art.
107 CP si art. 389 alin.(4) pct.
2) CPP, in temeiul art. 2 al
Legii privind amnistia in
legiturd cu aniversarea a
XXX-a de la proclamarca

alin. (2) CC. S-a
incetat procesul
contraventional 1in
baza art. 78 alin. (2)
CC in privinja lui
Drégan Alic, inbaza
art.26 si 30 CC, pe
motivul intervenirii

independentei RM, nr. 243 din | prescriptiei de
24.12.2021. tragere la
raspundere
contraventionala.
1- Cibotarcan Rihard, se | Caseazi total | Liberarca de executarca pedepsei a
2119 | recunoaste vinovat de | sentinfa Judecdtoriei | inculpatului  este  condifionatd  prin
2345- | savarsirea infractiumi | Chisiniu  (sediul | prezentarea acordului scris al persoanei
12-1- | prevazute de art.190 alin.(1) | Buiucani) din | inculpate. In acest context, este necesar de
3012 | CP siin baza acestei Legi, i se | 28.07.2023, remarcat ci la materialele cauzei nu se
2021 | aplicd o pedeapsd sub formd de | privindu-l pe C.R, si | atestd prezenta unei astfel de cereri, cauza
1 an inchisoare in penitenciar | pronuntd in acest | fiind examinatd de citre instanta de fond in
de tip semiinchis. Se libercazd | sens o noud hotdrare | lipsa inculpatului, avind in vedere cid
Cibotarcan Rihard de | potrivit ordinii | aceasta s-a eschivat in mod sistematic de la
executarea pedepsei penale | stabilite pentru | prezentarea in fata instantei de judecata.
aplicate acestuia, in legiturd cu | prima instantd. Pe | Instanfa de apel conchide cd, desi faptele
intervenirea actului de | C:R., a-l recunoaste | incriminate ct si persoana inculpatului cad
amnistie, in temeiul Legii | vinovat de | sub incidenfa Legii nr. 243 din 24
nr.243 din 24.12.2021 privind | comiterea decembrie 2021 privind amnistia 1in
amnistia in legiturd cu | infractiunii legdturd cu aniversarea a XXX-a de la
aniversarea a XXX-a de la | previzute de art. | proclamarea independentei RM, in speta
proclamarea  independentei | 190 alin. (1) CP al | datd aceasta este inaplicabild, avand in
Republicii Moldova. RM si a-i aplica o | vedere cd la materialele cauzei nu se atesta
pedeapsa de 1 (unu) | acordul scris al persoanei privind aplicarea
an inchisoare, cu | amnistici. Pe aceastd linie de concluzie,
executarea in | Colegiul Penal ajunge la concluzia privind
penitenciar de tip | caracterul eronat a liberdrii inculpatului
semiinchis. in | Cibotarean Rihard de executarea pedepsei
temeiul art. 90 CP, | penale, stabilite in baza art. 190 alin.(1) CP
se suspendd | al RM in temeiul Legii nr. 243 din 24
conditionat decembrie 2021 privind amnistia in
executarea pedepsei | legiturd cu aniversarca a XXX-a de la
inchisorii stabilite | proclamarea independentei RM, art.107 CP
lui CR. pe un |al RM, precum si art. 389 alin. (4) pct.2)
termen de | CPP.
probatiune de 3 ani
1- Se 1inceteazd procesul penal | Se caseazd sentinta | Din dispozitivul sentintei contestate se
2200 | pornit in privinta lui Schifco | Judecitoriei atestd cd instanta doar a incetat procesul
0589- | Ion Invinuit de comiterea | Chisindu, sediul | penal pornit in privinta lui Schitco Ion
12-1- | infractiunii previzute de art. | Buiucani din | Invinuit de comiterea infractiunii prevazute
0401 | 287 alin. (1) din CP in temeiul | 25.01.2023 si se | de art. 287 alin. (1) din CP in temeiul Legii
2022 | Legii privind amnistia 1in | dispune rejudecarea | privind amnistia in legiturd cu aniversarca
legidturd cu aniversarea a | cauzei in aceeasi | a XXX-a de la proclamarea independentei
XXX-a de la proclamarea | instantd, 1in alt | RMnr. 243 din 24.12.2021 si s-a expus vis-
independentei Republicii | complet de a-vis de mijlocul material de proba, un CD-
Moldova nr.243 din | Judecata. R cu o inregistrare video din 28.07.2020 de
24.12.2021. la terasa SRL ,Inima Codrului”, insi cu

Mijlocul materiale de probd, un
CD-R cu o inregistrare video
din 28.07.2020 de la terasa
SRL ,Inima Codrului”, a le
lisa la materialele cauzei pe
toatd durata pastrarii acesteia.

referire la actiunea civila in spefd instanta
nu a ficut nici o trimitere. Colegiul penal
atestd ca sentinta primei instanfe trebuie sa
fic legala, intemeiata si motivatd. Obligarea
instantei sd-si motiveze hotidrdrea pe
cauzele penale rezultd din prevederile art. 6
§ 1 din Conventia European. in acest sens,
Colegiul penal considerd ci, instanta de
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fond nmu a motivat complet si obiectiv
solutia in raport cu argumentele invocate de
participantii la proces, la judecarea cauzei
date, n-a rezolvat fondul cauzei, nu a dat
apreciere tuturor cerintelor invocate la
judecarea cauzei. Astfel, circumstantele
constatate de instanta de recurs nu dau
posibilitate instantei de a examina cauza
datd fiard a intoarce dosarul penal la
rejudecare in aceiasi instanta in alt complet
de judecati

6. 1- A inceta cauza penald de | Se caseazd sentinfa | La caz, analizind materialele dosarului,
2201 | invinuire a Cristinei Danu in | Judecatoriei Colegiul menfioneazd cd inculpata Danu
5133- | sdvarsirea infractiunii | Chisindu, sediul | Cristina cade sub incidenta art. 6 al Legii nr.
12-1- | prevazute de art. 322 alin.(1) | Buiucani din | 243 cu privire la amnistie, or anterior, prin
0202 | CP in temeiul art. 2 alin.(1) a | 12.01.2023 si se | sentinta Judecdtoriei Chisindu, sediul
2022 | Legii privind amnistia 1in | dispune rejudecarea | Buiucani din 15 iulie 2022, inculpata a fost

legdturd cu aniversarea a | cauzei in aceeasi | recunoscutdi vinovatdi de comiterea
XXX-a de la proclamarea | instantd, 1in  alt | infracfiunii previzute de art. art. 27, 322
independentei Republicii | complet de judecatd. | alin.(1) din CP si liberatd de executarea
Moldova, nr. 243 din pedepsei in baza Legii nr. 243 cu privire la

24.12.2021. A trece forfat si
gratuit in beneficiul statului
corpul delict — telefonul mobil
de model ,,.LL.8Star” de culoare

amnistie. Instanfa de recurs conchide ca
instanta de fond, la judecarea cauzei date, n-
a rezolvat fondul cauzei si nu a finut cont de
toate circumstantele spetei. Aceasta situatie

neagrd, cu nr. de IMEL
3557291...., cu acumulator si
cascd incorporatd.

nu da posibilitate instantei de recurs de a
examina cauza data fird a Intoarce dosarul
penal la rejudecare in aceiasi instantd, in alt
complet de judecatd

Astfel, studiind deciziile Curtii de Apel Chisindu pronuntate pe marginea sentintelor
instante1 de fond prin care a fost aplicat actul de amnistie, putem enumera urmétoarele
omisiuni 1 erori constatate de instanta de apel/recurs la luarea deciziilor de cétre instanta
de fond:

V' Instanta de fond putea dispune incetarea procesului penal in cazul amnistiei,
doar la faza sedintei preliminare, insd odatd ce s-a expus asupra actiunii civile, cdt si a
cheltuielilor judiciare urma sd se conducd de prevederile art. 389 alin. (1) si (4) pct. 2)
CPP si sa adopte o sentinta de condamnare cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de
executarea ei in cazul amnistiei conform art. 107 din CP;

v’ Persoana inculpatd anterior a fost condamnatd pentru comiterea unei
infractiuni grave, ceea ce constituie impediment la aplicarea amnistiei, prevdzut nemijlocit
in art. 6) al Legii nr. 243 din 24.12.2021 cu privire la amnistie;

V' Lipseste latura obiectivd a infractiunii, fapta constituind o contraventie;

v’ Liberarea de executarea pedepsei a inculpatului este conditionatd prin
prezentarea acordului scris al persoanei inculpate, incd cauza a fost examinatd de cdtre
instanta de fond in lipsa inculpatului, in speta datd nefiind aplicabild Legea nr.243 din
24.12.2021 privind amnistia;

v’ Instanta de fond nu a motivat complet si obiectiv solufia in raport cu
argumentele invocate de participantii la proces, n-a rezolvat fondul cauzei, nu a dat
apreciere tuturor cerintelor invocate la judecarea cauzei, inclusiv nu s-a expus asupra
actiunii civile, circumstante, care nu dau posibilitate instantei de a examina cauza datd
fard a intoarce dosarul penal la rejudecare in aceiasi instantd in alt complet de judecatd;

V' Persoana inculpatd cade sub incidenta art. 6) al Legii nr. 243 din 24.12.2021
cu privire la amnistie, or anterior, aceasta a fost condamnatd pentru comiterea unei
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infractiuni mai putin grave si liberatd de executarea pedepsei in baza Legii nr. 243 cu
privire la amnistie.

Asa dar, in urma analizei efectelor aplicarii actului de amnistie in cadrul examinarii
cauzelor penale si a materialelor judecétorului de instructie de catre Judecatoria Chisindu
(sediile Buiucani si Ciocana) pe parcursul anului 2023, se pot formula urmatoarele

CONCLUZII:

Daca e sd ne referim strict la efectele aplicarii actului de amnistie asupra
persoanelor condamnate, am putea identifica cel mai important si direct impact: incetarea
executarii pedepsel pentru persoanele aflate in detentie, fie prin eliberarea lor imediata, fie
prin reducerea duratei pedepsei. In cazul persoanelor inculpate, acestea pot beneficia de
liberarea executdrii pedepsei sau de incetarea procesului penal in privinta lor. La fel, atat
persoanele condamnate cat si cele inculpate pot beneficia de absolvirea pedepselor
complementare, cu unele exceptii prevazute de lege. Cu toate acestea, este important de
precizat ca actul de amnistie nu are efecte asupra actiunii civile, deci nu inlatura obligatia
de reparare a prejudiciului cauzat.

Asa dar, actul de amnistie are un impact semnificativ asupra persoanelor
condamnate s1 asupra celor care sunt invinuite de comiterea unor infractiuni care cad sub
incidenta normelor prevazute de Codul penal al Republicii Moldova, avand rolul de a
inlatura pedepsele sau urmarile raspunderii penale, in functie de circumstantele prevazute
de lege.

Aplicarea actului de amnistie poate avea atat efecte pozitive, precum reconcilierea
sociald si reintegrarea persoanelor condamnate si celor inculpate, cét si riscuri $1 provocéri,
cum ar fi crearea unui sentiment de impunitate sau perceperea unei justitii inechitabile.
Este esential ca actul de amnistie sa fie aplicat cu masurd si responsabilitate, avand in
vedere contextul social si legal, pentru a nu submina increderea in sistemul de justitie si
pentru a nu incuraja comportamentele infractionale.

Prin urmare, in baza celor analizate, se pot formula urmatoarele concluzii:

» Actul de amnistie a fost aplicat cu precddere in cazul infractiunilor mai putin grave,
respectand criteriile stabilite prin Legea nr. 243/2021 si in foarte putine cazuri amnistia a
fost aplicatd in cazul infractiunilor grave, ceea ce indica respectarea criteriilor stabilite prin
lege;

* (ele mai frecvente infractiuni pentru care s-a aplicat amnistia au fost furtul (34,8%),
huliganismul (16%) s1 escrocheria (12,7%);

= In unele cazuri, hotararile instantei de fond nu au fost temeinic motivate, ceea ce a
dus la casarea totala a 8 incheieri, 6 sentinte s1 casarea partiald a 26 sentinte de catre Curtea
de Apel Chisinau 1ar printre principalele motive de casare s-au numadrat interpretarea
eronatd a prevederilor legale, lipsa unei analize aprofundate a dosarelor personale ale
condamnatilor 1 neglijarea unor criterii esentiale, precum riscul de recidiva;

* Timpul de examinare a demersurilor privind aplicarea actului de amnistie a variat
semnificativ, de la o lund pana la 1 an s1 5 luni, ceea ce denota o lipsa de uniformitate in
procesul decizional si necesitatea optimizarii procedurilor judiciare.

Astfel, pentru a imbunatati mecanismul de aplicare a actului de amnistie si pentru a
creste eficienta actului de justitie,
Se propune:
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1. Aducerea la cunostintd a prezentului raport cu anexd judecatorilor
specializati in examinarea materialelor judecétorului de instructie, precum si celor
specializati in examinarea cauzelor penale;

2. Plasarea prezentului raport pe pagina web a Judecatoriei Chiginau.

Executat: Sefa interimard a Sectiei
generalizare si sistematizare a
practicii judiciare Nica Irina
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